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ON SOz

Kur’an, Arap Dili ¢aligmalar1 bakimindan iki yonlii olarak merkezi bir rol
tistlenmistir. Bunlarin birincisi; Araplarin farkli unsurlarla karigmalar1 sonucu hem
bu yeni unsurlardan ihtida edenler hem de Arap toplumunun yeni yetisen nesli
arasinda 6zellikle Kur’an okumalarinda ortaya ¢ikan lahn olgusunun neden oldugu
Kur’an lafzinin zapt altina alinmasi diisiincesidir. Bu diisiince Arap Dilinin temel
kaidelerinin tespitine yonelik gayretleri harekete gegirmistir. Digeri ise tespit edilen
bu kurallardan hareketle ilahi hitdbin daha iyi anlasilabilmesine yonelik olarak
Kur’an diline dair ¢alismalarin ortaya konulmasidir.

Arap Dili ile ilgili ilk ¢aligmalar, “Kur’an SozIigii” diyebilecegimiz, Arapca
olmayan ya da Araplarin dilinde ¢ok yaygin olarak kullanilmayan bazi garip
lafizlarin anlamlarin1 tespite yonelik olarak ortaya c¢cikmistir. Bu olgu Kur’an
tarihinde “Garibu’l-Kur’an” kavramiyla ifade edilmektedir.

Kur’an diline dair ortaya konulan gayretlerin ikinci asamasini i‘rabu’l-
Kur’an veya me‘ani’l-Kur’an denilen ¢alismalar olusturur. Bu ¢alismalar garip
lafizlardan 6te Kur’an dilinin gramer yapisina yogunlasir. Bu yonelim hig siiphesiz
murad-1 ilahiyi daha iyi anlamanmn alt yapisini saglama saiki ile ortaya ¢ikmustir.
Zira anlamin dogrusuna ancak dogru anlama ile ulasilabilir. Bu ise ancak ilahi
metnin diline yonelik derin bir kavrama ile mimkundr.

Genelde Kutrub (210/825) ile baslatilan i‘rabu’l-Kur’an ¢alismalarina dair
epey bir literatlir olugsmustur. Biz bu ¢alismalar arasindan ‘Ukberi’nin et-Tibyan fi
| #dbi’l- Kur’an adl eserini kendimize konu edindik. Zira bu eser, bazi kaynaklar
tarafindan bu alanin en meshtrlarindan biri olarak nitelenirken bazilar1 tarafindan
ise en meshtiru olarak kabul edilmektedir. Muellifin kendisi de boyle bir eser yazma
gerekcesinin, kendisinden Once kaleme alinan benzer caligmalarin ya gereksiz
ayrintilarla olduk¢a uzatilmasi (1tndb) ya da maksadi ifadeye kafi gelmeyecek
sekilde icaza gidilmesi oldugunu ifade etmistir. Muellif ¢alismasinda, tekrar eden
benzer ifadelerin irabini tekrar etmeyerek 1tnabtan, Kur’an’in tamamini inceleyerek

de Tcédzdan uzak durmaya galismustir.



Bu ¢alisma bir giris, iki b6lim ve sonug kisimlarindan olusmaktadir. Girisg
bu calismada neyi, ni¢in, nasil ve hangi araglarla ele aldigimizin bir sunumu
mahiyetindedir. Birinci bélim kendi icerisinde iki ana alt kisim icermektedir.
Birinci kisimda, bu c¢alismay1r okuyacak olup ‘Ukberi hakkinda bilgi sahibi
olmayanlara tanitmak amaciyla miiellifin hayati verilmistir. Bu ¢alismay1 yaparak
aslinda biz de miiellifle tamsmis olduk. Ikinci kisimda inceledigimiz eserin
tanitimini, istishad merkezli metodunu ve bu eserde miiellifin kendilerine referansta
bulundugu alimlerin ilgili goriisleri tespit edilmeye calisildi. Ikinci boliim ise eserin
sarf ve nahiv merkezli olarak dilbilim agisindan tahlilini igermektedir. Bu bolimde
muellifin ayetleri tahlil ederken ele aldig1 konular, genel olarak bilinen
meselelerden ziyade, tespiti 6nem arzedecek ve kendi kaynaklari arasinda da
bulunan Kur’an i‘rabina dair daha once kaleme alinmis bazi 6nemli eserlerle
mukayese edilerek, acaba hem Arap Dili grameri hem de Kur’an i‘rabina dair
‘Ukber1’nin orijinal degerlendirmeleri var midir, diisiincesi ile ele alinmugtir.

Bu calismay1 basindan beri takip edip gerekli tavsiyelerde bulunan basta tez
damismanim Dog Dr. Ilyas Karsli Bey olmak iizere, Dog. Dr. R. Resul Seving ve
Doc. Dr. Stileyman Turan Beylere, 6zellikle sahit beyitlerle ilgili olarak bilgilerine
basvurdugum; Dr. Ogr. Uyesi Sayih Ciineydi, Dr. Ogr. Uyesi Ibrahim es-Siileyman,
Dr. Ogr. Uyesi Said el-Osman ve Dr. Ogr. Uyesi Memd(h en-Nabi beylere, bazi
teknik konularda kendilerinden istifade ettigim Dr. Ogr. Uyesi Ahmet Kaplan, Ars.
Gor. Abdulrahman Acer ve Ars. Gor. Mustafa Yiice beylere ve ¢alismayr bastan
sona okuma zahmetini gosterip, ¢cok degerli tavsiyelerde bulunan Dog. Dr. Mustafa
Irmak beye tesekkiir etmeyi vazife addediyorum.

Stiphesiz bu calismanin ortaya ¢ikmasinin ardindaki en oOnemli etken
huzurlu bir aile ortamidir. Bu ortami saglayan esim Neslihan Hanima ve bu ortami
daha guzel hale getiren kizlarim Mehlika ve Saliha’ya da tesekkiir ediyorum.
Sonsuz tesekkiir ise, tiim bu imkanlar1 sunan ylice yaraticiyadir. Zira ¢alisma

imkanini da basariy1 da liitfeden nihayetinde O’dur.
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OZET
el-‘UKBERT ve et-TIBYAN Fi i‘RABI’L-KUR’AN ADLI ESERININ
DILBILIM ACISINDAN INCELENMESI

Garibu’l-Kur’an ¢alismalart ile birinci asamasi baslayan Kur’an Diline dair
incelemelerin ikinci merhalesini, Islam toplumunda farkl1 etkilerle orataya cikan
lahn olgusunun da itici gliciyle belirmeye baslayan me‘ani’l-Kur’an veya i’rabu’l-
Kur’an literatiirii olusturmaktadir. Birinci asamada vahyin ilk muhataplarinin
anlamakta zorluk c¢ektikleri alistk olmadiklar1 kelimelerin  agiklanmasi
amaglanmisken, ikinci merhaledeki ¢alismalarla Kur’an’in 6nce Arap Dilinin
kurallarina uygun okunmasi (i‘rdb) ve buradan hareketle de dogru anlagilmasina
yardimcr olmak hedeflenmistir. Genelde Kutrub’la baslatilan bu g¢aligmalarin
muelliflerinden birisi de ‘Ukberi (616/1229)’dir. Onun bu konudaki et-Tibyan fi
I rabu’l-Kur’dn adli eseri énemlidir. Zira bu eser tabakat kitaplarinda alanin en
meshiiru veya mashirlarindan birisi olarak kabul edilmistir. Bu calismada ad1 gegcen
eseri Arap Dilinin temel meseleleri agisindan ele alinmaya calisildi. Ayrica gerekli
gorilen yerlerde de nahiv tarihinin 6nemli ve ‘Ukberi’nin de kaynaklari arasinda
bulunan ilk kaynaklari ile mukayeseli olarak incelenmeye c¢alisildi. Bu sekilde
miiellifin orijinal yaklasimlarinin olup olmadig: tespit edilmeye calisildi.

Anahtar Kelimeler: Kur’an, ‘Ukberi, et-Tibyan, i‘rab, nahiv

10



Recep Tayyip Erdogan University Institute Of Social Sciences
Departman: Basic Islamic Sciences

Thesis Type: Doctoral Thesis

Supervisor: Assoc. Dr. ilyas KARSLI

Author: Ibrahim EKICI

Year: 2018

Page: 244

ABSTRACT
al-‘UKBERI AND ANALYSIS OF at-TIBYAN Fi i‘RABI’L-
KUR’AN IN TERMS OF LINGUISTICS

Literature of the me'ani'l-Qur'an or i'rabu’'l- Qur'an constitutes the second
stage of the examinations of the Qur'an language whose first stage started with the
works of Garibu'l-Quran. In the first stage, it was aimed to explain the words that
the first subjects of the inspiration had difficulty in understanding and to explain
the unfamiliar words while aiming to help the understanding of the Qur'an in
accordance with the rules of the Arabic Language (i'rab). One of the authors of these
studies, which is generally initiated by Kutrub (210/825), is' Ukberi (616/1229). It
is important that his work on this subject is called Tibyan fi I'rabu'l-Qur'an because
this work is described as one of the most famous ones of the field in his books. In
this work, we have tried to examine this work in terms of the main issues of the
Arabic language and compare it with the first skis of the history of nahiv which are
important and also the sources of Ukberi in places where we consider necessary. In
this way, we tried to determine whether the author had original approaches.

Key Words: Qoran, ‘Ukberi, at-Tibyan, I‘rdb, Nahiv
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GIRIS

Kur’an, iki yonlii olarak Arap Dili ¢alismalar1 hareketinin merkezinde
bulunmaktadir. Bir taraftan, fetihler sonrasi Islam toplumunda Arap olmayan
unsurlarin ve yeni yetisen nesillerin dilinde ortaya ¢ikan lahn olgusundan duyulan
endise, hem Arap dilinin hem de Kur’an’in bu hatalardan korunarak zapt u rapt
altina alinmasi amaciyla dil caligmalarinin itici giicli olmus, diger taraftan ise tespit
ve tedvin edilen bu kurallardan hareketle Kur’an’in daha iyi anlagilmasina yardimci
olmak adina, bu sefer bir konu olarak, onun dilinin tahlil edildigi ¢aligmalarin
ortaya ¢cikmasina vesile olmustur.! Aslinda Kur’an dili ¢alismalari ilkin Kur’an’da
Araplara yabanci olan (garip) kelimelerin anlamlarinin ortaya konuldugu gdribu ’I-
Kur’an ¢alismalariyla ortaya ¢ikmistir.? Bu yabancilik durumu, kelimenin Arapca
olmamasindan veya Arapca olsa da Kur’an’in muhataplarinin bu kelimeye asina
olmamasindan kaynaklanabiliyordu.

Kur’an metninin daha iyi kavranmasina yonelik lafzi gayretlerin ikinci
asamasint ilahi hitdbin i‘rabina yonelik olanlart teskil ediyordu. Kaynaklarda bu
konuda ilk calismayr Kutrub (6l. 210/825)’un ortaya koydugu zikredilmektedir.?
llerleyen dénemlerde bu alanda irili ufakli epey eser verilmistir. Zira bu ¢alismalar
hem Musliiman milletlerin evlatlar1 hem de yeni ihtida edenler icin ilahi hitdb1 en
dogru sekilde anlamanin zeminini olusturuyordu. Biz de bu ¢alismada bu alanda
kaleme alinmis ‘Ukberi’nin et-Tibydn fi i 'rabi’l-Kur dn adli eserini konu edindik.

“Ukberi’yi tanimlamak i¢in kaynaklarda baz1 6zelliklerinden s6z edilmistir.

Bunlardan birisi de sdhibu’l-i Tabtir.* Basitce iTab konusunun otoritesi diye

L ‘Abdul‘al Salim Mekrem, el-Kur’dnu’l-Kerim ve eseruhii fi’d-dirdsati'n-nafviyye (Kuveyt:
Muessesetu ‘Ali Cerrah es-Sabbah, 1978), 45-47.

2 Ramadan ‘Abduttevvab, Fusil i fikhi’l- ‘arabiyye (Kahire: Mektebetu’l-Hanci, 1420/1999), 109-
110; Soner Giindiizoz, “Arap Sézliik Bilimi ve Sozliik Calismalar1”, /sldm Medeniyetinde Dil
Ilimleri Tarih ve Problemler, ed. Ismail Giiler (Istanbul: Isam Yaynlari, 2015), 33.

% Tbrahim Maklati, Ser/u Musellesatu Kuzrub (by., 1998), 8; Muharrem Celebi, “Kutrub”, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2002), 26:494-495.

4 Ebu’l-‘Abbas Semsuddin Ahmed b. Muhammed Ebi Bekr b. Hallikan, Vefeydtu 'I-a yan ve enbau
ebnadi’z-zaman, thk. Thsan ‘Abbas (Beyrat: Daru Sadir, 1987), 3:100; ‘Omer Ferrth, Tari/u I-
edebi’l-‘arabi (Beyrit: Daru’l-‘Ilm 1i’l-Melayin, 1979), 3:467; Muhammed et-Tantavi,
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anlasilabilecek bu nitelik ‘Ukberi’nin, yasadigi donemde temsil ettigi agirliklt ilmi
konumunu da belirtiyordu. Onun bu sekilde nitelendirilmesine vesile olan temel iki
eseri vardir. Bunlardan birisi, dgrencilerine okuttugu ve hocalarindan Ibnu’l-Cevzi
(61. 579/1201)’nin kaleme aldig1 bir hadis kitabindaki anlasilmas1 gii¢ hadislerin
i‘rabina dair te’lif etmis oldugu 7 Tabu /- fadisi ‘n-nebevi dir. Ancak kaynaklarda
alanmnin en meshlru veya meshlrlarindan birisi diye tavsif edilen ve ¢aligma
konumuz olan et-Tibyab fi i%dbi’l-Kur’an>® adli eseri, kendisinin bu sekilde
nitelenmesinde adi verilen ilk eserden daha ¢ok etkili olmustur. Eserin tamami
incelendiginde goriilecek olan ayetlerin tahlilindeki olduk¢a ayrintili ve yer yer
orijinal yaklagimlari bu niteligi hak ettigini géstermektedir.

Bu c¢alismanin oncelikli hedefi ‘Ukberi’nin et-Tibyan’da Kur’an’in dil
yapist ile ilgili ortaya koydugu goriislerinin tespit edilmesidir. Bu tespitleri ilgili
olduklar1 nahvin temel basliklar1 altinda belli bir sistematik igerisinde sunulmaya
calisildi. Ancak bu calismada, ilgili eserdeki nahivle ilgili batin konulara yer
verilmemistir. Zira burada, daha ziyade ayrinti sayilabilecek ve ‘Ukberi’nin orijinal
yaklagimlarini yansitacag diisiiniilen konular ele alinmistir.

Calismamizin bir diger hedefi, ‘Ukberi’nin tespit ettigimiz bu goriislerinin
orjinal olup olmadiginin degerlendirmesini yapmaktir. Bunun saglikli bir sekilde
tespit edilebilmesi igin bu goriislerin, kendisinin de eserinde atifta bulundugu, daha
once bu alanda eser te’lif etmis onemli bazi dilcilerin ayn1 ayetlerle ilgili gorusleri
ile mukayese edilerek degerlendirilmesi gerekiyordu. Bu sebeple ikinci bélimde
miimkiin mertebe boyle bir calisma ortaya konulmaya calisilmistir.

Tezin isminde yer verilen “dilbilim agisindan” ibaresi bu g¢aligmanin
oncelikle ve agirlikli olarak gramer (sarf-nahiv) temelli olduguna isaret eder.
Caligmada ayetlerin anlami, sadece ‘Ukberi’nin herhangi bir ayetle ilgili yaptig
degerlendirmeler anlam farkliligina sebep oldugunda isaret edilmistir. Zira bu
calisma bir tefsir calismasindan ziyade bir Arap Dili incelemesidir.

Bu calisma iki temel boliimden olusmaktadir. Birinci boliim miiellifin hayati

ve incelenen eserin gesitli acilardan tanitilmasini, ikinci bolim ise ilgili eserin

Nes etu’n-najv ve tartfu esheri’n-nufat (Kahire: Daru’l-Me“arif, t.y.), 209; Yahya Mir ‘Alem,
el-‘Ukberi siretuhii ve musannefituhi (Beyrit: Daru Ibni ‘Imad, 1993), 76.

5 [bn Hallikan, Vefeydtu’l-a yan, 3:100; ‘Omer Ferrth, Tari/u I-edebi’l- ‘arabi, 3:467; et-Tantavi,
Nes etu’n-najv, 209; Yahya Mir ‘Alem, el- ‘Ukberi, 76.
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dilbilim agisindan incelenmesini igermektedir. Bu agidan kaynaklarimiz kendi
icerisinde ii¢ ana boliimden olusmustur: Bunlar: 1- Tabakat eserleri, 2- Gramer
Kaynaklari, 3- Kur’an’in i‘rabina dair olan eserler.

Birinci boliim kaynaklarimiz arasinda ikisi Ozellikle dnemlidir. Bunlar;
Yakat el-Hamevi (6l. 626/1229)’nin Mu ‘cemu '[-udeba irsadu ’I-erib ila ma rifeti’I-
edib’i ile el-Munzirt (6l. 656/1259)’nin et-Tekmile li-vefeyati 'n-nakale’sidir. Bu
kaynaklar1 6nemli kilan sey her iki eserin miiellifinin de ‘Ukberi’nin 6grencileri
arasinda sayilmasidir. Bu bolimii olusturan diger kaynaklarimiz; el-Kifti (6l.
646/1248) nin Inbdhu r-ruvat ala enbdi n-nufat’1, ibn Hallikan (6l. 681/1282)’n
Vefeyaru'l-a yan ve enbdu ebndi’z-zaman, EbO Hayyan el-EndelGsi (6l.
745/1344)’nin Tezkiratu 'n-nufat’1, es-Suyadti (61. 911/1505)’nin Bugyeru ’[-vu ‘at fi
fabakati’l-lugaviyyin ve n-nufat’1, Isma‘il Basa el-Bagdadi’nin Hediyyetu 'I- ‘arifin
esmau’l-muellifin ve A&sdru’l-musannifin’i, el-Yemani’nin [sdrdtu’t-tayin fi
teracimi’n-nufat ve’l-lugaviyyin’i, ez-Zirikli (6l. 1976)’nin el-A 1am’1. Bunun
yaninda ‘Omer FerrGh’un Tari/u l-edebi’l- arabi adli eseri ile Muhammed et-
Tantavi’nin Nes etu’n-naiv ve tarilu esheri’'n-nufat isimli eseri de bu bolumu
olusturan kaynaklarimiz arasindadir. Bunlarin yaninda Yahyd Mir ‘Alem’in el-
‘Ukberi siretuhii ve musannefatuhld isimli ‘Ukberi’ye hasrettigi caligmast,
iilkemizde Nusrettin Bolelli ile Selami Bakirci’nin ‘Ukberi’ye dair yazdiklar
makale ve D4 maddeleri ve Mehmet Cevat Ergin’in miiellfin el-Lubab isimli eseri
hakkinda yaptig1 doktora caligmasi da Tiirk¢e kaynaklarimiz arasindadir. Bu
boliimii olusturan son kaynaklarimiz hig¢ sliphesiz ‘Ukberi’nin ¢esitli eserlerinin
baskisi i¢in kaleme alinan muhakkik mukaddimeleridir.

Kaynak¢amizin ikinci bolumindeki en temel kaynaklarimizi, gramer
alaninda ‘Ukberi Oncesi kaleme alinmig Arap Dili gramerinin en énemli eserleri
olusturmaktadir. Ancak biz bu kaynaklari belirlerken alanimizi, miellifin de
eserinde kendilerinden istifade ettigi, baska bir ifade ile kendilerine atifta
bulundugu dilcileri segerek daralttik. Bu eserler sunlardir: Sibeveyh (6l. 180/796),
el-Kitab; el-Muberrid (6l. 285/898), el-Muktedab, el-Kamil; ibnu’s-Serrac (6.
316/929), el-Usiil fi 'n-naiv; Ebl “Ali el-Farisi (6. 377/987), el-1dah, et-Tekmile,
el-Mesdilu - Halebiyyat, et-Ta Tikat ‘ald Kitabi Sibeveyh, ve el-Igfal; Tbn Cinni (6l.
392/1002), el-Hasais, el-Luma‘, el-Munsif; ez-Zemahseri (0l. 538/1143), el-
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Mufagssal. Son donemde yazilmig iki eser de bu bolimde 6zellikle kaynaklarimiz
arasinda bulunmaktadir. Bunlar: el-Antaki’nin el-Mu/it’i ile ‘Abbas Hasan’in en-
Nasvu '[-vafi adli eserlerdir. Bunlar disinda 6zellikle edatlarla ilgili kisimda istifade
edilenler dahil olmak Uzere ¢alisma boyunca kendisinden istifade edilen baska
kaynaklar da vardir.

Kaynaklarimizin ii¢iincii bolimiinii de yine ‘Ukberi’nin kendilerine atifta
bulundugu Kur’an dili ile ilgili telif edilmis eserler olusturmaktadir. Bunlar da
kendi icerisinde i‘rabla ilgili basvurulanlarla miicllifin inceledigi farkli kiraatlarin
tespiti i¢in bagvurulanlar seklinde iki kisma ayrilmaktadir. Birinci kismi; el-Kisai
(61. 189/805), el-Ferra (6l. 207/822), el-Ahfes el-Evsat® (6l. 215/830) ve ez-Zeccac
(6l. 311/923)’1n Me dni’l-Kur’dn adli eserleri ile ez-Zemahseri (61. 538/1143)’nin
el-Kegsgadf isimli lugavi tefsiri olusturmaktadir. Bu kaynaklarin ilk dérdinun ikisi
Kfe, diger ikisi ise Basra ekoliine miintesib dilcilere aittir. Ikinci kismda ise Ebd
‘Ali el-Farist (6l. 377/987)’nin el-Hucce’si ile Ibn Cinni (6l. 392/1002)’nin el-
Mu/teseb’i bulunmaktadir.

Burada calismayla ilgili birkag hususa daha isaret etmek yerinde olacaktir.
Mlgili yerlerde de ifade edildigi tzere, muellifin goriislerine atifta bulundugu
alimlerin ilgili gortsleri, eserlerinden tespit edilmeye ¢alisilmis ancak ¢ogunlukla
bunlara ulasilamamistir. Bu sebeple geriye, ‘Ukberi’nin bu goriislere ya glinlimiize
ulagsmayan eserlerden ya da sozlii kaynaklardan muttali oldugu secenegi
kalmaktadir.

Bir yazim kural1 olarak ¢alismada bazi hususlara dikkat edilmistir. Bunlar:

1- Maellifin ismi sadece tezin isminde “elif-lam”l1, tez ad1 disinda ise hem
metin igerisinde hem de dipnotlarda “‘Ukberi” seklinde “elif-lam”siz olarak
yazilmigtir. Caligmadaki 6liim tarihi gosterimi konusunda sergilenen tavrin bir
istisnas1 olarak miiellifin 6liim tarihi, zaten ¢alismamizin konusu olmasi hem de
calisma boyunca muellifin isminin surekli tekrar etmesi sebebiyle, sadece hayati
kisminda verildi.

2- Dipnotta verilen kaynaklar1 sadece ayn1 sayfada ayni dipnotta gegiyorsa

a.e. kisaltmasi ile verdik. Boylece hem birden ¢ok eserinden istifade edilen alimin

® Bundan sonra sadece el-Ahfes olarak verilecektir.
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hangi kitabinin kastedildigine dair olusabilecek karmasanin 6niine gecilmesi hem
de okuyucunun eser takibinin kolaylastirilmasi amaglandi.

3- Metin icerisinde gecen, 6zellikle ilk donemde yasamis alimlerin vefat
tarihleri, sayet konu zaten ilgili alimin ismini tasimiyorsa, hicri/miladi olarak
gectigi her yerde verildi ve buna 6l. kisaltmasiyla isaret edildi. Vefat tarihlerini
tespit edemedigimiz alimler hakkinda ise herhangi bir bilgi verilmedi. Ancak soz
konusu olan bir halife veya sultan ise ilgili kisilerin isimlerinin gegtigi yerde hilafet
donemleri veya hakimiyetlerini strdirdukleri tarihler verilmistir.

4- Sire isimlerinin metin icerisindeki yaziminda DIA’min usulii esas
alinarak, stre ismi elif-lamsiz ve ilk harf biiyiik, siire kelimesi cins isim kabul

edilerek ilk harf kiiclk olarak verilmitir.
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BIRINCI BOLUM
‘UKBERI’NIN HAYATTI, iLM{ KiSiLiGi ve et-TiBYAN Fi i‘RABI’L-
KUR’AN ADLI ESERI

Bu boliimde ‘Ukberi’nin hayat1 ve ilmi kisiligi, et-Tibyan’daki metodu ve
bu eserde atifta bulundugu dilcilerle ilgili goriisleri ele alinacaktir.

1.1. ‘UKBERI’NIN HAYATI ve iLMT KiSiLiGi

Calismamizin bu kisminda, ‘Ukberi hakkinda genel bir kanaat olusturmasi
acisindan, onun hayati, yasadigi donemin Ozellikleri, hocalari, 6grencileri, ilmi
kisiligi ve eserleri ele alinacaktir.

1.1.1. Yasadig1 Dénemin Siysi, Sosyal ve Ilmi Durumu

Burada ‘Ukberi’nin yasadigi donemin siyasi, sosyal ve ilmi durumu tasvir
edilerek, o donemin genel durumu hakkinda bilgi verilecektir.

1. Siyasi Durum

‘Ukberi, yaklasik seksen yillik dmriiniin tamamin1 Bagdat’ta gegirmistir.
Bagdat sehri h. 145/762 yilinda Abbasi hanedaninin gercek kurucusu kabul edilen’
Halife el-Mansdr (754-775) tarafindan kurulmus ve bu tarihten Abbasi devletinin
yikilisina kadar (1258) hilafet merkezi olarak kalmistir. Sehre bu ismin verilmesinin
sebebi olarak o bolgede ayn1 isimde bir kdyiin, eski bir manastirla yine kadim bir
sehrin kalintilarinin bulunmasi gdsterilmektedir. Bunun yaninda “Tanrinin ihséni
ya da armagan1” anlaminda Farsc¢a kokenli veya “koyun agili” anlaminda Aramice
asilli oldugu seklinde degerlendirmeler de yapilan bu kelimenin Hammurabi
kanunlar1 ile milattan 6nceki bazi yazitlarda da benzer sekillerde gegiyor olmasi

kelimenin tarihinin oldukca eskilere dayandigim gostermektedir.®

7 Hakki Dursun Yildiz, “Abbasiler”, Tiirkive Diydnet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV
Yaynlari, 1988), 1:34.

8 < Abdul‘aziz ed-Duri, “Bagdat (Genel Bakis)”, Tiirkive Diydnet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara:
TDV Yaymlari, 1991), 4:425-426; Yildiz, “Abbasiler”, 34; Philip K. Hitti, Siyasi ve Kdlturel
Islam Tarihi, gev. Salih Tug, (Istanbul: Marmara Univ. {1ahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlar1, 2011),
399.
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Kervanlarin ugrak yerinde bulunan ve her ay panayirlarin diizenlendigi bu
bolgenin sehir i¢in merkez secilmesinin sebebi, bdlgenin Firat ile Dicle arasinda
topraklar1 olduk¢a verimli ve diisman saldirilarindan korunakli bir yerde olmasinin
yaninda, yine ayni stratejik konumu sebebiyle Ermenistan, Mezopotamya ve Cin
gibi bolgelerle kolay irtibat kurmaya elverigli olmasidir. Ayni sebeple Cinli
tiiccarlarin da ugrak yeri olan bu bolgeye verilen bu isim bir goriise gére Arapga
asilli olmayip Bag ile 6zel isim olan Dad’in birlesimidir ve “Dad’in bahgesi”
anlamina gelmektedir. Kurucusuna nispetle Mansiiriye ve Kur’an’da bir yerde®
“cennet” anlaminda kullanilmasi ve hilafet merkezinin resmi ad1 olmasi dolayisiyla
Medinetu’s-Selam diye de adlandirilan sehir bunun disinda Bugddn, Medinetu Ebi
Ca fer, Medinetu’l-Manstir, Medinetu’l- Hulefd, Medinetu’z-Zevra ve dairevi
sekilde kuruldugundan dolayr da el-Medineru ’I-Mudevvera gibi isimlerle de
anilmigtir. Buna ragmen gilinlimiize kadar halk arasinda Bagdat diye meshir
olagelmistir. Sehir batida XVII yy.’a kadar muhtemelen Cinceden gecen bozuk bir
sekliyle Baldach (Baldacco) seklinde anilryordu.®

Hilafet merkezi olmasi hasebiyle kisa zamanda zenginlik ve refah merkezi
haline gelen Bagdat’in niifusu oldukga artmistir. Ayni sebepten dolay1 sehir bir
taraftan zenginligin ve refahin merkezi haline gelirken diger taraftan siyasi
miicadelelerin de odak noktasi olmus, bu da kaginilmaz tahribatlar1 beraberinde
getirmistir. Bu tahribatlarin biri Hartin Resid (786-809)’in iki oglu el-Emin (809-
813) ile el-Me’min (813-833) arasindaki taht kavgasi digeri de Biiveyhi
Ogullariin Bagdat’1 istilas1 sonucu meydana gelmistir. H. IV asirdan sonra Abbasi
Halifelerinin otoritelerinin zayiflamas1 ve once Iran sonra Tiirk hanedanlarmnin
etkisi altina girmesi sonrasi ortaya ¢ikan karigikliklar, sehri cazibe merkezi

olmaktan ¢ikarmis ve XIII. yy.’a gelindiginde sehir oldukea kiigiilmiistiir.!*

9el-En’am 6/127.

10 Carl Brockelman, Tarifu’s-su %bi’l-Islamiyye, trc. Nebth Emin Faris ve Munir el-Ba‘lebekki
(Beyrt: Daru’l-‘Ilm 1i’I-Melayin, 1993), 177-178; ed-D(ri, “Bagdat (Genel Bakis)”, 426; Hitti,
Islam Tarihi, 399-400; Ergin, Mehmet Cevat, “el-‘Ukberi ve el-Lubab fi ‘Ileli’l-Binai ve’l-
I‘rab’1” (Doktora Tezi, Selcuk Universitesi, 2002), 23.

1 Ergin, “el-‘Ukberi ve el-Lubab fi ‘Ileli’l-Binai ve’l-i‘rab’1”, 23-24.
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Yasadig1 slire ve donem dikkate alindiginda ‘Ukberi’nin dort ‘Abbasi
halifesini gordiigii? ve hayatinin Abbasi Hilafetinin dordiincii devrine denk geldigi
ortaya ¢ikmaktadir. Bu donem Sel¢uklularin Bagdat’a girerek (1055) Hilafet
tizerinde etkilerini artirmalar1 ile Mogollarin Bagdat’1 istilas1 (1258) arasindaki
tarihlere tekabiil etmektedir. Bundan dolayr ‘Ukberi’nin yasadigi bu doénemin
Bagdat’inin siyaseten Selguklu, hilafet itibariyle ‘Abbasi hakimiyetinde oldugu
soylenebilir.® Bu tarihlerde Hilafet zayiflamis ve Islam cografyasi dagilip kiigiik
devletlere boliinmiistiir. Biiveyhi Ogullarinin 6n plana ¢ikmalar1 Selguklularin
etkilerini artirmaya baslamalar1 ve Haglilarin Suriye ve civarini istila etmeleri yine
bu dénemin énemli olaylarindandir.*

Selguklularin = Tugrul Bey oOnderliginde Bagdat’a girerek Abbasi
Hanedanin1 Sii Biiveyhilerin hakimiyetinden kurtarmasi ve kendi konumuna

Halifeden “sultan®™” {invam yaninda “dogunun ve batinin meliki'®”

ovgusunu
alarak giic katmast da bu déneme denk gelir. Selguklular bu konumlarini, fikr?
acidan da destekleme adina medreseleri kurarak farkli bir boyut kazandirmistir.!’
Selg¢uklularin Bagdat’taki hakimiyetleri, ‘Abbasi Halifelerinden el-Mustersid Bi-
[lah (1118-1135) ve Rasid (1135-1136)’in katline karar vermeleri ile hiikkmen sona
ermistir.18

Biiyiik Selguklular hakimiyetlerini kaybedip dagilinca bolgede ve Halife

tizerinde Irak Sel¢uklular1 etki kurmaya basladi. Halife ve Sultan arasinda zaman

zaman siddetlenen miicadelelere sahne olan bu iligki, Sultan Mesut (1116-1155)’un

2 Bu halifeler; el-Muktefi li-Emrillah (530-555), el-Mustencid Billah (555-566), el-Mustedi bi-
Emrillah (566-575) ve dorduncisi en-Nasir (575-622)’dir. ‘Ukberi’nin hayati lizerinde en etkili
olan ya da bagka bir ifade ile ‘Ukberi’nin s6hretinin zirvesine ulastigi zaman dilimi en-Nasir’in
hilafet dsnemine denk gelir. Oyle ki hayatinin bu déneminde devlet adamlar1 bile onun ilminden
istifade etme ihtiyacini hissetmis o da onlar i¢in bazi muhtasar eserler imla ettirmistir. Nitekim
et-TelAis fi’l-feraid adli eserin yazilis sebebinin biyik ihtimalle en-N&sir’in bu yondeki talebi
oldugu soylenmektedir. Ayrintili bilgi icin bk. Yahya Mir ‘Alem, el- ‘Ukberi, 11.

13 Yahya Mir ‘Alem, el- ‘Ukberi, 9-10.

14 Ergin, “el-‘Ukberi ve el-Lubab fi ‘Ileli’l-Binai ve’l-i‘rab’1”, 24.

15 Selguklularda sultan {invanini kullanan ilk hiikiimdarin Alparslan oldugu da sdylenmektedir. bk.:
Sevki Dayf, ‘Asru’d-duvel ve’l-imarat: el-Ceziratu’l-‘Arab -el-‘Irdk-Iran (Kahire: Daru’l-
Me-arif, 1980), 237.

16 Brockelman, Tarifu s-su 6bi’l-Islamiyye, 273.

Y Dayf, ‘Asru’d-duvel ve’l-imarat, 236-237; Yildiz, “Abbasiler”, 35; Ergin, “el-‘Ukberi ve el-Lubab
fi ‘Ileli’l-Binai ve’l-I‘rab’1”, 24.

18 Sevki Dayf, ‘Asru’d-duvel ve’l-imarat, 239.
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olimiunden sonra 6zellikle ‘Ukberi’nin hocalar1 arasinda zikredilen ibn Hubeyre
(6l. 560/1165)’nin de gayretleriyle halife lehine sonuglanmis ve halife artik
bagimsiz hareket etmeye baglamistir. Ayni donemde tarih sahnesine c¢ikan
Harzemsahlar, Anadolu Selguklulari, Eyyibi devleti ve 6zellikle bélgenin kaderini
etkileyecek bir otorite olan Irak Selguklulari ile yakin bir miicadele igerisine
girmistir. Abbasi Halifelerinden en-Nasir (1180-1225) kendi konumunu daha da
saglamlastirmak i¢in bu devletler arasindaki miicadeleyi kizistirma gayreti
icerisinde olmustur.'®

Bagdat 10 Subat 1258’de Mogol isgaline maruz kalmistir. Abbasi
Halifesinin kayitsiz sartsiz boyun egdigi bu istilada oldiiriilenlerin sayist ile ilgili
100.000 ile 2 milyon arasinda degisen rakamlar zikredilmektedir. Bu isgal
esnasinda yapilan biiyiik katliamin yanisira camiler ahira ¢evrilmis, kiitiiphaneler
tahrip edilip kitaplar ya yakilmis ya da Dicle’ye atilmistir. Boylece tam bes asir
Islam diinyasmin merkezi olan Bagdat tiim ydnleriyle tahrip edilmis oldu.2°

Iste ‘Ukberi tiim bu siyasi miicadele ve ¢ekismelerin yasandigi bir ddnemde
yasamistir. Bagdat’ta gecirdigi hayati siiresince o, tam dort Abbasi Halifesinin
iktidarina sahit olmustur. Ancak onun hayatinin biiyiik bir boliimii bu Halifelerden,
annesi bir Tiirk olan ve 47 yil iktidarda kalan 34. halife?' Nasir (1180-1225)
donemine rast gelir. Zira ‘Ukberi olgunluk ¢agini1 bu Halife doneminde gegirmis ve
sohretinin zirvesine ¢ikarak emsali olmayan bir ilmi sahsiyet haline gelmistir.??
Ayrica hocalar1 arasinda bir vezir olan Ibn Hubeyre (1. 560/1165)’nin de
bulunmasi onun siyasilerle yakin iligki iginde oldugunu gdésterir. Ancak etkin bir
sekilde siyasete katilmadig1 da bir gercektir. Bunun sebebi de daha once ifade
edildigi gibi daha kiiciik yasta gozlerini kaybetmis olmas1 ve kendisini biitliniiyle

ilme vermis olmasidir.?

19 Ergin, “el-‘Ukberi ve el-Lubab fi ‘Ileli’1-Binai ve’l-i‘rab’1”, 25-26.

2 Sevki Dayf’in aktardifina gore bu rakam kirk {i¢ giin araliksiz siiren katliamlar neticesinde
800.000’¢ ulagmistir. Aytintili bilgi i¢in bk.: Sevkl Dayf, ‘Asru’d-duvel ve’l-imarat, 241; ed-
Diri, “Bagdat (Genel Bakis)”, 431-432; Yildiz, “Abbasiler”, 37.

21 Yildiz, “Abbasiler”, 37.

22 Ergin, “el-‘Ukberi ve el-Lubab fi ‘ileli’l-Binai ve’l-I‘rab’1”, 28.

2 Yahya Mir ‘Alem, el- Ukberi, 12.
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2. Sosyal Durum

‘Ukberi’nin yasadign dénem IslAm Medeniyetinin en parlak zamanlarina
denk gelir. Bu donemde toplum artik belli tabakalara ayrilmistir. Sehrin
kurulusunda da bu tabakalagsmanin sosyal gayeleri gozetilmistir. Her bir etnik grup
ve meslek grubu kendi boélgesinden sorumluydu. Toplumu olusturan tabakalar
genel olarak siyasi erkin, sanat ile zanaat ehlinin ve ilim erbabinin olusturdugu
hassa (havas) -ki bu smifin devlet erkiyle goériismeye gittiklerinde girdikleri
kendilerine 6zel babu’l-hassa diye bir kapilar1 da vardi- ve halkin diger kismini
ifade eden ‘@gmme (avam) bu tabakalarin genel adidir. VI. yy. Bagdat’inda bu genel
tabaka icerisinde Arap, Fars, Tirk, Nabat, Ermeni, Cerkez, Kurt ve Berberiler
bulunuyordu. Bunlar genelde ziraat, cesitli zanaatlar ve ticaretle ugrasanlarla,
siradan askerler, zimmiler, kéle ve hizmetcilerden olusuyordu.?*

Bu tabakalarin farki sadece meslekleri itibariyle degil ayn1 zamanda hayat
sartlar1 acisindan da 6nemliydi. Hassaya mensup olanlar olduk¢a genis imkanlara
sahipti. 601 yilinda hilafet sarayinda ¢ikan yanginin ortaya ¢ikardigi zararin yarim
milyon dinar olarak belirlenmesi ve Halife Muktedi (1170-1180)’nin, Sultan
Meliksah (1072-1092)’1n kiziyla evlendiginde esyalarinin 130 deve ile tasinmis
olmas1 bu imkanin 6lciileri hakkinda fikir vermektedir.? Diger taraftan oldukga dar
imkanlar igerisinde yasamaya calisan ‘dmmenin bu durumu, 6zellikle 4. ve 5. Hicri
asirda halk arasinda ‘ayyar denilen kanun dis1 islere kalkisan, saldir1 ve yagma
islerine bulasan bir ziimre ortaya ¢ikarmistir.?® Hatta bu grup halife Emin (809-813)

ile Me’mln (813-833) arasinda ¢ikan taht kavgasinda sehrin yagmalanmasi ve

24 Yahya Mir ‘Alem, el- ‘Ukberi, 12; ed-Dird, “Bagdat (Genel Bakis)”, 427; Yildiz, “Abbasiler” 46;
Ergin, “el-‘Ukberi ve el-Lubab fi ‘Ileli’l-Binai ve’l-I‘rab’1”, 28. Sevkl Dayf ise, o donemin
toplumunu olusturan gruplari tige ayirmaktadir. Bunlar; halifeler, vezirler, komutanlar, valiler ve
bunlara yakin devlet adamlarinin olusturdugu tist sinif, komutanlar digindaki askeri zevat, devlet
kurumlarimin gorevlileri ve 6nde gelen tiiccar ve sanayicilerin olusturdugu orta grup, giftciler,
hafif meslek erbabi, hizmetgiler, kdleler ve zimmilerin olusturdugu alt siniftir. Her ne kadar tilke
refah1 tiim kademelere yayilmaya galisilsa da vergi yiikiimliiliigi ikinci ve tigiincii tabakay1 daha
dar ve zor geg¢im sartlarina zorlarken toplanan vergilerden en ¢ok istifade etme imkanina sahip
olan birinci tabaka bolluk hatta sasaa icerisinde hayat siiriiyordu. Ayrintili bilgi i¢in bk. Sevki
Dayf, Tarifu [-edebi’l- ‘arabi 4: el- ‘Asru’l- ‘abbdsiyyi’s-sani (Kahire: Daru’l-Me‘arif, 1983), 53;
Sevkl Dayf, ‘Asru’l-duvel ve’l-imarat, 252-260. Dayf {ist tabakay:r ad1 gegen ikinci eserinde
aristokratiyye (4l s 5 i) diye tammlamakta ve bu tabakayi da az once oldugu gibi iki kisma
ayirmaktadir. Ayrintili bilgi i¢in bk. Sevkl Dayf, ‘Asru’l-duvel ve’l-imarat, 251.

25 Yahya Mir ‘Alem, el- ‘Ukberi, 13.

26 Ergin, “el-‘Ukberi ve el-Lubab fi ‘Ileli’l-Binai ve’l-i‘rab’1”, 28-29.
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yikilmas olaylarina da karismistir.?” Bu durum, Halife en-Nésir (1180-1225)’1n bir
fitlivvet ehli ile beraber gergeklestirdigi bir takim girisimlere kadar devam etti. en-
Nasir (1180-1225)’1n diizeni saglamaya yonelik bu gayretleri neticesinde Bagdat,
toplumda yaygin olan hirsizlik, gasp ve soygun olaylarindan kurtulmus ve bu tiir
olaylara karisan gencler de artik en biiyiik amaci haglilara karsi cihad etmek, esasi
da ahlak ve cesaret olan fiitiivvet ehline yani yigitlere doniismiis ve en-Nasir (1180-
1225) bu yeni ve canli kuvvetle devletin kaybettigi baz1 eski topraklar1 geri
kazanmay1 da basarmistir.?

Bu iki zimrenin (Hassa-‘Amme) eglence hayati gibi ortak bir taraflar1 da
vardi. Her iki ziimre de avcilik, satrang ve tavla meraklistydi. en-Nésir (1180-1225)
avciligr fiitiivvetin bir pargasi olarak kabul ediyordu. Ciinkii o, bu vesileyle daha
once ifade edildigi gibi yagma ve hirsizlikla mesgul olan ‘ayyar denilen gengleri
haglilara karsi1 cihad eden yigitler haline getirmekle yetinmedi, onlar1 avcilikla
mesgul ederek iyi birer ok aticis1 ve saglam kili¢ kullanicist haline de getirmis
oldu.?®

Donemin 6nemli sosyal vakialarindan birisi de kolelik miiessesesi idi.
Ozellikle savas esirlerinin kolelestirilmesi kole ticaretinin artmasma sebep
oluyordu. Kole ticaretinin en 6nemli merkezleri; Misir, Kuzey Afrika ve Kuzey
Arabistan’d1. Islam’mn kesin olarak yasaklamis olmasina ragmen biiyiik ihtimalle
hadim edilmis olan® bu kole ve cariyelerin ¢ogu sarayda bulunuyor, cariyeler
Halifenin eslerine hizmet ediyordu.®* Burada sunu da ifade etmek gerekir ki bu
cariyeler arasindan daha sonra bazi halifelerin annesi olanlar da ¢ikmist1.3? Ayrica

biitiin farkli bolgelerden gelen cariyeler kendilerine has birtakim ozelliklerle

27 Yahya Mir ‘Alem, el- ‘Ukberi, 13; ed-Diri, “Bagdat (Genel Bakis)”, 427.

28 Yahya Mir ‘Alem, el- ‘Ukberi, 14; Brockelman, Tarifu s-su %bi I-Islamiyye, 379-380.

29 Yahya Mir ‘Alem, el- ‘Ukberi, 14.

%0 Hadim olayina o dénemde hile-i ser‘iyye olarak degerlendirilebilecek bir ¢6ziim bulunmustu. Bu
koleler Islam devleti simirlar1 disinda Bizans veya Asya iilkelerinde hadim edilip iilkeye
getiriliyor ve basta Bagdat olmak tizere kdle pazarlarinda satiliyordu. Ayrintili bilgi i¢in bk.
Sevki Dayf, el- ‘Asru’l- ‘abbdsiyyi’s-sani, 81.

3 Yildiz, “Abbasiler”, 46; Ergin, “el-‘Ukberi ve el-Lubab fi ‘Ileli’l-Binai ve’l-I‘rab’1”, 29.

32 Yahya Mir ‘Alem, el- ‘Ukberi, 15. Ornegin el-K&im bi-Emrillah’1n annesi (422-467) Katru’n-Neda
diye isimlendirilmis Rim asilli, el-Kaim’in oglu el-Muktedi’nin (467-487) annesi de Erment
asilli bir cariyedir. Yine el- Muktedi’den sonra halife olan el-Mustezhir (487-512) de annesi
cériye olan halifelerdendir. Ayrintili bilgi i¢in bk. Sevki Dayf, Asru’d-duvel ve’l-imarat, 261-
262.
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digerlerinden ayriliyor ve bu farklililar hangisinin tercih edilecegi konusunda da
etkili oluyordu.’* Genelde Rim, Tiirk ve Slav kokenli olan bu kélelerin yaninda
tarim islerinde veya muhafiz olarak kullanilan zenci kéleler de bulunuyordu. Tim
bu farkli kélelerin Bagdat’ta yasadiklar1 Sari u 'r-rakik’* veya Sari‘u dari r-rakik®
adinda miistakil bir caddeleri ve kendilerine has carsilar1 da vardi. Hatta bu
carsilarin gozetiminden sorumlu kendilerine kayyimu r-rakik denilen gorevlileri
bulunmaktaydi.’®

O donemde gayet canli olan kole kiiltiirii i¢erisinde birtakim kanunsuzluklar
da s6z konusuydu. Zira bir savas sonrasi esir edilerek kolelestirilmis olan insanlarin
bu sebeple bazi hastaliklara yakalanmis veya yaralanmis olmalari da muhtemeldi.
Iste bu sebeple kole tacirleri kazanglarinin azalmamast i¢in kdlelerin viicutlarindaki
yara izlerini veya hastalik belirtilerini saklama konusunda gayet mahirdiler. Hatta
bu durum o donemde oldukga dikkat ¢ekici olmali ki bu alanda miistakil eserler bile
kaleme almmustir. Nitekim Ibn Batlan’in (8. 455/1063) Sirdu r-rakik ve taklibu’l-
‘abid adl1 eseri bu literatiiriin mesh(r bir 6rnegidir. Ibn Batlan (61. 455/1063) bu
eserinde kole tacirlerinin cariyeleri gilizel gdsterme konusunda bagvurduklari
yontemlerden s6z etmektedir.?’

‘Ukberi’nin yasadigi donemde toplum farkli irklar1 barindirdigr gibi farkli
din muntesiplerini de igeriyordu. Bunlar; Hristiyanlar, Yah(diler, MecUsiler ve
Sabiilerdir. Ancak silah tutabilecek durumda olanlarin olduk¢a az miktarda cizye
O0demeleri disinda tiim bu farkli unsurlar esitlik ve hosgorii icerisinde hayatlarini
sirdiiriyordu. Din adamlari, yashlar, kadinlar, ¢ocuklar, 6ziir sahipleri veya
hastalarin bu mali yiikiimliilikten muaf tutulmas: da toplumdaki farkli unsurlara

gdsterilen hosgdriiniin bir tezahiirii olarak degerlendirilebilir.®® Bu hosgdriiniin bir

38 Ahmed Emin, Dufa’l-Islam (Beyrt: el-Mektebetu’l-Asriyye, 2006), 1:77-78.

3 Yahya Mir ‘Alem, el- ‘Ukberi, 14.

35 Ahmed Emin, Dufa 'l-Islam, 1:75.

3 Sevki Dayf, el- ‘Asru’l- ‘abbdsiyyi’s-sani, 80.

37 Sevki Dayf, Asru’d-duvel ve’l-imaréat, 261.

38 Yahya Mir ‘Alem, el- ‘Ukberi, 15; Dayf, el- ‘Asru’l- ‘abbdsiyyi’s-sani, 64-65; Dayf, Asru d-duvel
ve’l-imarat, 261. O donemde farkli unsurlardan alinan cizye, miikellefin durumuna gore
degisiyordu. Ust derece bir servete sahip olan kisiler ii¢ dinar (3x12 dithem=36 dirhem), orta
seviyede varligt olanlar iki dinar (24 dirhem) ve dar gelirli olanlar ise bir dinar (12 dirhem)
Odiiyordu ve sadece bu miktar tiim bir yil igin gegerliydi. Tiim yil igin alinan bu miktardaki
cizyenin hem ddeme yapan kisinin kendisini hem esini hem de ailelerini koruma altina alip
birinci sinif vatandas seviyesine ¢ikardigini diisiindiiglimiizde toplumdaki hosgérii ve adaletin
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diger gostergesi de bu farkli dini unsurlarin kendilerine 6zel ibadethanelerinin ve
dini liderlerinin olmasi ve aralarinda husumet ortaya ¢iktiginda basvurabilecekleri

kendilerine ait mahkemelerinin bulunmasidir.3®

Ayrica, genelde az once ifade
edilen toplumu olusturan tabakalarin ikinci ve iigiinciisinden®® sayilan bu farkli
unsurlar arasinda oOzellikle tip ve diger alanlarda mahir olanlar belli devlet
makamlaria kadar yiikselebiliyordu.** Hatta bunlardan vezirlik makamina ¢ikanlar
bile oluyor ve bdylece toplum igerisinde de bir tabaka atlamis oluyordu. Ornegin
‘Azududdevle (978-983), Nasr b. Har(in’u Iran bélgesinin islerini idare etmek igin
kendisine vezir olarak atamst1.*? Yah(di tebaa ise genelde; mest dikimi,
ayakkabicilik ve boyacilik gibi daha siradan islerle mesgul oluyordu.*® Bu farkli
unsurlarin sosyal hayat icerisinde karsilastiklar1 ve bir ayrimcilik olarak
degerlendirilebilecek bir husus ise onlarin, Miisliimanlardan ayirt edilebilecek
sekilde farkli kiyafet ve binek edinmeleri zorunlulugu idi.*

Tiim toplumlarda sosyal hayatin renkli bir vechesini ifade eden bayramlarin
olmasi da tabii bir durumdur. O donemde ‘Abbasi toplumunda Ramazan ve Kurban
bayramlarmin yani sira hacilarin yola ¢ikisi ve gelislerinde diizenlenen alaylar,

Kur’an hatimleri ve siinnet kutlamalar1 Miisliiman tebaanin, mihrican, sezek

denilen noel (milad) ve nevriiz da iran ve Hristiyan kdkenli tebaanin bayramlar

idi.*®

seviyesi hakkinda bir fikre sahip oluruz. bk. Yahya Mir ‘Alem, el- ‘Ukberi, 15; Dayf, el- ‘Asru’I-
‘abbasiyyi’s-sani, 64-65. Bu hosgoriiden sadece gayr-i miislim unsurlar degil Islam toplumu
icerisindeki farkli egilimlere sahip olan kimseler de nasiplenmistir. Bunun bir 6rnegi olarak
Zeydan, Halife el-Me’miin (813-833)’u ornek verir. Zira Zeydan’a gore adi gegen halifenin
kendisi Sii, vezirlerinden birisi olan Yahyé b. Eksem Siinni digeri Ahmed b. Ebi Duéd ise
Mu’tezili idi. Burada sunu da ifade etmek gerekir ki kendisi bir Sif olmasina ragmen el-Me’ miin
halku’l-Kur’an konusunda Mu’tezile tarafinda yer almigtir. Ayrintili bilgi i¢in bk. Corci Zeydan,
Tar’thu 4dabi’l-lugati’l- ‘arabiyye (Beyrit: Mengtrat Dari Mektebeti’l-Hayat, 1992), 2:327.

39 Dayf, el- ‘Asru’l- ‘abbdsiyyi’s-sant, 64.

4 Dayf, ‘Asru’d-duvel ve’l-imarat, 251.

41 Bu konuda Hristiyanlarin pozitif ayrimeilik gordiiklerini de burada ifade etmek gerekir. Bunda
Kur’an’in, insanlarin inananlara karsi sevgi beslemeye en yatkin olanlarinin Hristiyanlardan
olacagi hiikmiiniin (el-Maide 5/82) etkisi var mudir bilinmez ancak o ddénemde bunlar
Miislimanlar tarafindan daha héalim selim kabul ediliyordu. Ayrintili bilgi i¢in bk. Sevki Dayf,
el-‘Asru’l-‘Abbasiyyi’s-sani, 65.

42 Dayf, ‘Asru’d-duvel ve’l-imarat, 251.

4 Yahya Mir ‘Alem, el- ‘Ukberi, 15; Ergin, “el-‘Ukberi ve el-Lubab fi ‘Ileli’1-Binai ve’l-I‘rab’1”, 29.

4 Dayf, el- ‘Asru’l- ‘Abbdsiyyi’s-Sant, 65-66.

45 Yahya Mir ‘Alem, el- ‘Ukberi, 15.
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Siyasi miicadelelerin ve savaglarin bikma seviyesine getirdigi halkin diinya
ve diinya islerinden el etek ¢ekerek bir kenara ¢ekilme egilimine girmesi, VI. yy.’da
sosyal hayatin bir diger vechesi olan ziihd ve tasavvuf hareketinin gelismesine
sebep olmustur. Bunda halk gruplar1 ve mezhepler (Hanbeli-Safii ve Siinni-Sii)
arasinda meydana gelen ve kan dokiilmesine sebep olacak seviyeye ulagan
miicadelelerin de etkisi oldugu sdylenebilir.*®

Giliniimlize kadar gelen tarikatlarin bazilar1 o dénemde kurulmustur.
Ozellikle ‘Abdulkadir el-Geylant (6l. 561/1165-66)’ye nispet edilen Kadiriye
tarikat1 bunlardan birisidir. Ahmed er-Rifai (61. 578/1182)’ye nispet edilen Rifaiye
tarikat1 da o donemde ortaya ¢ikan ve yayilan bir diger tarikattir. er-Rifai (6l.
578/1182), yasadigt donemde meshir olmus ve halifelerin dahi saygisini
kazanmigtir. Bu tarikat da giiniimiize kadar varliginm1 devam ettirmistir. Ayrica
‘Ukberi’nin hayatinin ¢ogunu gecirmis oldugu Halife Nasir (1180-1225)
doneminde sufilere sahip ¢ikiliyor, daginik haldeki fiitiivvet ehli bir araya
getirilerek bu vesileyle esnaf kuruluslari iizerindeki tesir artirilmak isteniyor*’ ve
toplumda ortaya ¢ikabilecek muhtemel sorunlara da farkli bir ¢oziim yolu
olusturulmaya calisiliyordu. Temelde dinl nasslarin anlasilmast ve hayat
anlayiglarinin =~ farkli  olmasina dayali olarak fakihlerle mutasavviflarin
cekismelerine de sahne olan o donemde ‘Ukberi’nin hangi cenahtan oldugunu
tahmin etmek zor degildir. Zira ilmi kisiligi bashg: altinda ifade edilecegi iizere o
kat1 bir Hanbelidir.*8

Kuruldugu verimli araziden, bol iiriin alinmasina vesile olacak sekilde
kanallar agiyla kusatilan Bagdat’ta dolayli olarak ikisadi hayatin temelini tarim
olusturuyordu. Bu kanallar bir yandan verimliligi artirirken diger taraftan sehrin su
baskinlarina maruz kalmasini 6nliiyordu. Abbasiler bu islerle ilgilenmesi icin bir

kurul olusturmus (Divanu’l-ma) ve bazi halifeler sirf bu islerde calistirmak tizere

46 “Ukberi, bu tiir siddet olaylarina katilmamistir. Fakat fikri diizeyde de olsa bu tiir miicadelelerin
disinda kalmamis oldugunu mezheb ihtilaflarina (hilaf) dair kaleme aldig1 eserlerinden
anlayabiliriz.

47 Dayf, ‘Asru’d-duvel ve’l-imarat, 272-273; Yildiz, “Abbasiler”, 43.

8 Yahya Mir ‘Alem, el- ‘Ukberi, 16; Ergin, “el-‘Ukberi ve el-Lubab fi ‘ileli’l-Binai ve’l-i‘rab’1”,
29-30; ed-Diri, “Bagdat (Genel Bakis)”, 431. Burada ‘Ukberi’nin hayati1 kisminda 6. Dipnotta
ifade edildigi gibi isma‘il Basa el-Bagdadi’nin onu el-Kadiri seklinde andigimi da hatirlatmak
istiyoruz. Ancak biz sebebiyle alakali herhangi bir bilgiye ulasamadigimiz, sirf bu nitelemeden
dolay1 onu Kadiriye tarikatiyla irtibatlandirmay1 dogru bulmuyoruz.
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Cin’den su isleri mithendisleri getirtmistir. Tarim alanlar1 genel olarak ikta‘lara
ayrilmis ve 1kta® sahiplerine verilmisti. lkta® sahipleri bu arazilerin bakimi ve
islenmesinden sorumlu olmalar1 yaninda gelirlerinden belli bir oran1 da devlete
vergi olarak vermekle yiikiimliydiiler.*

Abbasi yonetimi elde edilen refahin halkin tiim katmanlarina yayilmasi igin
ciddi gayretler sarfediyordu. Bu sebeple tarim alanlar1 genisletiliyor, modern tarim
yontemlerinin uygulanmasi i¢in ziraat okullar1 agiliyor, topragin ve bitkinin cinsine
gore giibre kullanimi saglaniyordu. Devletin gelirleri arasinda tarim disinda
dokumacilik 6nemli bir yer tutuyordu. Diger gelir alanlari ise, zekat, harag, cizye,
osiir, fey ile ganimetler ve resmi vergilerdi.>

Ayrica Bagdat’da, cografi konumu, devletin ticareti tesviki ve halkin gayreti
ile ticarl hayat oldukca canliydi. Bagdat’in Rusafe ve Kerh bolgeleri her ¢esit
ticaretin yapildig1 6zel pazarlar sebebiyle ticaretin merkezi konumundaydi. Bu
bolgede basta Cin mallarinin satilmasi igin 6zellikle yabancilara hitap eden 6zel bir
carst da mevcuttu. Bu donemde Bagdat’ta bu canli ticarl hayatin finansal
dongiislinii saglayan, sarraf ve cehbezlerin temelini olusturdugu bir bankacilik
sisteminden dahi s6z edilmektedir. Bunlardan sarraflar daha ¢ok tiiccarlarin,
cehbezler ise hiikiimet ve hiikiimet yetkililerinin maddi ihtiyaglarina hitap ederdi.
Merkezi Bagdat’ta, subeleri diger bolgelerde bulunan bu kurumlar miisterilerine
bugiinkii cek benzeri islem géren ve sakk denilen bir hizmet sunuyorlardi.>

Devletin ¢esitli gelirlerinin kendisinde saklandigi bir idare sistemi de
mevcuttu. Bu idare merkezlerine divan deniliyordu. Bunlar, ikta’ gelirlerinin
toplandig1 divanu’l-ikta’, hara¢ vergilerinin toplandigi divanu’l-harag, vakif
gelirlerinin toplandig1 divanu’l-evkaf, gayr-1 Miislimlerden alinan cizye vergisinin
toplandig1 divabu’l-cevali veya divanu’l-cizye, saray ve saray halkinin harcamalari
icin sarfedilen divanu’l-hilafe ve “vefat edip de ardinda kendisine varis olacak

kimsenin bulunmadigr kimsenin varisi devlettir.” ilkesinden hareketle bu

4 Dayf, ‘Asru’d-duvel ve’l-imarat, 252. Burada devlet arazilerinin bir kismmin cami, savas
harcamalari, fakirler ve Haremeyn i¢in vakif olarak ayrildigini da ifade etmek gerekir. Ikta‘
arazilerinin yonetiminden 1kta‘ sahipleri sorumlu iken bu vakif arazilerinin idaresinden ise ilgili
yerin kadis1 mesuldii. bk. a.y.

%0 ed-Diird, “Bagdat (Genel Bakis)”, 426; Yildiz, “Abbasiler”, 47-48; Ergin, “el-‘Ukberi ve el-Lubab
fi ‘Ileli’1-Binai ve’l-I‘rab’1”, 30.

51 ed-Dird, “Bagdat (Genel Bakis)”, 429; Yildiz, “Abbasiler”, 48.
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terekelerin toplandig1r divanu’t-terekattir. Son olarak bu divanlarin hepsinin
tizerinde, maaslarin 6denmesinden ordu hazirlanmasina kadar devletin bitiin mali
islemlerini sevk ve idare etmekten sorumlu olan divanu’z-zimam bulunuyordu.®?

3. ilmi Durum

‘Ukberi’nin yasadig1 dénem ilmi agidan da islam Medeniyetinin yakalamis
oldugu gelismislik durumundan istifade ederek verimli bir seviyeye ulagmisti.
Birbirleriyle siyasi micadele icerisine giren yoneticiler bdlgelerindeki ilim
adamlarina yardimci olarak onlarin {iniinden faydalanmaya ¢alismistir. Bu durum
dolayli olarak ilmi mubhitin imkanlarinin, kalitesinin ve sayisinin artmasina sebep
olmustur. H. IV. yy.’dan itibaren Islam cografyasinin merkezi konumunda olan
Bagdat, bizzat Halife ve vezirlerin tesvikiyle kurulan miiesseselerle dolmus bu
durum, basta tip olmak iizere farkli ilim dallarinda 6nemli simalarin yetigmesine
vesile olmustur.*

Abbasiler doneminde bir ibadethane olmalari yaninda zengin Kkitap
koleksiyonlarina da sahip olan camilerde ¢ok farkli ilim dallarinda dénemin 6nemli
isimleri dersler vermistir. Mansr Camii her alimin kendisinde bir ders halkasinin
(kiirsii) olmasini arzu ettigi donemin biiyiik bir iiniversitesi gdrevini ifa etmistir.%*

Bagdat’in en biiylik camii olma 6zelligine sahip basta Manstr Camii olmak
iizere mescitlerde kurulan ders halkalar1® dénemin 6nemli ilmf faaliyetlerindendi.
Bu camiler; 6grencilerin derslere katilim i¢in herhangi bir sartla karsilagsmamalari
ve bir ders halkasinda arzu ettigi ilmi elde ettikten sonra baska bir halkaya katilmay1
istemeleri durumunda hicbir engelle karsilasmamalar1 agisindan dénemin 6zel

tniversiteleri gorunimindeydi.>®

52 Dayf, ‘Asru’d-duvel ve’l-imarét, 252.

53 Ergin, “el-‘Ukberi ve el-Lubab fi ‘leli’l-Binai ve’l-I‘rab’1”, 30.

% el-Hatib el-Bagdadi’nin hacca gittiginde iic kere zemzem suyundan ictigi ve her defasinda
Allah’tan ayr1 bir muradini yerine getirmesi igin dua ettigi rivayet edilir. Bu isteklerinden birisi
de Manstr Camiinde (Universitesi) bir ders halkasma sahip olmakti. Ayrintili bilgi igin bk.
Yahya Mir ‘Alem, el- ‘Ukberi, 17.

% Mescidlerdeki bu ders halkalaridan en yaygin olanlar1 Keldmcilar ve Fakihlerin halkalariydi.
Keldameilarin ders halkalar1 bu ilim dalindaki alimler arasinda ¢ok yaygin olan miinazaralar
sebebiyle ilgi odag1 olmalari, fakihlerin ders halkalari ise bu ilme sahip olanlarin devletin ¢esitli
kademelerinde (hisbe/kamu denetgisi teskilati, polis teskilati, kadilik ve bazen de valilik) gorev
alma imkani saglamasi sebebiyle ilgi ¢ekiyordu. Ayrintili bilgi i¢in bk. Dayf, el-‘Asru’l-
‘abbdsiyyi’s-sani, 117-118.

%6 Dayf, el- ‘Asru’l- ‘abbdsiyyi’s-sant, 118.
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Ayrica yapilan terciime faaliyetleri, diizenlenen miinazaralar, kadinlarin da
ilim meclislerine katilmalari ve egitimin meccani olmasi da ilim hayatinin
canlanmasina vesile olmustur. Emeviler doneminden itibaren baslayan 6zellikle
tercume faaliyetleri Abbasiler doneminde daha sistematik hale getirilmistir. Bu
faaliyetler neticesinde Bagdat, ozellikle Yunan, Hint ve Iran kaynaklarmin®’
tercime edildigi ve bunun neticesinde Giiney Avrupa’y1 Ortadogu ve Yakindogu
ile birbirine baglayan bir kiiltiir merkezi ve bu vesileyle de Avrupa medeniyetinin
dogusuna zemin olusturan bir etken haline gelmistir.>®

Corci Zeydan (6l. 1861-1914)’in ifadesiyle sdyleyecek olursak
“Miislimanlarin bir asir veya bir asirdan daha kisa bir siirede gergeklestirmis
olduklart bu muazzam terciime faaliyetinin bir kismin1 bile Roméalilar belki birkag
asirda ancak yapabilirlerdi.” Ona gore bu hizli ¢aligma Islim medeniyetinin kisa
siirede gelismesini miimkiin kilan seyi de aciklamaktadir.®® Zira Bagdat’ta o
donemde bu faaliyetlere Hint, Siiryani, Nabat ve Harranlilar olmak tizere farkli
unsurlar katiliyor ve Yunanca, Pehlevice, Latince, Sanskritce, Nabatca ve
Siiryanca’den dnemli eserler Arapgaya cevriliyordu. Bu vesileyle Arapca din ve
edebiyat dili olmanin yaninda felsefe ve bilim dili haline gelmistir. Hig sliphesiz bu
faaliyetlerin en 6nemli merkezi halife Harin Resid (786-809) zamaninda kurulan

Beytu’'I-iikme idi.%° Beytu’'I- hikme, diger bir isimle Hizdnetu 'I-hikme, bir terciime

" Yunancadan genelde felsefe, tip, miihendislik, mfisiki, mantik ve astronomi, fran kaynaklarindan
tarih, hikmet, yine astronomi ve Hind kiiltiiriinden ise daha ¢ok bitkisel ilag ilmi diyebilecegimiz
akakir, matematik, astronomi, misiki ve kisa romanlarla ilgili kaynaklar tercime edilmistir.
Ayrintil bilgi i¢in bk. Dayf, el-‘Asru’l-‘abbdsiyyi’s-sani, 129-130; Zeydan, Tarifu dddbi’l-
lugati’l- ‘arabiyye, 2:339.

S8 Hitti, Islam Tarihi, 417-418.

59 Zeydan, Tartfu adabi’l-lugati’l- ‘arabiyye, 2:339.

80 Yahya Mir ‘Alem, el- ‘Ukberi, 18; Zeydan, Tari i ddabi I-\ugati’I- ‘arabiyye, 2:337-338; ed-DQri,
“Bagdat (Genel Bakis)”, 427; Abdiilkerim Ozaydn, “Bagdat (Kiiltiir ve Medeniyet)”, Tiirkiye
Diydnet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 1991), 4:437; Yildiz, “Abbasiler”,
40, 44; Ergin, “el-‘Ukberi ve el-Lubab fi ‘Ileli’l-Binai ve’l-I‘rab’1”, 30. Beytulhikme ayni
zamanda halka ac¢ik bir merkezdi. bk. Ozaydin, “Bagdat (Kiiltiir ve Medeniyet)”, 440.

61 Ahmed Emin baz1 kaynaklarda “beyt” yerine “hizine” kelimesinin kullamldigini ifade ettikten
sonra bu kelimenin o donemde kitaplarin muhafaza edildigi yerler i¢in yaygin olarak
kullanildigini ifade eder ve el-Céhiz (6. 255/869)’1n, halife el-Mu‘tasim (833-842)’in veziri
Ibnu’z-Zeyyat (8. 233/847)’a Sibeveyh (8. 180/796)’in el-Kitab’in1 hediye etmek istediginde
vezirin ona; “Bizim ‘hizane’mizde bu kitabin olmadigin1 m1 saniyorsun?” cevabini verdigini
aktarir. Her iki isimlendirmede ortak olan hikme kelimesi ise Ahmed Emin’e gore felsefenin
miiradifi olarak kullanilmaktaydi. Ciinkii bu merkezde bulunan kitaplarin biiyiik bir boliimi
farkl: iilkelerden getirilen ve ¢ogunlugu dinle alakasi olmayan felsefl eserlerdi. Ayrintili bilgi
icin bk. Ahmed Emin, Duha’l-Islém, 2:52.
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merkezi olma 6zelligi yaninda donemin en biiyiik kiitiiphanesiydi. HarGin Resid
(786-809) bu merkezin temellerini atmis, felsefe ve akli ilimlere olan ilgisi ve meyli
daha giiclii olan Me’miin (813-833) ise bu merkezi gelistirmis ve giiglendirmistir.%?
Bu kurumun baba ogul arasinda devam eden bu siirecini, bir terciime merkezinden
(Hartn Resid (786-809)) kapsamli bir liniversiteye (Me’man (813-833)) dogru
devam eden bir gelisim hareketi olarak yorumlamak da miimkiindiir.%

Selguklular doneminde, ilim hayatina ¢ok 6nem verildiginin en bariz
delillerinden birisi de 0zelde medreseler genelde ise Nizamulmilk (6l.
485/1092)’1in vezirlige getirilmesidir. Zira onun devlet idaresinden sorumlu oldugu
bu dénemde Bagdat, Basra, Musul ve iran’im biiyiik sehirlerinde onun adini tastyan
medreseler kurulmustur. Bazi tarihgilere goére bu medreseler o zamana kadar
kurulan ilk sistematik medreseler olmalari® yaninda daha sonraki dénemlerde
kurulacak olan medreselere de orneklik teskil etmistir. Ayrica bu kurumlar bir
taraftan ilmi muhiti beslerken diger taraftan buralarda siinni IslAm’m en yaygin iki
mezhebi olan Hanefilik ve Safiilik tedris edilerek bidat mezhepleri olarak gorilen
Siilik, Rafizilik ve Batinilik akimlarina kars: da miicadele edilmistir.®®

Bu medreseler arasinda Alparslan (1064-1072)’1in yapimini destekledigi
Nizamulmulk (6l. 485/1092) gbdzetiminde 1065-67 arasinda ciddi bir meblag

harcanarak insa edilen Bagdat Nizamiye medresesinin 6zel bir yeri vardir. Zira bir

62 Ahmed Emin’e gore Islam kiiltiir tarihinde 6nemli bir yere sahip olan bu merkez hakkinda
sOhretine ragmen cevaplanmasi zor bazi sorular vardir. Ornegin, burasi bir kiitiiphane mi, enstitii
mii yoksa bir gdzlem evi miydi? Kuruldugu yer neresiydi? Isleyis tarzi nasildi? Orada neler
yapilirdi? Ahmed Emin’e gore bu kurumun géhretine ragmen hakkinda bu kadar belirsizligin
olmasi garip bir durumdur. Ayrintili bilgi i¢in bk. Ahmed Emin, Duja’l-Islam, 2:50-51.
Ozellikle el-Me’miin (813-833) doneminde bu alandaki gayretlerin kisa bir dzeti igin ayrica bk.
Brockelman, Tarifu ’s-su %ibi’I-Islamiyye, 201-204.

83 Dayf, el-‘Asru’l- ‘abbdsiyyi’s-sani, 130. O dénemde bu ilim merkezine bagli bir rasathane de
bulunmaktayd. bk. Hitti, Islam Tarihi, 558.

64 [slam tarihinin tamami gz &niine alindiginda Nizamiyye Medreselerinin ilk medreseler oldugunu
iddia etmek belki dogru degildir ancak, ilk Abbasi doneminde ilmi faaliyetlerin medreselerden
ziyade kiittdb ve mescidlerde yapildigi da bir hakikattir. Ayrintili bilgi i¢in bk. Ahmed Emin,
Duha’l-Islém, 2:41-42.

65 Yahya Mir ‘Alem, el- ‘Ukberi, 17; Dayf, ‘Asru’d-duvel ve’l-imarat, 237; Ergin, “el-‘Ukberi ve el-
Lubab fi ‘Ileli’l-Binai ve’l-I‘rab’1”, 30-31. Nizdmulmilk sadece kurulan medreselerle ilmin
gelismesine katki saglamakla kalmamis ayni zamanda bilimsel gelismeye zemin hazirlayan
muhalif mezhepler arasindaki tartismalar1 (miinazara) da bizzat desteklemistir. bk. Brockelman,
Tart fu’s-su 4bi’l-Islamiyye, 274-275. Nizamulmiilk siyaset uygulayicisi olmasi anlaminda iyi
bir devlet adami olmasi yaninda giiclii bir nazariyatgiydi da. Zira bizzat kendisinin kaleme almis
oldugu Siyasetndme adli eser bunun bir gostergesidir. Nizdmulmiilk’le ilgili ayrintili bilgi igin
bk. Hitti, Islam Tarihi, 651-652.
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kiilliye halinde insa edilen bu medrese Meliksah (1072-1092) déneminde daha da
gelistirilmis ve Avrupa dahil baska yerlerde daha sonra kurulan iiniversitelere 6rnek
olmustur.%® Kurulusundan sonra hem miiderrislerin hem o6grencilerin idse ve
ibateleri i¢in harcanacak giderin karsilanmasi i¢in bu medreseye Nizdmulmiulk (61.
485/1092) tarafindan, ¢arsi, han, hamam ve c¢iftlikler vakfedilmis ve lojmanlar
yapilmistir. Medresenin en énemli parcasi olan kiitiiphane unutulmamustir.®’

Temel olarak Hanefi ve Safil fikhin1 esas alarak egitim veren Bagdat
Nizamiye Medresesinde egitim alanlar yiiksek vasifli din alimi olarak hem ilim
hayatina canlilik katmis hem de devlet idaresinde yiiksek makamlar elde etmistir.
Diger taraftan bu medresenin okuttugu miifredat ve takip ettigi egitim metodu daha
sonralar1 diger Islam iilkeleri ve &zellikle Osmanlilar olmak iizere Tiirk-islam
devletlerinde de benimsenmistir. Zira dini ilimler yaninda tip, matematik, filoloji
ve astronomi gibi miispet bilimlerin de okutulmasi itibariyle Bagdat Nizamiye
medresesi ilk tiniversite olma 6zelligini tasir. Nitekim bazi kaynaklarin ‘Ukberi’nin
hocalar1 arasinda saydiklar1 el-Enbari de (61. 577/1181) bu medresede yetismistir.
Abbasi Halifesi en-Nésir (1180-1225) 1193 yilinda medresenin  mevcut
kltuphanesine ek olarak Nasiriye kiitiiphanesini kurdurarak buraya ¢ok sayida eser
vakfetmistir. Daha sonralar1 sayilar1 otuza ulasan Bagdat’taki bu medreseler
arasinda Nizamiye Medresesinden sonraki en meshtru Halife Muntasir (861-
862) 1 kurdurdugu Mustansiriye Medresesidir. Dort mezheb i¢in ayr1 boliimlerin
tahsis edildigi bu medresenin bir kiitliphanesi, asevi, hamami ve bir hekimi
bulunuyordu.®®

Abbasiler donemi, Arap Dili ve Edebiyati sahasindaki gelismeler
bakimindan da oOnemli bir devredir. Zira Onceleri Kur’an’in ve Hadislerin
inceliklerini tespit i¢in baslayan dil ve edebi gayretler zamanla miistakil bir ilim

dal1 haline gelmistir.%° Bagdat’ta bu agidan dil ilimleri dnemli bir yere sahiptir. Zira

% bk. Reuben Levy’den naklen Hitti, Islam Tarihi, 558.

67 Yahya Mir ‘Alem, el-‘Ukberi, 17; Ozaydin, “Bagdat (Kiiltiir ve Medeniyet)”, 440; Yildiz,
“Abbasiler”, 40; Ergin, “el-‘Ukberi ve el-Lubab fi ‘ileli’l-Binai ve’l-i‘rab’1”, 31.

68 Yahya Mir ‘Alem, el- Ukberi, 18; Hitti, Islam Tarihi, 560; Ergin, “el-‘Ukberi ve el-Lubab fi
‘Ileli’1-Binai ve’l-I‘rab’1”, 31; Yildiz, “Abbasiler”, 40.

8 Yildiz, “Abbasiler”, 41; Brockelman, Tarifu s-Su %bi’l-Islamiyye, 192. Yunan felsefesinin
ozellikle de Aristo mantiginin Siiryanice tizerinden nahvin dogusunda bir etkisinin olup olmadig:
bu anlamda Nahiv ilminin ortaya ¢ikisi ile ilgili farkli yaklagimlar i¢in bk. Ahmed Emin, Duha I
Islam, 2:219-220.
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sehrin kurulusundan sonra, aralarinda o zamana kadar ciddi ihtilaf ve miicadelelerin
oldugu Basra ekolii ve bu ekolden yaklasik bir asir sonra tesekkiil etmis olan’® K{fe
ekoliine miintesip alimler istikrar ve glivenin merkezi haline gelen Bagdat’a
gitmeye basladilar ve halifeler tarafindan da ilgiyle karsilandilar.”*

Halifeler 6zellikle Kafeli dilcilere iltifat ederlerdi. el-Kisaf (61. 189-805) nin
Me’mtn (813-833)’a hocalik yapmasi bunun gostergelerindendir. Basrali
dilcilerinin en meshtrlarindan olan Sibeveyh (6l. 180/796) de Bagdat’a gelir ve
burada miinazaralara katilirdi. Nitekim bu canlilik daha sonra Arap dilinin
kaidelerinin ortaya konulmasi ve edebi mahsullerinin derlenmesinde oncii olan bu
iki ekol arasindaki ihtilaflar1 uzlagtirmasi vasfiyla 6n plana ¢ikan Bagdat Ekoliiniin
dogmasina sebep olmustur. Daha sonra Misir ve Endiiliis’te tesekkiil edecek olan
Arap Dili tarihinin diger iki ekolii de aslinda bu donemde Bagdat’ta ortaya ¢ikan
mahsulii kullanmistir.”?

‘Ukberi’nin yasadigi donemin Bagdat’inda dilbilimsel ilgi el-Halil b.
Ahmed (6l. 175/791) ve Sibeveyh (61. 180/796) ile onlarin el-Climel ve el-Kitéb
gibi caligsmalarindan Eba ‘Ali el-Farisi (61. 377/987) ve Ibn Cinni (61. 392/1002) ile
onlarm el-Tdah, et-Tekmile” ve el-Luma ‘ gibi eserlerine kaymist1. ‘Ukberi’nin de

© Ahmed Emin, Dufa 'I-Islam, 2:213, 233. Nahiv yani dilbilim agisindan oldugu gibi dil ve edebiyat
acisindan da Basra ekolii diger ekollerin dncusudur. Zira edebiyata dair kendilerinden en ¢ok
rivayette bulunulan sahsiyetlerden en meshiir tigii bu ekoldendir. Bunlar el-Asma‘T (6. 216/831),
Eb( Zeyd el-Ensari (61. 215/830) ve Ebl ‘Ubeyde Ma’mer b. el-Musenna (61. 209/8247?)’dir.
Bunlarin birincisinin en bariz 6zelliklerinden birisi ¢ok gilicli hafizas1 ile badiyeye ¢ikip
bedevilerden 6grenmis oldugu kelimeleri sadece bir araya getirmekle yetinmeyip bu kelimelerin
medlillerinin ne oldugunu da, sayet miimkiinse, gérerek 6grenmis olmasidir. Ikincisi insanlarin
bedevilerden dile dair en ¢ok malzeme toplayaniydi. Zira o bu konuda herhangi bir sinir
tanimama konusunda Kiifelilerin tavrina yakin bir usul benimsemistir. Iran asilli olan {iglinciisii
ise rivayetlerinde insanlarin en giivenilir olani olarak tavsif edilmistir. Ayrintili bilgi i¢in bk. a.e.,
2:223-228. Zeydan’a gore Kife ekoliiniin ortaya ¢ikigi Abbasi Hilafetinin yonetimi ele aligi
sonrasi olusan siyasi sartlarin bir {irlinlidiir. Zira Abbasi halifelerinin ¢ocuklarina genelde
Kfelilerden hoca edinmeleri bunun bir gostergesidir. Yine ona gore bu siyasi amaglar olmasaydi
Kifeliler anilmazd: bile. bk. Zeydan, Tartiu ddabi’l-lugati’l- ‘arabiyye, 2:419.

"l Sadece dil ilimleri degil biitiin ilim dallar1 agisindan merkez haline gelmis olan o dénemin
Bagdat’1 Zeydan’a gore “alimlerin kabesi” mesabesindeydi. bk. Zeydan, Tarifu ddabi’l-lugati’l-
‘arabiyye, 2:529.

2 Ahmed Emin, Duja’I-Islam, 2:223; Dayf, ‘Asru’d-Duvel ve’I-Imardat, 296; Brockelman, Tarifu ’s-
su Ubi’l-Islamiyye, 192; Ozaydin, “Bagdat (Kiiltiir ve Medeniyet)”, 440; Yildiz, “Abbasiler”, 41.

8 Ebd ‘Ali el-Farisi (377/987) nin bu iki eseri Biiveyhi Sultan1 ‘Adududdevle’ye ithafen kaleme
aldig1 sdylenmektedir. bk. Zeydan, Tarifu ddabi’l-\ugati’I- ‘arabiyye, 2:533; Hitti, Islam Tarihi,
644. el-Cumel’in ozellikleri ve el-Halil b. Ahmed’e aidiyeti konusunda farkli goriigler
hakkindaki bazi degerlendirmeler igin bk. el-Halil b. Ahmed el-Ferahidi, Kitdbu ' l-cumel fi’'n-
na/v, thk. Fahruddin Kabave (Beyrit: Muessesetu’r-Riséale, 1985), 7-11.
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bu egilimden etkilendigi goriilmektedir. Zira kendisi sonraki ii¢ esere ve onlarin
istishad ettikleri siirlere serhler yazmistir.”*

Burada Bagdat’in ilim ag¢isindan bir 6zelligini daha ifade etmek gerekir. Bir
hilafet merkezi olmasi itibariyle Islam iilkesinin hangi merkezinde kaleme alinmis
olursa olsun hemen hemen biitlin kaynaklar kisa siirede iilke merkezi olan Bagdat’a
geliyordu.” Bu da dogdugu sehrin disina ¢ikip farkli yerlerdeki farkli alanlarda
meshir olan alimlerden ders alma imkani olmayan ve bu yiizden ilm1 faaliyetlerini
Bagdat’ta siirdiirmek zorunda olan ‘Ukberi gibi alimler i¢in bulunmaz bir nimetti.
Zira o, bu vesileyle hem, hilafet merkezi olmasi sebebiyle, o zamana kadar
Bagdat’ta olusmus olan birikimden hem de burasinin bir cazibe merkezi olmasi
sebebiyle disaridan gelen kaynaklardan beslenme imkanina sahip oluyordu.

Arap dili alaninda Abbasiler doneminde saglanmis en 6nemli gelismelerden
birisi de belki “dil fiitihat1” olarak ifade edilebilecek sekilde Arap dist unsurlarin
zamanla kendi dillerini birakip Arapgay1 konusur hale gelmeleridir. Bu da ancak
Abbasilerin son donemlerinde 6zellikle Irdk ve Suriye bolgesinde gergeklesmistir.
Nitekim bu bolgelerin halki sonradan kendi dilleri olan Aramcay1 birakip Arapga
konusmaya baslamislar ve asil dillerini unutmuslardir. Bunu miimkiin kilan sey
sadece bu unsurlarin yasadig1 bolgelerin Miisliiman Araplar tarafindan fethedilmis
olmasi1 degildir. Bu baglik altinda daha 6nce de ifade edildigi gibi daha Hartin Resid
(786-809) doneminde baslaylp el-Me’min (813-833) doneminde en parlak
donemini yasayan bilimsel faaliyetler zamanla daha da geliserek Arapgayi bir bilim
ve medeniyet dili haline getirmistir.’® Dolayisiyla Arapga, siyasi hakimiyeti
ellerinde bulunduranlarin dili olmas1 yaninda bir bilim ve medeniyet dili olmasi
acisindan hakim kiiltiir konumunda oldugundan diger milletleri etkisi altina
almstir.

Edebi bir tlr olan makame yazimi da bu dénemde ortaya ¢ikmustir. Bu tiir,

onceleri sifahi hikaye veya dilenci hikayesi seklinde ortaya ¢ikmis, daha sonralari

™ Yahya Mir ‘Alem, el- ‘Ukberi, 19. Sevki Dayf, Bagdat’in énemli dil 4limlerinden birisi olarak
‘Ukberi’yi de saymakta ve Ozellikle nahiv alaninda EbG ‘Ali el-Farisi (377/987) ve onun
dgrencisi Ibn Cinni (392/1002)’nin eserlerine dir ortaya koymus oldugu bazi ¢alismalardan
dolay1 onu Bagdat dil ekoliine nispet etmektedir. Ayrintil1 bilgi i¢in bk. Dayf, ‘4sru’d-Duvel
ve’ l-Imdrat, 297-298.

S Dayf, ‘Asru’d-duvel ve’l-imarat, 294-295.

8 Hitti, Islam Tarihi, 493.
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Emevi ve Abbasi halifelerinin dindar kimselerden dini hikayeleri dinlemek igin
diizenledikleri toplantilar ifade etmeye baslamistir. Bunlar edebi yonleri bulunan
seci‘li nesir olmalar1 yaninda elestirel bir yone de sahipti. Nitekim eserleri kisminda
da bahsedilecegi lizere bu tiirin bir 6rnegi olan el-Makdmadtu’l-paririyye farkli
alimlerin yaninda ‘Ukberi tarafindan da serh edilmistir.”’

‘Ukber’nin ¢agdaslar1 arasinda dénemin {inlii alimlerinden; Necmuddin
en-Nesefi (6l. 537/1142), filozof, kelamc1 ve miifessir Fahruddin er-Razi (6l.
606/1209), edebiyatci ‘Abdullatif el-Bagdadi (61. 627/1229), tarihgi Ibnu’l-Esir (6l.
630/1232) ve safi Ibnu’l-Farid (61. 632/1234) ile Ibn ‘Arabi (6l. 638/1240)
zikredilebilir.”

1.1.2. Hayati

Tam ad1 Muhibbuddin Ebu’l-Beka Abdullah b. el-Huseyn’ b. “Abdillah el-
Imam en-Nahvi ed-Darir el-‘Ukberi el-Bagdadi®® olan miiellif, 538/1144 yilinin
baslarinda, Bagdat’mn on fersah kuzeyinde, Bagdat’la Samerra arasinda Dicle
kiyisinda bulunan Ukbera®! kasabasindan Bagdat’a goc eden bir ailenin ¢ocugu
olarak diinyaya geldi.®? Bu sebeple tam isminde de verildigi iizere dogdugu yere
nispetle el-Bagdadi, memleketine nispetle el- ‘Ukberi olarak anilmaktadir. Bunun

disinda Babu’l-Ezec semtinde yasadigi igin “Ezeci”, kiiglik yasta ¢igek hastaligi

7 Ergin, “el-‘Ukberi ve el-Lubab fi ‘ileli’l-Binai ve’l-i‘rab’1”, 30-31.

78 Ergin, “el-‘Ukberi ve el-Lubab fi ‘ileli’l-Binai ve’l-i‘rab’1”, 31.

7 Diger biitiin kaynaklarm aksine el-Munziri ‘Ukberi’nin baba adim el-Hasen olarak vermektedir.
Ayrintilt bilgi i¢gin bk. Zekiyyuddin Ebti Muhammed ‘Abdul‘azim b. ‘Abdilkavi el-Munziri, et-
Tekmile li’vefeydti’'n-nakale, thk. Bessar ‘Avvad Ma‘raf (Beyrit: Muessesetu’r-Riséle, 1981),
2:461.

80 g]-Vezir Cemaluddin Ebi’l-Hasan ‘Ali b. Yasuf el-Kiftl, /nbdhu r-ruvdt ‘ald enbdhi 'n-nufat, thk.
Muhammed Ebu’l-Fadl ibrahim (Kahire: Daru’l-Fikri’l-‘ Arabi, 1986), 2:116.

81 Cok eski bir yerlesim yeri olan ‘Ukbera kasabasi, bol meyve, iiziim baglari ve hurmalari ile meshiir
olup buraya nisbet ‘Ukberavi seklinde de yapilmaktadir. bk. Ebu’l-Beka ‘Abdullah b. el-Huseyn
el-‘Ukberi, Serfu’l-elfaz’l-lugaviyye mine’l-makdmadti’l-haririyye, thk. Nasir Huseyn ‘Ali
(Dimagk: Déru Sa‘di’d-Din, 2004), 5; a.mlIf., Meséilu fuldfiyye fi 'n-Nafv, thk. Muhammed Hayr
el-Hulvani (Beyrit: Daru’s-Sarki’l-‘Arabi, 1992), 9.

8 fbn Hallikan, Vefeydtu’l-a yan, 3:101; Celaluddin ‘Abdurrahman es-Suydti, Bugyeru’I-vu at fi
fabakati’l-lugaviyyin ve 'n-nufat, thk. Muhammed Ebu’l-Fadl ibrahim (by.: Daru’l-Fikr, 1979),
2:38; Hayruddin ez-ZiriklIi, el-A 1am k&mdsu teracim li-esheri r-ricdl ve n-nisdé mine’l- ‘arab
ve’[-muste Tibin ve -mustesrikin (Beyrat: Daru’l-‘Ilm li’1-Melayin, 2002), 4:80; ‘Omer Ferrih,
Tarifu’l-edebi’l- ‘arabi, 3:466; et-Tantavi, Nes etu’n-nafv, 209; Ebu’l-Bekd ‘Abdullah b. el-
Huseyin ‘Ukberd, et-Tibyan fl i 7dbi’I- Kur’dn, nsr. ‘Ali Muhammed el-Becavi (Beyr(t: Daru’l-
Cil, 1407/1987), 1:3; a.mlf., ['rébu’l-hadisi n-nebevi, thk. ‘Abdulilah Nebhan (Beyrit: Daru’l-
Fikri’l-Mu‘asir, 1989), 9; Yahya Mir ‘Alem, el- ‘Ukberi, 26; Nusrettin Bolelli, “el-‘Ukberi™nin
Hayat1, Sahsiyeti ve Eserleri”, Marmara Univ. llahiyat Fakiiltesi Dergisi, 3 (1986): 401-413.
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sebebiyle gozlerini kaybettigi i¢in “Darir” lakabiyla anilmistir. Anadan dogma kor
anlamia gelen bu vasifla nitelenmesi bu olayin henliz bebeklik doneminde vaki
olduguna isaret olara degerlendirilebilir.83 Ancak bu durum onun, zamanin 6nderi,
tek ornegi ve litfu seklinde vasiflandirilmasina vesile olacak sekilde déneminin
kiiltir hayatini olusturan ilimleri tahsil etmesine ve ilim mubhitinin bir sekilde
kendisiyle irtibat kurmasina engel olmanugtir.34

‘“Ukberi, 6grencilerinden el-Hamevi (61. 626/1229)’nin verdigi bilgiye gore
gecimini Bagdat’in Reyhaniyyin bolgesindeki ibn Hamdn Camii’nin imamligin
yaparak saglamaktaydi.?> Bu durum hayatmin tamamini ilimle mesgul olarak
gecirmesi konusunda muhtemelen ona daha genis bir imkan sagliyordu. Donemin
genel uygulamasina muhalif olarak dogdugu sehrin disina ¢itkmamis olmasi da
gozlerini kaybetmesine baglanabilir. ‘Ukberi, h. 8 Rebi*ulahir® 616 (m. 24 Mayis

1219) Pazar gecesi®’ veya cumartesiyi pazara baglayan gece®® hi¢ ayrilmadig

8 Kaynaklarda bu olay genelde _oalb sbia & cual veya osall sba (4 sy b seklinde
anlatilmaktadir ki bu ifadelerde gecen = kelimesi bu olayin ‘Ukberi oldukca kiiglk bir
yastayken meydana geldigini gostermektedir. Ayrintili bilgi i¢in bk. Yakat el-Hamevi er-Ramf,
Mu ‘cemu’l-udeba irsadu’l-erto ila ma rifeti’I-edib, thk. Ihsan ‘Abbas (Beyrit: Daru’l-Garbi’l-
Islami, 1993), 2:1515; ‘Abdulbaki b. ‘Abdulmecid el-Yemani, Isdrdtu t-ta’yin fi terdcimi’n-
nufdt ve’l-lugaviyyin, thk. ‘Abdulmecid Diyab (Riyad: Sirketu’t-Tibd‘a el-‘Arabiyye es-
Su‘Odiyye, 1986), 163; Muhibbuddin Ebi ‘Abdillah Muhammed b. Mahmd{d b. el-Hasan el-
Ma‘rif bi’bni’n-Neccér el-Bagdadi, Zeylu tarisi Bagdad (Beyrit: Daru’l-Kitabi’l-‘ Arabi, t.y.),
141; ez-ZiriKIi, el-A4 ’ldm, 4:80; ‘Omer Ferrth, Tari fu 'l-edebi’l- ‘arabi, 3:466; Yahya Mir ‘Alem,
el- ‘Ukberi, 28.

8 es-Suydti, Bugyetu ’I-vu 4t, 2:38; ‘Ukberi, Mesailu fuldfiyye fi n-naiv, 9-10. Ayrica Isma‘il Basa
el-Bagdadi ‘Ukberi’yi el- Kadiri nisbesiyle de anmaktadir. Ancak el-Bagdadi diger kaynaklarin
yer vermedigi bu nisbenin ve ‘Ukberi’nin bu sekilde anilmasinin sebebini agiklamamaktadir. bk.
Isma‘il Basa el-Bagdadi, Hediyyetu'I- ‘drifin esmdu’l-muellifin ve asdru ’I-musannifin (Istanbul:
Matba‘atu’l-Behiyye, 1951), 1:459; Ebu’l-Beka ‘Abdullah b. Huseyn el-‘Ukberi, el-Lubab fi
ileli’l-bindi ve’l-i Tab, thk. Gazi Muhtir Tuleymat (Beyrit: Daru’l-Fikri’l-Mu‘asir,1995), 9.

8 el-Hamevi, Mu cemu ’I-udebd, 2:1515. el-Hamevi’nin verdigi bilgiler dnemlidir zira o ‘Ukberi’nin
ogrencilerinden birisi oldugu i¢in muhtemelen ‘Ukberi’nin hayatimi aktarirken verdigi bazi
bilgileri dogrudan hocasina dayandirmaktadir.

8 el-Kufti, Inbahu r-ruvat, 2:117; ibn Hallikan, Vefeydtu 'I-a yan, 3:101; es-SuyQti, Bugyeru 'I-vu 4t,
2:39. ‘Omer FerrGh, Tart/w’l-edebi’l-‘arabi, 3:467. FerrQh, ‘Ukberi’nin vefat tarihini
Rebi“usséni olarak vermektedir. Muhtemelen o bu ismi Rebi‘uldhir yerine kullanmaktadir. Zira
o da giin olarak bu aymn sekizini gostermektedir. bk. ‘Omer FerrQh, Tarifu l-edebi’l- ‘arabi,
3:467. ‘Ukberi’nin eserlerini tahkik edip nesreden muhakkikler de genelde onun Rebi‘ul@hir
ayinda vefat ettigini belirtmektedir. bk. ‘Ukberi, Serfu I-elfaz’I-lugaviyye, 23; a.mif., Mesailu
luldfiyye fi’n-nafv, 9. Ancak Bakirci bu konuda bilmedigimiz bir sebepten dolay1 Rebi’ulevvel
ay1 bilgisini vermektedir. bk. Selami Bakirci, “Ukberi”, Tiirkive Diydnet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2012), 42:66.

87 <Ukberi, et-Tibyan, 1:5; Yahya Mir Alem, el- ‘Ukberi, 31.

8 Bolelli, “el-*Ukberi”, 403.
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Bagdat’ta vefat etmis ve ertesi giini®® Ahmed b. Hanbel (61. 246/855)’in de medfiin
bulundugu Babulharb Mezarligi’na defnedilmistir.%

‘Ukberi’nin nispet edildigi kasabaya miintesip baska meshtr alimlerin de
bulunmasi baz1 kaynaklarin Ebu’l-Beka ile bu alimleri birbirine karistirmasina ve
hem yazdiklar1 eserleri hatali bir sekilde birbirine nispet etmesine hem de vefat
tarihleri konusunda bazi hatalarin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. S6z gelimi
Ebu’l-Beka’dan énce yasamis ‘Abdulvahid b. Ali el-*Ukberi bunlardan birisidir.®

Terdcim kaynaklari, ‘Ukberi’nin ailesi ile ilgili herhangi bir bilgi
vermemekle beraber kendisinin baslattig1 ilim geleneginin kendisinden sonra oglu
Ebd Muhammed ‘Abdurrahman ve torununun oglu el-Hasan b. Muhammed b.
‘Abdirrahman tarafindan devam ettirildigine dair bilgiler vardir.%

1.1.3. Hocalan

‘Ukberi, ¢ocuklugundan itibaren, Bagdat’ta meshdr olan birgok alimden
ders almistir. Daha Once de ifade edildigi gibi o, Bagdat disinda herhangi bir
kaynaktan ilim tahsil etmemistir. Ciinkii o Bagdat disina yolculuk yapmanugtir.%®
Bu baslik altinda onun kendilerinden istifade ettigi en 6nemli hocalar1 ve onlardan
hangi alanlarda ilim tahsil ettigi konusunda kisaca bilgi verilecektir.

1- Ibnw’1-Batti, Ebu’l-Feth Muhammed b. ‘Abdulbaki (61. 535/1141)

‘Ukberi’nin kendisinden hadis dersleri aldigi®* bu alim, hadis alimleri
tarafindan semainin (hadis alma kabiliyetinin) saglamligr ile tanimlanmakta ve

kendisinden hadis okunmas1 gereken birisi olarak goriilmektedir.%®

8 el-Munzirf, et-Tekmile, 2:461.

% ibn Hallikan, Vefeydtu’l-a yan, 3:101; el-Yemanti, Isdratu’t-ta’yin, 164; Bakirc1, “Ukberi”, 66;
Bolelli, “el-‘Ukberi”, 401-403; ‘Ukberi, I 7dbu’l- hadisi 'n-nebevi, 13; a.mlf., Serpu’l-elfaz’i-
lugaviyye, 23. Vefat ettigi tarihin miladi karsilig1 olarak 22 Haziran 1219 tarihi de verilmektedir.
bk. Yahya Mir ‘Alem, el- ‘Ukberi, 31.

%1 ‘Ukberi, Mesailu fuldfiyye fi'n-naiv, 10.

92 Yahya Mir ‘Alem, el- ‘Ukberi, 28.

9% Yahya Mir ‘Alem, el- ‘Ukberi, 40-41.

% Bakirci, “Ukberi”, 66; Bolelli, “el-*Ukberi”, 402; ‘Ukberi, Serfu 'I- elfaz I-lugaviyye, 6.

% <Ukberi, I rdbu’l-Hadisi'n-Nebi, 11; Yahya Mir ‘Alem, el- ‘Ukberi, 42.
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2- en-Nehavendi®, Ebu’l-Hakim ibrahim b. Dinar (61. 556/1161)

Hanbeli fakihlerinden sayilan, fikih, mezhepler arasi ihtilaf (hilaf Ilmi)
kiraat ve ferdiz alanlarinda bilgi sahibi olan bu alimin ismi yumusak huyluluk
(hilim) ve tevazu konusunda darb-i mesel olmustur.®” ‘Ukberi, Babu’l-Ezec’de
kendisine ait mustakil bir medresesi bulunan®® en-Nehavendi’den kiraat, feréiz® ve
Hanbeli fikhi dersleri almis!® ve bu alanlarda otorite sayilabilecek seviyeye
gelinceye kadar bu deslere devam etmistir.*%

3- el-Ferra, Kadi Ebii Ya‘la es-Sagir (0l. 560/1165)

Hanbell fikhi, hilaf ilmi ve miinazara konusunda uzman olan el-Ferra, fikih
ilmine dair egitimini, babasi ve amcasindan almistir. O, zamaninda Hanbeli
mezhebinin fetvd makamiydi. el-Ferrd, fesahat sahibi bir miinazaraci olmasi
yaninda kisa bir siire Vasit’in kadilik makamina getirilmistir. Ancak, daha sonra
azledilmistir. Bu kisa siirelik vazifesi onun el-Kadi lakabini almasina yeterli
olmustur. ‘Ukberi kendisinden hilaf ilmi, usl ve Hanbeli fikh1 okumus ve bu
konuda emsallerinin &niine gegmistir.1%2

4- ibn Hubeyre, Ebu’l-Muzaffer Yahya b. Muhammed (61. 560/1160)

el-Muktefi li-Emrillah ve oglu Mdistencid Billah’a vezirlik yaptigindan
bazilar1 bu alimi el-Vezir sifatiyla da anmaktadirlar. es-Sevad’da dogmasina
ragmen geng yasta Bagdat’a gelmis ve burada ilimle istigal etmistir.1% Bir sonraki
baslikta tanitilacak olan el-Makdisi (61. 566/1170) hakkinda verilecek bilgilerden
¢ikacak sonuca gore ibn Hubeyre, ‘Ukberi’yle ayn1 hocaya (el-Makdisi) 6grencilik

yaptiktan sonra, arkadasina (‘Ukberi) hadis alaninda hocalik yapmistir.1%*

% Baz1 kaynaklarda en-Nehrevani olarak gecen bu alimi, ‘Ukberi’nin dgrencilerinden sayilan el-
Hamevi’nin verdigi bilgiyi esas alarak en-Nehdvendi seklinde verdik. bk. el-Hamevi,
Mu’cemu’l-udebd, 2:1515: Zira el-Hulvéani de ayni1 nisbeyi esas alarak bu alimin ismini Ebu’l-
Hakem Ibrahim b. Dinar en-Nehavendi seklinde vermektedir. bk. ‘Ukberi, Mesailu &uldfiyye fi n-
nav, 13.

97 “Ukberi, I rdbu’I-padisi ‘n-nebi, 12.

9 ‘Ukberi, Serfu’l-elfaz I-lugaviyye, 6.

9 Bakirc1, “Ukberi”, 66; Bolelli, “el-‘Ukberi”, 402.

100 g]-MunzirT, et-Tekmile, 2:461.

101 yahya Mir ‘Alem, el- ‘Ukberi, 41.

102 “Ukberd, I vdbu’l-hadisi'n-nebi, 12; a.mlf., Serfu I-elfaz I-lugaviyye, 8; Yahya Mir ‘Alem, el-
‘Ukberi, 42; Bakirci, “Ukberi”, 66; Bolelli, “el-‘Ukberi”, 402.

103 “Ukberd, Serfu I-elfaz I-lugaviyye, 9.

104 Yahya Mir ‘Alem, el- ‘Ukberi, 41; Bakirci, “Ukberi”, 66; Bolelli, “el-‘Ukberi”, 402.
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5- el-Makdisi, Eb( Zur‘a Tahir b. Muhammed (6l. 566/1170)

Nisbesinden de anlagilacag: lizere aslen Kudiislii olan el-Makdisi hadis
alanindaki semamin ¢okluguyla bilinir. Bagdat’a geldikten sonra Ibn Reyyan’dan
da hadis aldi. Bagdat’ta Hemezan bolgesine yerlesen el-Makdisi burada hadis
dersleri verdigi icin, el-Hemezani diye de anilmistir.!% el-Makdisi, ‘Ukberi’nin
kendisinden hadis dersleri aldig1 6nemli hocalarindandir.'%

6- Ibnu’l- Hassab, Ebll Muhammed ‘Abdullah b. Ahmed el-Bagdad (6l.

567/1172)

Arap Dili ve Edebiyati, tefsir, hadis, feraiz, matematik ve mantik alaninda
derin bilgi sahibi olan ve hafiz olup Kur’an’1 farkli kiraatlere gore okuyabilen bu
alim nahiv konusunda zamanin en bilgilisi, baska bir ifade ile bu alanin
imamlarindan kabul edilirdi. Zira kaynaklar onun Eba “Ali el-Farisi (6l. 377/987)
seviyesinde bir dilci oldugunu ifade eder. ‘Ukberi’nin kendisinden dil ve nahiv
dersleri aldig1 en meshir hocalarindandir. ‘Ukberi ondan diger ihtisas alanlar1 ile
ilgili de dersler almugtir.2%7

7- en-Nakk(r, Ebi Bekir ‘Abdurrahman b. Muhammed (6l. 567/1171)

en-Nakkdr, ‘Ukberi’nin hadis dersleri aldigi, bu alanin uzmanlar1 tarafindan
giivenilir (sika) bir muhaddis olarak vasiflandirilan bir alimdir.1%®

8- el-Mueddib, Ebu’l-Berekéat Yahya b. Necah (6l. 569/1174)

Arapca konusunda zamaninin imamlarindan say1lan'% ibn Necah’tan birgok
hadis dinleyen ‘Ukberi, ayn1 zamanda kendisinden nahiv, dil ve edebiyat dersleri
almistir. % O, aldig:r bu dersler neticesinde nahiv konusunda déneminin énde

gelenlerinden birisi olmustur.!!

105 “Ukberd, el- ‘Ukberi, 6.

106 Bakirci, “Ukberi”, 66; Yahya Mir ‘Alem, el- ‘Ukberi, 43; Bolelli, “el-‘Ukberi”, 402.

197 “Ukberi, Mesailu fuldfiyye fi'n-nafv, 13; a.mif., et-Tibyan, 1:4; a.mlf., Ser/u 'I-elfaz I-lugaviyye,
6; Yahya Mir ‘Alem, el- ‘Ukberi, 43; Bakirci, “Ukberi”, 66.

108 “Ukberd, I Fdbu’l-hadisi'n-nebi, 12; a.mlf., Serfu I-elfaz I-lugaviyye, 7; Yahya Mir ‘Alem, e/-
‘Ukberi, 42; Bakirci, “Ukberi”, 66; Bolelli, “el-‘Ukberi”, 402.

109 yahya Mir ‘Alem, el- ‘Ukberi, 43-44.

10 “Ukberd, I ¥abu’l-padisi n-nebi, 10.

11 ‘Ukberd, et-Tibyan, 1:4; a.mlf., Serfu’l-elfaz I-lugaviyye, 8-9; Bakirci, “Ukberi”, 66.
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9- el-Murakka‘ati, ibnu’l-*‘Abbas Ahmed b. el-Miibarek (61. 570/1170)

‘Abdulkadir el-Geylani’nin hizmetcilerinden oldugu sdylenen Ibnu’l-
‘Abbas 428 1 denilen dervis elbiseleri hazirlardi. Bu sebeple kendisine murakka ‘ati
nisbesi verilmistir.**? ‘Ukberi bu alimden hadis alaninda istifade etmistir.''® Bu
alim kaynaklarda el-Merki‘ani seklinde de zikredilmektedir.!'*

10- el-Batéaihi, Ebu’l-Hasen “Ali en-Nahvi (01. 572/1177)

Vasit ve Basra arasinda bulunan el-Bataih’ten olan el-Bataihi; hadis,
“ulimu’l-Kur’an ve nahiv konularinda dersler vermistir. Bunun yaninda el-Bataihti,
kiraat ve kiraat illetleri konusunda da doneminin imami ve Irak bolgesinin Karisi
olarak kabul edilmekteydi. Sika ve sadlk olarak nitelenmesi el-Bataihi’nin hadis
konusunda da onemli bir konumda olduguna isaret etmektedir.'® ‘Ukberi el-
Batihi’den kiraat dersleri almistir.*®

11- ibnu’l-*Assar, Ebu’l-Hasen “Ali b. ‘Abdirrahman (61. 576/1181)

Lugavi ve edib nisbesiyle anilmasi yaninda ezberinde bir ¢ok siir bulunan
Ibnu’l-‘Assar, Arapca konusunda ‘allime ve huccet gibi vasiflarla anilmaktadir.
Ibnu’l-‘Assar ‘Ukberi’nin kendisinden hadis dersleri aldigi alimlerin 6nde
gelenlerindendir.tt’

12- ibnu’l-Cevzi, Ebu’l-Ferec ‘Abdurrahman b. ‘Ali (6l. 597/1201)

‘Ukberi, Irak bolgesinin hocasi sayilan bu alimden, Arap Dili ve Edebiyati,

118

tefsir, neseb ve ferdiz alaninda dersler aldi. ‘Ukberi’nin bazi eserlerinin

muhakkikleri Ibnu’l1-Cevzi’yi onun hocalar1 arasinda saymadiklari halde, bir kismi
Babu’l-Ezec’teki medresede onun yaninda mu’id (asistan) olarak ¢alismasindan

dolay1 muhtemelen ondan da dersler almis olabilecegi kanaatindedirler.

112 ‘Ukberd, Serfu I-elfaz I-lugaviyye, 6.

113 Yahya Mir ‘Alem, el- ‘Ukberi, 44. Baz1 kaynaklarda ‘Ukberi’nin el-Murakka“ati’den hangi alanda
istifade ettiginin bilinmedigi ifade edilir. bk. ‘Ukberi, I ¥dbu’[- iadisi 'n-nebi, 12.

114 el-Hamevi, Mu ‘cemu ’l-udeba, 2:1515.

U5 “Ukberd, I rdbu’l-hadisi'n-nebi, 11; a.mlf., Serfu’I-elfaz I-lugaviyye, 6.

116 Yahya Mir ‘Alem, el- ‘Ukberi, 44; Bakirci, “Ukberi”, 66; Bolelli, “el-‘Ukberi”, 402.

U7 «Ukberd, I vdbu’l-hadisi n-nebi, 10-11; a.mlf., Serhu’l-elfaz I-lugaviyye, 7; Yahya Mir ‘Alem,
el- ‘Ukberi, 45.

118 Bakirci, “Ukberi”, 66; Bolelli, “el-‘Ukberi”, 402.

119 “Ukberd, I ¥dbu’l-hadisi'n-nebi, 12; a.mlf., Serfu I-elfaz I-lugaviyye, 6; Yahya Mir ‘Alem, el-
‘Ukbert, 45.
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Ya‘k(t el-Hamevi'nin aktardigma gére ibnu’l-Cevzi kendisine karmasik
gelen bazi siirlerin ¢0zUmU konusunda ‘Ukberi’ye gider ve siirleri ona okur ancak
ondan; “Benim vaktim siir sozleri lizerinde disinmekten daha degerlidir.”
karsihigini alirdi.}?°

Bu arada Kkaynaklarin hocalar1 arasinda zikretmedikleri ancak
Tuleymat’in, Ukberi’nin hocalar1 arasinda oldugunu 6zellikle vurguladigi Ebu’l-
Berekat el-Enbari (6. 577/1181)’ye de yer vermek gerekir.'?! Zira ‘Ukberi’nin
Mesail fulafiyye adli on iki ihtilafli meseleyi ele aldigi eserini el-Enbari (6l.
577/1181) nin el-/nsaf’1nin meseleleri Uizerine bina ettigi ifade edilmektedir.'?? el-
Enbart (61. 577/1181)’nin H 513°de el-Enbar’da dogmasina ragmen daha kii¢iikken
Bagdat’a geldigi ve H 577°de vefat edene kadar orada ikamet ettigi bilgisi'?® de
dikkate alinir ve buna bir de ‘Ukberi’nin ilme olan istiyak: eklenirse aralarinda bir
hoca talebe iligkisinin olabilecegi ihtimali tarihsel olarak hi¢ de imkan dis1
g0zukmemektedir. Ayrica et-Tantavi (0l. 1277/1861)’nin ‘Ukberi’nin hangi gramer
ekoliine miintesip oldugu meselesini incelerken sozlerine: “el-Enbari Basra,
‘Ukberi ise Kife ile gururlaniyordu.” kiyaslamasini yapmasi da bu iki alim arasinda
yakin bir irtibatin oldugunu gostermektedir.'?*

Buraya kadar yer verilen alimler ‘Ukberi’nin hocalar1 arasinda, belli ilim
dallarinda (dil, fikih, hadis ve kiraat) en meshlr olanlaridir. Kaynaklarin,
‘Ukberi’nin bir ilim dalinda kendisinden istifade ettigi en meshQr alimleri
zikrettikten sonra “Bunun disinda bagkalarindan da ilim almistir.” kaydini
diismeleri ve ‘Ukberi’nin yukarida zikredilen ilim dallar1 disinda bes farkli ilim
dalinda daha zamaninin imami oldugu bilgisi, onun ismi zikredilen alimlerin
disinda ismi zikredilmeyen birgok kimseden daha dersler aldigini ifade etmeyi

miimkiin kilmaktadir.1%

120 g]-Hamevi, Mu ‘cemu '[-udeb3, 2:1515.
121 <Ukberi, el-Lubab, 13.

122 Ep(i Hayyan Muhammed b. Y(suf el-Girnati el-Endelust, Tezkiratu n-nujfét, thk. Dr. ‘Afif
‘Abdurrahman (Beyrit: Muessesetu’r-Riséale, 1986), 715.

123 Kemaluddin Ebu’l-Berekat ‘Abdurrahman Muhammed b. Ebi Sa‘id el-Enbari en-Nahwvi,
Esrdru’l-‘arabiyye, thk. Berekat Yasuf Hebbil (Beyrht: Daru’l-Erkam b. Ebi’l-Erkam, 1999),
13.

124 et-Tantavi, Nes etu n-nav, 210.

125 Yahya Mir ‘Alem, el- ‘Ukberi, 46.
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1.1.4. Ogrencileri

‘Ukberi, basta nahiv, Arap Dili ve Edebiyat1 olmak iizere bircok Islamf ilim
dalinda ve bunun yaninda matematik alaninda da dersler verdiginden bir¢cok 6grenci
yetistirmistir. Bu d6grencilerin 6nde gelenleri sunlardir:

1- Yakat el-Hamevi er-R0mi (6l. 626/1229)

el-Hamevwi, sehirler ve mekanlarla ilgili olan Mu ‘cemu ’I-buldan ve edibler
ve sairlerle ilgili olan Mu ‘cemu’[-udebd isimli eserlerin yazaridir. Kaynaklarin
dilci, edib ve tarih¢i olarak vasfettikleri el-Hamevi’nin ortaya koydugu eserlerden
hareketle tarihgiliginin &ne ¢iktigin1 séylemek miimkiindiir.1%°

2- ibnw’l-Mustevfi el-Miibarek b. Ahmed el-irbili (61. 637/1240)

Hadis konusunda imam sayilmasi yaninda dil, nahiv, arGz ve ké&fiye
konusunda da mahir olan Ibnu’l-Mustevfi, Ebl Temmam (6l. 231/846) ve el-
Mitenebbi (6l. 354/965)’nin divanlarina serhler yazmistir. Muhtemelen ez-
Zemahseri (0l. 538/1143)’nin el-Mufassal adli eserinin sahid beyitleriyle alakali
olan Ishdtu’l-mupassal fi nisbeti ebydti’I-Mufassal adli bir kitabi daha
bulunmaktadir.!?’

3- ed-Dubeysi, Muhammed b. Sa‘id b. Yahya (61. 637/1240)

Aslen Vasit’tan olan ed-Dubeysi, hadis, kiraat, edebiyat, fikih ve siir
alaninda bilgi sahibidir. ‘Ukberi’den hadis rivayet etmistir. Bagdat ve Vasit’in tarihi
ile ilgili eserleri vardir.'?®

4- ibnu’n-Neccar, Ebi ‘Abdillah Muhammed b. Mahmad el-Bagdadi

(61. 643/1246)

‘Ukberi’nin, Tarthu Bagdad isimli eseriyle meshir olan bu 6grencisi, daha
¢ok Ibnu’n-Neccar kiinyesi ile bilinir. Ayn1 zamanda hafiz ve muhaddis olarak da
bilinen Ibnu’n-Neccar, kaleme almis oldugu tarih kitabina énce bir zeyl, sonra da

el-Hatib el-Bagdadi’nin eserine bir diizeltme yazmustir.'”® Kaynaklarin kendi

126 “Ukberd, Serfu’l-elfazi’l-lugaviyye, 15; Yahya Mir ‘Alem, el- ‘Ukberi, 51. Yakut el-Hamevi,
bazen arkadaslariyla bir araya geldiklerinde hocasinin ozellikle es-Senfera (61. 525-550
aras1)’nin kasidesine dair yapmis oldugu bazi irab degerlendirmelerini elestirdiklerini ifade
etmektedir. bk. Yak(t el-HamevT er-RUm1, Mu cemu’l-buldan, thk. Ferid ‘Abdul‘aziz el-Cundi
(Beyriit: Daru’l-Kutubi’l-‘Tlmiyye, 1990), 4:154.

127 «Ukberi, Serfu’l-elfaz I-lugaviyye, 13.

128 <Ukberi, Serfu 'I-elfaz’I-lugaviyye, 14; Yahya Mir ‘Alem, el- ‘Ukberi, 53.

129 «Ukberi, Serfu’l-elfaz I-lugaviyye, 14.
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agzindan aktardigina gore ‘Ukberi’nin bir¢ok eserini ona okumustur. ‘Ukberi’nin
diger dgrencilerinden ayr1 bir énem verdigi zikredilen Ibnu’n-Neccar’a bir eserini
imla ettirdigi ifade edilmektedir.'3°

5- el-Himsi, Ebu’l-Huseyn Ahmed b. ‘Ali el-Ezdi (6l. 644/1247)

el-Himsi nisbesinden anlasilacagi Uzere Humus’tan olan bu kisi Irak
bolgesine go¢ etmis ve burada arlz ve Arap dili konusunda derinleserek bu
alanlarda eserler vermistir. Eba ‘Ali el-Farisi (6l. 377/987)’nin el-1dah ve et-
Tekmile isimli eserlerini nazmetmesi, onun sairlik yoninin de bulundugunu
gostermektedir.’®! el-Himsf, el-Ukberi’den nahiv alaninda dersler almgtir.3

6- ibn Teymiyye, Ebu’l-Berekat Mecduddin ‘Abdusselim b. ‘Abdillah

Seyhulislam el-Harrani (6l. 652/1255)

H 590 yilinda Hudid’da dogmustur. Fakih, kari, muhaddis, mifessir, usdl
alimi olan Ibn Teymiyye daha sonra Bagdat’a go¢ ederek ‘Ukberi’den nahiv ve
feraiz dersleri almistir. Kur’an kiraatleri ile ilgili kisa siirler sdylemistir. Fikih
alaninda yazdig1 el-Muntekd fi’l-afkdm adli eser meshlrdur. Harran’da ramazan
bayram giinii vefat etmisgtir.3

7- ‘Abdulhamid b. Hibetullah b. Ebi’l-Hadid (6l. 655/1258)

el-Medain’de dogmus daha sonra Bagdat’a go¢ etmistir. Edebiyat alaninda
derin bilgi sahibi olup giizel siirleri de vardir. Nehcu'I-belaga ve el-Meselu ’s-sair
lizerine serhleri yaninda Sa‘leb (6l. 291/904)’in el-Fasis adli eserine yazdigi
manzdme 6nemlidir.*3

8- el-Mungziri, ‘Abdul‘azim b. ‘Abdilkavi es-Sami (6l. 656/1259)

el-Hafizu’1-Kebir ve Seyhulislam vasiflariyla anilmasi yaninda tarihgilik
yonu de bulunan el-Mungziri, Muslim (6l. 261/875)’in Sasih ve Eb( Davad (6l.
275/889)’un Slnen adli eserlerine muhtasar yazmistir. Bunun disinda hocasi
‘Ukberi’nin hayatini da vasfettigi et-Tekmile li-Vefeyati 'n-nakale adli bir eseri daha

bulunmaktadir. Kahire’de vefat etmistir.}3

130 Yahya Mir ‘Alem, el- ‘Ukberi, 53-54.

181 “Ukberi, Serfu’l-elfaz I-lugaviyye, 10.

132 Yahya Mir ‘Alem, el- ‘Ukberi, 54.

133 <Ukberi, Serfu 'I-elfaz I-lugaviyye, 11; Yahya Mir ‘Alem, el- ‘Ukberi, 54-55.
134 <Ukberi, Serf’l-elfaz I-lugaviyye, 11.

135 <Ukberi, Serfu’1-elfaz I-lugaviyye, 12; Yahya Mir ‘Alem, el- ‘Ukberi, 55.
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9- et-Turki, Ebw’l-Muzaffer YUsuf b. Kazagli (6l. 654-656/1257-1259)

Ibnu’l-Cevzi’nin torunu oldugu sdylenen et-Turki, ‘Ukberi’den edebiyat
dersleri almistir. Oliim tarihi ile ilgili 654 ve 656 olmak iizere iki farkli rivayet
vardir. 1%

10- el-Bagdadi, Mueyyiduddin Muhammed b. ‘Ali (6. 656/1259)

Hocalar1 arasinda bir vezir (Ibn Hubeyre) bulunan ‘Ukberi’nin, égrencileri
arasinda da bir vezir bulunmaktadir. el-Bagdadi, doneminde bir middet vezirlik
gorevini icra etmistir. ‘Ukberi’den ne okudugu tam olarak bilinmemekle beraber
onunla tesrik-i mesdide bulundugu ifade edilmektedir.**’

11- ibn ‘Adlan, ‘Ali b. Hammad el-Mevsili en-Nahvi (6. 666/1269)

Diger alimlerin yaninda ‘Ukberi’den de nahiv dersleri alan Ibn Adlan,
kendisini terciime ve lugaz problemlerinin ¢oziimiine hasretmistir. Dil ve edebiyat
alaninda da énemli bir 4lim olan Ibn ‘Adlan, Kahire’de vefat etmistir.**®

12- ibnu’s-Sayrafi, Eb( Zekeriyya Cemaluddin Yahya b. Ebi Mansar

b. Ebi’l-Feth (61. 678/1281)

Fakih ve muhaddis olarak anilan ve ibnu’l-Ceysi diye de bilinen es-Sayraff,
‘Ukberi’nin en meshdr ve kendisinden en ¢ok nakilde bulunan 6grencilerindendir.
O, ‘Ukberi’den hadis rivayetinde bulunan en meshir dort 6grencisinden birisidir.
Ibnu’s-Sayrafi, hadis ilmi disinda ‘Ukberi’den fikih ve Arap dili alaninda da dersler
almis ve et-Tibyan adli eserini kendisine okumustur.*3®
1.1.5. Tlmi Kisiligi
Arap Edebiyati, nahiv, 6zellikle Hanbeli fikhi, fikih usulii, hilaf, tefsir, hadis

4

ve kiraat ilimleri alaninda genis bilgi sahibi olan ‘Ukberi,'*° 6gretim hayatina

hocalarindan Ebu’l-Berekat Ibnu’1-Cevzi (6. 597/1201) nin mu’idi (asistan) olarak

136 ‘Ukberd, Serfu’I-elfaz’I-lugaviyye, 15.

187 <Ukberi, Ser’l-elfaz I-lugaviyye, 14.

138 <Ukberi, Serfu 'I-elfaz’I-lugaviyye, 13; Yahya Mir ‘Alem, el- ‘Ukberi, 55-56.

139 <Ukberi, Serfu 1-elfaz I-lugaviyye, 15; Yahya Mir ‘Alem, el- ‘Ukberi, 57.

140 Subht es-Salih’in fikhu’l-luga konusunda yazdig: eserde Arap lehgeleri arasindaki farklara mebni
olarak Kur’an’da ortaya c¢iktigini sodyledigi kiraat farklarinda ‘Ukberi’ye atifta bulunmasi
miellifin modern dénemde de bu konuda otorite olarak kabul edildiginin bir gostergesi olarak
degerlendirilebilir. bk. Subhi es-Salih, Dirdsat fi fikhu’l-luga (Beyrit: Daru’l-‘Ilm 1i’l-Melayin,
2009), 79.
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basladi.* O, bilgi sahibi oldugu bu farkli ilim dallarinin tamaminda zamanimin
imami1 kabul edilmekteydi. Bu sebeple daha hayattayken sohreti bir¢ok bdlgeye
yayilmis ve kendisinden ilim tahsil etmek i¢in Bagdat’a 6grenciler gelmistir. 42

Bir¢ok ilmi kendisinde toplamis ve bu alanlarla ilgili eserler kaleme almig
olan muellif, herhangi bir konuda eser kaleme almak istediginde bu ilim dalinda
daha once kaleme alinmis olan eserler dgrencileri tarafindan kendisine getirilip
okunur,*?® ortaya koymak istedigi sey zihninde tesekkiil ettiginde eserini imla
ettirirdi. Hedefine ulasincaya kadar gecesini giindiiziine katardi.!** Hatta giindiiz
ogrencileriyle mesgul olduktan sonra esinin dahi geceleri ona edebiyata dair eserleri
okudugu nakledilmektedir. Bu anlamda esinin de ilmi kisiliginde derin etkisi
oldugu ifade edilmektedir. Eser te’lifindeki mecbur kaldigi bu yontem sebebiyle
‘Ukberi’ye 4333 Mli/Ggrencilerinin 6grencisi de denilmistir.°

Onun, eser te’lifinde takip ettigi bu yol tamamen hafizasina itimat ettigini
gostermektedir. Bununla beraber bu yol 6zellikle hadisle ilgili eserlerinde ayni
hadisin farkli rivayetleri arasinda zihninin kendisini yaniltmasina ve farkli iki
rivayetin lafizlarimi aymi hadismis gibi karistirmasina (tedahul) sebep olmustur.
Bagkalarinin okumalar1 tizerine bina edilen bdyle bir metot genel olarak sdyle bir
sakincayr da dogurmaktaydi. Te’lif edecegi eserin meselelerini dayandirdigr bu
okumalar esnasinda 6grencilerin yapabilecegi muhtemel hatalar veya okunan
nishadaki hatalar, ¢calismalar1 agisindan problem teskil ediyordu. Ancak o yine de
kendi birikimi ve dikkati ile genelde farkina vardigi bu durumlara eserlerinde ya ¥

Ll 4a 5 veya 13,0 it e alal kaydini koyarak dikkat cekiyordu.26 Bu anlamda

141 ez-Zirikli, el-A 1am, 4:80; ‘Omer FerrCh, Tarifu I-edebi’l- ‘arabi, 3:467; Bakirci, “Ukberi”, 66:
Bakirci, Selami, “IV. Abbasi Asrinda Dil Caligmalar1 (Liigat-Nahiv-Sarf)”, (Yiiksek Lisans Tezi,
Atatiirk Universitesi, 1993), 80.

142 yahya Mir ‘Alem, el- ‘Ukberi, 37-38.

143 Bunun sebebi daha once ifade edildigi gibi ‘Ukberi’nin kiiciik yasta gegirdigi rahatsizlik
sebebiyle gozlerini kaybetmis olmasidir.

144 «Ukberi, et-Tibyan, 1:4; el-Kufti, Inbdhu r-ruvat, 2:118; el-Yemani, Isdrdtu t-ta yin, 163; ez-
Zirikli, el-A 1am, 4:80; Bolelli, “el-‘Ukberi”, 402.

145 “Ukberi, [%dbu’l-hadisi’n-nebi, 13; amlf., Serim’l-elfaz l-lugaviyye, 21; el-Hamevi,
Mu ‘cemu’l-udebd, 2:1516; el-Kaft, Inbahu r-ruvat, 2:118; es-Suy(ti, Bugyetu’l-vu at, 2:39;
‘Omer Ferrth, TArlfu I-edebi’l- ‘arabi, 3:466; Yahya Mir ‘Alem, el- ‘Ukberi, 36.

146 “Ukberd, [ rdbu 'I-jadisi’n-nebf, 21. ‘Ukberi’nin kitaplara ve dgrencilerinin okumalarma bagimli
olmas hiciv konusu da olmustur. O}‘negin Sair el-Miilhemi onun hakkinda sdyle demistir: s
Joiad Ll e ()-8 15as QI e o8l Ebul-Be4d kitaptan bilgi vermektedir, sayet kitap
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onun gozlerini kaybetmis (=3 34) olsa da basiretinin oldukca keskin (s«
3_sadl) oldugu séylenmektedir. !4’

Kaynaklar ‘Ukberi’yi, ‘Ulimu’l-Kur’an, nahiv, dil, ferdiz ve ihtilaf
konularinda devrinin tek kisisi olarak nitelemenin yaninda onun hanbeli olma
vasfina da o0zellikle vurgu yapmaktadir.1*8

Yukarida zikredilen ilimlerin yaninda matematik biliminde de zamaninin
otoritelerinden kabul edilen ‘Ukberi’nin asil uzmanlik alani, ¢alismamizin
konusunu olusturan eserde de goriilecegi tizere Kur’an ve hadis metinleri ile siir
metinleri lizerine yaptigi dil bilimsel tahlillerdir. Bu vesileyle o “sahibu’l-i‘rab”
diye anilmistir. Zira Kur’an i‘rdbina dair olan eseri emsalleri arasinda en meshtiru
olarak degenlendirilmektedir.}*® Bu anlamda nahiv alimi olma vasfi digerlerinden
daha dnceliklidir. Teracim kaynaklarinin tam ismini zikrederken onu 6zellikle en-
nahvi olarak anmasi da bunun bir gostergesidir.*>

‘Ukberi, gramer alaninda daha ¢ok Bagdat ekoliine nispet edilmistir. Bunun
sebebi onun, daha ¢ok Basra ve Kife ekolllerinin ortaya koyduklari goriisler
arasinda se¢meci tabiatiyla 6n plana ¢ikan bu ekoltnun iki 6nemli temsilcisi EbQ
‘Ali el-Farist (6l. 377/987) ve onun 6grencisi ibn Cinni (6l. 392/1002)’nin
eserlerine serhler yazmasi ve yine bu iki alimin goriislerine ¢okga atif yapmasidir.

Konumuz olan et-Tibyan’da da gorulebilecek bu husus onun Bagdat Ekoliinden

ortadan kaybolacak olsa dylece kalakaldiginmi goriirsiin. Ayrintili bilgi i¢in bk. Yahya Mir
‘Alem, el- ‘Ukberi, 37.

147 Yahya Mir ‘Alem el- ‘Ukberi, 5.

148 Bunun sebebi olarak kaynaklar miiellifin, Safii mezhebini esas alan NizAmiye Medresesi’nin
Arap-Dili Kiirsiiniiniin basina getirilme teklifini hanbeli oldugu i¢in reddetmesini gosterir. el-
Hamevi, Mu cemu ’I-udeba, 2:1516; el-Kifti, /nbdhu r-ruvat, 2:116; ibn Hallikan, Vefeydtu'l-
a yan, 3:100; es-Suy(ti, Bugyetu’l-vu @t, 2:39; ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:4; a.mlf., Serfu 'l-elfaz I-
lugaviyye, 21; a.mlf., Mesailu fldfiyye fi n-nafv, 10; Yahya Mir ‘Alem, el- ‘Ukberi., 29-30;
Bakirei, “IV. Abbasi Asrinda Dil Calismalar1”, 80. Diger kaynaklarin aksine bu son galismada
‘Ukberi’nin Maliki mezhebinden oldugu ifade edilmektedir. Ancak ileride de goriilecegi iizere
‘Ukberi’nin fikih ilmine dair eserlerinin hepsi Hanbeli mezhebiyle ilgilidir. Sadece bu bilgi bile
onun Maliki olduguna dair yapilan aktarimin dogru olamayacagini gosterir. Zaten Bakirci’nin
kendisi de yaptig1 bu yiiksek lisans galismasindan yillar sonra Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi igin kaleme aldig1 Ukberi maddesinde onun kat1 bir Hanbeli oldugunu ifade etmek
suretiyle bu hatay1 diizeltmistir. bk. Bakirci, “Ukberi”, 66.

149 Bakircl, “Ukberi”, 66; ‘Ukberi, I 7dbu’l-hadisi’n-nebi, 9. ‘Ukberi’nin bir¢ok ilim dalinda
zamaninin 6nde gelen ismi oldugunu ifade eden kaynaklar yine de onun en bariz vasfinin nahiv
alimi olmak oldugunu belirtirler. bk. Tbn Hallikan, Vefeydtu’l-a yan, 3:100; ‘Omer Ferrih,
Tarifu l-edebi’'l- ‘arabi, 3:467; et-Tantavi, Nes ‘etu 'n-nafv, 209; Yahya Mir ‘Alem, el- ‘Ukberi,
76.

150 Yahya Mir ‘Alem, el- ‘Ukbert, 39.
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oldugu izlenimini olusturmus olabilir.®® Ancak Basra mektebinin goriislerine
cokca yer vermesi ve bu ekoltin muhalifi kabul edilen Kdfe ekolinin goriislerine
elestiriler yoneltmesi daha c¢ok Basra c¢izgisinde bir dil alimi olarak kabul
edilmesine sebep olmustur.’® Zira onun en temel eserlerinde Basralilarin
goriislerini desteklemesi ve sema‘, kiyas ve ta‘lil metotlar1 agisindan onlarin 0ne
surdukleri delillere yer vermesi bu kanaatin bir delilidir.*>® Bu 6zelligi et-Tibyan’da
da gérmek mumkuindir. Her iki ekoliin gériislerinden etkilenmekle beraber genelde
Basra ekoliinden yana tavir takinmanin dénemin Bagdat ekoliiniin temel 6zelligi
olmas1®* ‘Ukberi’nin, fikihta Hanbel? mezhebine nasil ise nahivde de Sibeveyh (6l.
180/796)’e dolayisiyla Basra Ekoliine Oyle bagli oldugu gergegini ortadan
kaldirmaz.!*®

Burada sunu da ifade etmek gerekir ki kendisinden 6nce yasayan ve Bagdat
Ekoluiniin 6nemli isimlerinden olan Eba “Ali el-Farist (6. 377/987) ve Ibn Cinni
(6l. 392/1002)’nin eserlerine serhler yazmis olmasi tek basina onun Bagdat
Ekoliinden sayilmasi igin yeterli bir delil degildir. Zira bir goriise gore ‘Ukberi
Bagdath alimlerin goriislerinden sadece Basralilarin goriisleri arasinda tercihte
bulunma konusunda yararlaniyordu.®®® Ayrica el-Ferrd (6l. 207/822)’min da
oldiigiinde basmin altinda Sibeveyh (6l. 180/796)’in el-Kitdb’mnin oldugu
soylenmekte'® ancak sadece bundan dolay: hi¢ kimse onu Basra Ekoliine nispet
etmemektedir. 1%

‘Ukberi’nin Kuafe Ekoliine, 0©zellikle de bu ekolin en o6nemli
temsilcilerinden olan el-Kisai (6l. 189/805) ile el-Ferrd (6l. 207/822)’nin

151 Nebhan, Ebsi ‘Ali el-Farisi (61. 377/987) ve 6grencisi Ibn Cinni (81. 392/1002)’nin garip bir
sekilde Basra ekoliinden olduklarini zikretmekte ve bunu da ‘Ukberi’nin gramer ekolii olarak
Basra’ya nispet edilmesinin bir delili olarak sunmaktadir. bk. ‘Ukberi, I #dbu 'l- ladisi 'n-nebf,
20.

152 Bakarci, “Ukberi”, 66. ~= ve o< kelimelerinin isim ve {X! kelimesinin basit olusu (miirekkeb
olmayis1) meseleleri buna 6rnek verilebilir. bk. Yahya Mir ‘Alem, el- ‘Ukberi, 63.

153 ‘Ukberi’nin nahiv konusunda Basra Ekoliinden olduguna dair deliller igin bk. Yahya Mir ‘Alem,
el- ‘Ukberi, 62-67.

1% “Ukberi, Mesailu fuldfiyye fi 'n-nafv, 14; Bakirci, “IV. Abbasi Asrinda Dil Caligmalar”, 81.

155 “Ukberd, el-Lubadb fi ‘ileli’l-bindi ve’l-i Tab, 21.

156 <Ukberi, el-Lubadb fi ‘ileli’l-bindi ve’l-i Tab, 19-20.

157 Sevki Dayf, el-Meddrisu’n-nafviyye (Kahire: Daru’l-Me’arif, 1968), 193. Dayf ‘Ukberi’ye
muteahhir Bagdatlilar baglig1 altinda yer vermektedir. bk. Dayf, a.e., 279-280.

18 “Ukberd, el-Lubadb fi ‘ileli’l-bindi ve’l-i Tab, 20.
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gOruslerine elestiriler yoneltmesi onun bu ekoliin goriislerine de olduk¢a hakim
oldugunu gosterir. Neticede onun her iki ekolden de etkilendigi bir gercektir. el-
Hulvani’ye gore bu durum hicri III. asirdan sonra yagamis olan dilcilerin genel
ozelligidir.'® Bu asirdan sonra dil ¢alismalar1 bir taraftan felsefi birikimden
etkilenirken diger taraftan basta ibnu’s-Serrac (6l. 316/929)’da goriildiigii sekliyle
mantigin tesiri altinda kalmaya baslamistir. Bu etki er-Rummani (61. 384/994), Ebl
‘Ali el-Farist (6l. 377/987), ibn Cinni (6l. 392/1002) ve ez-Zemahseri (6.
538/1143) ile zirveye ¢ikmustir. VI. Hicri asra gelindiginde Ebu’l-Berekat el-Enbari
(6l. 577/1181)’nin ortaya ciktig1 gortilmektedir ki o bu alanin “parlayan yildiz1”
olarak tanimlanmaktadir. Bu arada dil ¢alismalarinin fikih ilminin konu tasnifi ve
basliklandirma sistematiginden de etkilendigi gortlmektedir. Ornegin el-Enbarf (6l.
577/1181)’nin nahiv ihtilaflarina dair yazdig el-/nsaf fi mesdili’l-fuldf adli eserine
bu ismi EblG Sa’id en-Nisabilri’nin eserinden ilham alarak verdigi ifade edilir.
Ayrica kelam, beldgat ve edebi tenkid alaninda ortaya konulan gayretleri de
ekleyerek ‘Ukberi’nin ilmi kisiligini degerlendirmek i¢in, onun tim bu kulturel
birikimin canli olarak devam ettigi bir ortamda yasadigi hususunu dikkate almak
gerektigini ifade etmek gerekir.16°

Burada ‘Ukberi’nin et-Tibyan’da Kife ekoliine yonelttigi bazi elestirilere
yer vermek istiyoruz. Zira et-Tibyan’da o, dil ekoli olarak sadece Basra ve Kife
ekoliiniin ismini zikretmekte, Basra ekoliiniin goriislerini hicbir elestiri ve itiraz
yoneltmeksizin dile getirirken Kiife ekoliiniin goriislerini genelde reddetmektedir.
lleride ifade edilecegi iizere Kife ekoliiniin iki énemli temsilcisi el-Kisal (.
189/805) ile el-Ferra (6l. 207/822)’nin goriislerine yonelttigi elestirileri de bu
baglamda degerlendirmek gerekir. ‘Ukberi’nin et-Tibyan’da Kdufe ekollne

yonelttigi bazi elestiriler su sekildedir:

‘Ukberi, Mesailu fldfiyye fi’'n-nafv, 14. Ancak bu husustan hareketle ‘Ukberi’nin Kdfe ekoline
nispet edilmesi, konumuz olan eserde de bu ekole ve 6nemli temsilcilerine yonelttigi elestirilerden
acikca anlagilacagi Uzere, gok garip bir iddia olur. Bu konuda Tuleymat’in degerlendirmeleri de
onemlidir. Ayrica onun, Sibeveyh (6l. 180/796) ile el-Kisai (61. 189/805) arasinda gegen meshiir el-
Mes’eletu’-zunbiriyye olaymda el-Kisai’nin taraftarlarini kapida bekleyen Araplara kendi
gorislerini desteklemeleri karsiliginda riigvet vermekle ithdm etmesi, elestirinin boyutlart konusuna
151k tutar. bk. Ukberd, el-Lubdb fi ‘ileli’l-bindi ve’l-i Yab, 20-21.”Ukberi’nin Kife Ekoliinden oldugu
iddias1 i¢in ayrica bk. et-Tantavi, Nes 'etu 'n-nafv, 209.

180 ‘Ukberi, Mesailu fuldfiyye fi 'n-najv, 14-16.
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1- Gesldl e 31 35,&0 &8 45 ayetindeki® &) Kofelilere L, 1am ise ¥)
anlamindadir. ‘Ukberi ise bu goriisiin ne sema‘a ne de kiyasa dayandigini belirterek
Kdfelilerin goriisiinii reddetmistir.?

Yukaridaki ayetin devaminda gegen xilay gacall 4 K L ifadesinde aaad
kelimesinin haber, kelimenin bagindaki 1am harfinin de te’kid i¢in olduguna dair
Kdfelilere ait gorus, ‘Ukberi’ye gore yine isabetli degildir. Zira ona gore bu ayette
O<’nin haberi mahzaftur. Ilgili kelimenin basindaki harf de harf-i cerdir ve bu
harften sonra & murad edilmistir. Buna gore ayetin takdiri: gt &Y a2 8 (8 g
&y sekildedir. Miellife gére buna benzer ifadeler Kur’an’da oldukca goktur.
Nitekim bu tslObun bir 6rnegi de ona gore; .x& 583 & oK &l ayetidir. 1% Dolayisiyla
bu ayetin takdiri de: .20 53 &Y 13 54 20 (& & seklinde olur.

2- Ol (e el Adiaty 31 24 W& Y) (a5 Y U G Gl ayetindekil®
LoV kelimesinin vavi mi yai mi oldugu konusunda UkberT, Kdfelilerin bu kelimenin
yai oldugunu diisiindiiklerini ifade eder. Ancak kendisi aksi goriistedir.®

3- ‘Ukberi’nin itiraz ettigi meselelerden birisi de bir kelimenin anlam
itibariyle kendisiyle ayni olan baska bir kelimeye muz&f olmasi durumudur.
Kfelilere gére bu durum caiz, miiellife gére caiz ise degildir. ‘Ukberi bunu; 53

166 gecen s_AY) lall s ibaresinin izafet tamlamasi

Ok Gl 558853 geklindeki ayette
seklindeki farkli bir kiraatini degerlendirirken giindeme getirir. 5539 il
seklindeki bu kiraatte ‘Ukber’ye gore L' kelimesi aslinda, sifati olan 3,AY)
kelimesine degil mahz{f <=Ll kelimesine muzaftir. Diger tiirlii, ayn1 zat anlaminda
olan sifat-mevsaf birbirine izafe edilmis olur. Bu ise ‘Ukberi’ye gore caiz
degildir.167

Kaynaklar ilmi kisiligi yaninda ‘Ukberi’nin diristliigii, tevazusu, guzel

ahlaki ve duygusallifiyla da taninmakta oldugunu ve onun ilmi bir mesele

161 e]-Bakara 2/143.

162 <Ukberd, et-Tibyan, 1:124.

183 ‘Ukberd, et-Tibyan, 1:124; en-Nisa 4/137.

164 e]-Bakara 2/275.

185 ‘Ukberd, et-Tibyan, 1:223. ‘Ukberi bu tiir elestirilerinin gerekgesini genellikle zikretmemektedir.
166 e]-En‘am 6/32.

167 “‘Ukberd, et-Tibyan, 1:391.
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olmadiginda veya gerekmediginde genelde susmayi tercih eden bir tabiata sahip
oldugunu ifade etmektedirler.1®8

1.1.6. Eserleri

‘Ukberi’nin baz1 kaynaklarda farkli ilim dallarinda te’lif ve serh olmak
lizere toplam 23 eserinden s6z edilmistir.1®® Ancak bazi eserlerini nesreden Nebhan,
kaynaklarda ona nispet edilen 55 eseri oldugunu belirtmis,’® Nasir Huseyn ‘Ali ise
‘Ukberi’ye 42 eser nispet etmistir.!’* “‘Ukberi’nin gerek maht{t gerek matbd* olarak

giintimiize ulasan eserleri ilim dallarina gore te’lif ve serh olmak tizere soyledir:

1.1.6.1. Te’lif Eserler

Mdellifin te’lif eserleri; Kur’an, hadis, nahiv ve liigat alanlarina dairdir.
Bunlar su sekildedir:

1- Kur’an-1 Kerim ve Hadis ile Tlgili Olanlar

‘Ukberi’nin Kur’an ve hadisle ilgili olan 6 eseri de genelde bu kaynaklarin
1’rab tahlili ile ilgilidir. Bu eserler sunlardir:

a- et-Tibyan fi i’rabi’l-Kur’an

Bu ¢aligmanin konusu olan bu eser, ‘Ukberi’nin bu alanda ortaya koydugu
en 6nemli galismasidir. Calisgmanin ilerleyen boliimlerinde eser hakkinda genis
bilgi verilecektir.

b- I‘rabu kiraati’s-sevazz

Isminden de anlasilacag: iizere saz kiraatlerin i‘rabiyla ilgili olan bu eser,
Irabu sevazz l-kirddt, Irdbu’s-sevazz, I ribu’s-sdzz ve I¥dbu’s-sdzz mine’l-
Kur’an adlanyla da anilmaktadir. Bu eser, el-Ezher Universitesi Arap Dili
Fakiiltesi’nde bir yilksek lisans tezi olarak tahkik edilmis,*’? biri Beyr(t (1996),
digeri Kahire’de (2003) olmak iizere iki kere basilmigtir.}”

168 o|-Hamevi, Mu cemu’I-udebd, 2:1516; ‘Ukberi, Mesailu aldfiyye fi n-naiv, 11.

169 Bakirci, “Ukberi”, 66-67.

170 “Ukberd, [ 7dbu’l-hadisi 'n-nebevi, 13. Nebhan, I’rdbu’l-hadisi 'n-nebevi’nin mukaddimesinde
‘Ukberi’ye nispet edilen tiim bu eserlere dair bir liste vermektedir.

1 “Ukberd, Serfu’l-elfaz I-lugaviyye, 16-20.

172 ‘Ukberi, Serfu’l-elfaz’l-lugaviyye, 16. 1996 yilindaki baskinin mukaddimesinde muhakkik,
boyle bir g¢alismay1 tercih etmesinin sebebi olarak Arap kiitiiphanelerinin Ibn Cinni
(392/1002)’nin el-Mu/teseb adli eseri hari¢ boyle bir eserden yoksun olmasini gostermektedir.
Ayrmtili bilgi icin bk. Ebu’l-Beka ‘Abdullah b. el-Huseyn el-Ukberi, I 'rdbu I-kardadti s-sevizz,
thk. Muhammed es-Seyyid Ahmed ‘Azziz (Beyrit: ‘Alemu’l-Kutub, 1996), 1:10.

173 Bakirci, “Ukberi”, 66; Yahya Mir ‘Alem, el- Ukberi, 92-93. el-Kufti, ‘Ukberi’nin eserleri
arasinda bu isimde miistakil bir kitap saymamakta, bununla birinci eser ayniymis izlenimini
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c- ‘Adedu’l-ay

Kur’an’in kelime, ayet ve sre sayisiyla ilgili olan bu eser, bazi kaynaklarda
‘Adedu dyi’l-Kur’an ismiyle de anilmaktadir. Siileymaniye Kituphanesi’nde iki
niishas1 bulunan bu eserin basildigina dair bir bilgi mevcut degildir.*’*

d- I‘rabu’l-hadisi’n-nebevi

‘Ukberi, hocalarindan Ibnu’l-Cevzi’nin Cdmi u’l-mesanid isimli kitabini
esas alarak kaleme aldig1 bu eserinde i‘rab agisindan zor oldugu diistiniilen bazi
hadislerin gramer tahlilini yapmistir. Onun, hocasmin kaleme aldig1 hadisle ilgili
bu kitabin i‘rabin1 yapmaya ihtiya¢ duymasina sebep olan sey, hocasinin kitabini
ogrencilerine okuturken onlarin hadislerin i‘rdb1 konusunda birtakim gii¢liiklerle
karsilasmalar1 ve bunlarin ¢oziimii icin kendisinden muhtasar bir eser kaleme
almasim talep etmeleridir.2” O, bu eserinde, 123 sahabiden 497 hadisi incelemistir.
et-Tibyan fi i rdbi’l-Kur dn’n kendi alaninda saheser kabul edilmesi gibi bu eser
de hadislerin i‘rab1 konusunda en &nemli eser olarak goriilmektedir.l’® Birkac
niishas1 oldugunu ifade edilen'’” bu eser Dimaskte iki (1977-1986) ve Cidde’de bir
(1987) olmak iizere ii¢ kez basilmustir.*’®

e- I‘rabu ma yuskilu min elfazi’l-hadisi’n-nebevi

Anlagilmasi gii¢ hadis metinlerinin i‘rabiyla ilgili olan bu eser Kahire’de
1999 yilinda basilmigtir.}®

f- Ithafu’l-hasis bi i‘rabi ma yiiskilu min elfazi’l-hadis

Hadis metinlerinin i‘rab tahlili ile ilgili G¢tncl kitap olan bu eser bir kez
Kahire’de (1990) ve bir kez de Dimyat’ta (1998) olmak iizere iki kez basilmistir.1&

2- Nahiv, Sarf ve Liigat ile Tlgili Olanlar

‘Ukberi bu konularda da toplamda 6 eser te’lif etmistir. Bu eserler sunlardir:

verecek sekilde; [ #dbu ’I-Kur’dn ve’l-karddt ismini zikretmektedir. bk. el-Kuftl, fnbdhu r-ruvat,
2:117.

174 Yahya Mir Alem, el- ‘Ukberi, 117; Bakirci, “Ukberi”, 66.

175 <Ukber, I #dbu’l-hadisi'n-nebl, 26; Yahya Mir ‘Alem, el-Ukberi, 74-75.

176 el-Kufti (646/1248) ve Ibn Hallikan (681/1282) bu kitabi <kl sifatiyla nitelemektedirler. bk. el-
Kaftl, Inbdhu r-ruvat, 2:117; Ibn Hallikén, Vefeydtu’l-a yan, 3:100.

177 Bolelli, “el-‘Ukberi”, 405.

178 Bakirci, “Ukberi”, 66. Nasir Huseyn ‘Ali bu kitab1 7 #dbu’l-hadis olarak vermekte ve sadece
‘Abdulildh Nebhin’in 1977°deki baskisina isaret etmektedir. bk. ‘Ukberi, Serfu’l-elfaz’l-
lugaviyye, 16.

179 Bakirei, “Ukberi”, 66.

180 Bakirci, “Ukberi”, 66.

51



a- el-Lubab fi “ileli’l-bina ve’l-i‘rab

el-Becavi'nin el-Lubdb fi ‘ileli'n-najv adiyla zikrettigi’®! bu eser hemen
hemen biitiin nahiv konularini ele almakla beraber esas konusu illetler oldugundan
nahiv meselelerini illetlere gore tasnif etme 6zelligiyle diger gramer kitaplarindan
ayrilir.’¥ Bunun yaninda eser, ‘Ukberi’nin kendi calismalar1 arasinda nahiv
alaninda ortaya koydugu eserlerin zirvesi ve kendisinden sonra gelen nahiv alimleri
lizerinde en fazla etkide bulunani olarak vasiflandirilir.’®® Bu kitap (zerine iki
doktora ¢alismas1 yapilmistir. Bu ¢alismalarin birisi Kahire Universitesi Edebiyat
Fakltesinde yapilan tahkik (1976)'8* digeri ise iilkemizde Mehmet Cevat Ergin
tarafindan Selcuk Universite’si  biinyesinde yapilan doktora calismasidir.
‘Ukberi’nin bu eseri bir kez Dimask’ta (1995) bir kez de Bagdat’ta (1985) olmak
tizere iki defa basilmistir.'

b- et-Telkin fi’n-nahv

Miiellifin nahivle ilgili 6nemli calismalarindan olan bu eser Leiden
Akademi kutlphanesinde 188 no ile mevcuttur. Eser tzerine biri miellifin kendisi
digerleri Yasufb. Cami, isma‘il b. Muhammed el-Girnati ve Isma‘il b. ibrahim el-
Kinani tarafindan olmak Uzere toplam dort serh yazilmistir. Eserin ismindeki et-
Telkin kelimesinin bazi kaynaklarda yanlislikla et-Ta 1ikayn seklinde yazilmasi
sonraki bazi1 kaynaklarin ‘Ukberi’ye bu iki isimde ayr1 iki eser nispet etmesine
sebep olmustur.'8®
c- et-Tarsif fi ‘ilmi’t-tasrif
‘Ukberi’nin, et-Tasrif fi ‘t-tasrif adiyla da bilinen bu eseri'®’ sarf ilmine dair

imla ettirdigi bir ¢alismasidir.188

181 <Ukberd, et-Tibyan, 1:4.

182 Ergin, “el-‘Ukberi ve el-Lubab fi ‘Tleli’l-Binai ve’l-I’rab’1”, 92.

183 Eby’l-Beka ‘Abdullah b. el-Huseyn el-‘Ukberi, el-Lubab, 18; Yahya Mir ‘Alem, el-Ukberd, 83-
84.

184 <Ukberi, Serfu’l-elfaz I-lugaviyye, 19.

185 Bakirci, “Ukberi”, 66.

188 Yahya Mir ‘Alem, el- ‘Ukberi, 93-94; Bakirci, “Ukberi”, 66.

187 Yahya Mir ‘Alem, el- ‘Ukberi, 125.

188 ‘Ukberi, Serfu ’l-elfaz I-lugaviyye, 17.

52



d- Nuzhetu’t-taraf f ilmi’s-Sarf

Bu, ‘Ukberi’nin sarf ilmine dir kaleme aldigi bir diger eserdir.®®
Kaynaklarda Nuzhetu't-taraf fi 1@ hi kanini’s-sarf adiyla da gegmektedir.'*

e- et-Tebyin ‘an mezahibi’n-nahviyyin el-Basriyyin ve’l-K0fiyyin

el-Enbari’nin el-/nsaf fi mesdili’l- filaf isimli kitabmin 6zeti mahiyetinde
olan bu eser seksen bes boliimden olugmaktadir. Bu alanda adi1 gegen eserden sonra
basilan ikinci eser olup!® 1976’da Suud’da Abdurrahméan es-Siileyman el-
‘Useymin tarafindan yiiksek lisans tez ¢alismasi olarak tahkik edilmis, 1983 ve
1986 yilinda olmak iizere iki defa Beyriit’ta basilmistir.1%2

f- el-Mesailu’l-hilafiyye

‘Ukberi’ye gelinceye kadar nahiv ihtilaflarina dair pek ¢ok eser yazilmis ve
muhtemelen o da bunlarin ¢oguna vakifti. Buna ragmen, onu bu alanda eser
vermeye iten sebep muhtemelen dénemin ilim ve kiiltiir ortami1 olmustur.!®® el-
Mesdailu’l-hilaf fi’[-nahv adiyla da anilan ve bir 6nceki eserin 6zeti olan bu kitapta
-ilkinin on bes bolimiind icermektedir- o, tim 6nceki ¢aligmalarda ortaya konulan
goriisler arasinda mantik¢ilari iislibunu kullanan adil bir hakim gibidir.'* Tahkik
edilen!® bu eser 1961, 1969 ve 1971°de Halep ve 1992°de Beyr(t olmak (izere
toplamda dort kez basilmistir.1%

g- Mesailu nahv mufrede

Mesail mifrede ismiyle de anilan bu eser bes temel nahiv meselesini
kapsamakta olup Yasin M. es-Sevvas’in bir ¢alismasinin ig¢inde, el-Mektebetu’z-

Zahiriyye’deki tek niisha esas alinarak 1982 yilinda nesredilmistir.’

189 “Ukberi, Serfu I-elfaz I-lugavi, 20.

190 yahya Mir Alem, el- ‘Ukberi, 126.

91 Ebu’l-Bekd el-‘Ukberi, et-Tebyin ‘an mezihibi’n-najviyyin el-Bagriyyin ve I-Kifiyyin, thk.
‘ébdurrahmén b. Suleymén el-‘Useymin (Beyrit: Daru’l-Fikri’l-Islami, 1986), 5; Yahyd Mir
‘Alem, el- ‘Ukberi, 78.

192 Bakirct, “Ukberi”, 66; ‘Ukberi, Serfu 'I-elfaz 'I-lugaviyye, 17.

193 Bakarct, “IV. Abbasi Asrinda Dil Calismalar1”, 81. Bu ¢alismada, ilgili eserin, bir dnceki eserin
farkli bir isimle isimlendirilmis sekli oldugu ifade edilmektedir. Ancak ger¢ekte metinde de dile
getirildigi gibi ikincisi birincisinin dzeti mahiyetindedir.

194 ‘Ukberi, Mesailu fuldfiyve fi 'n-nahv, 21.

19 Eser Muhammed Hayr el-Hulvani tarfindan Daru’l-Kutubi’l-Misriyye’deki 28 nolu niisha esas
alinarak tahkik edilmistir. bk. Yahya Mir ‘Alem, el- ‘Ukberi, 85.

196 Bakirei, “Ukberi”, 66.

197 Yahya Mir ‘Alem, el- ‘Ukberi, 87; Bakirci, “Ukberi”, 66.
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h- el-Mesifu’l-mu‘lem fi tertibi’l-islah “ala hurdfi’l-mu‘cem

Miiellifin bu eseri Ibnu’s-SikKit (81. 244/858)’in | slahu ’I-manz kisimli eseri
tizerine bir ¢alisma niteligindedir. ‘Ukberi konu basliklarinin daginikligi, tekrarlar
ve bazi anlam kapaliliklart sebebiyle istifadesi zor olan bu eserin, daginik
maddelerini bir araya getirerek, tekrarlarini ¢ikartip eksik beyitleri tamamlamistir.
Bunun yaninda bazi1 yeni notlar da ekleyerek alfabetik siraya gore tertip etmistir.*%

Bu eser Yasin Muhammed es-Sevvas tarafindan Ummu’l-Kura Universitesi
binyesinde tahkik edilmistir. Bu g¢aligmada eserin, daha muellif hayattayken
kaleme alinan ve miiellifin oglu Zeynuddin ‘Abdurrahméan tarafindan babasina
okunmus tek niishas1 esas alinmistir.!*® Ayrica konusu itibariyle aslinda mantikla
ilgili olarak da kabul edilebilecek olan bu eserin el-Medinetu’l-Munevvera ‘Arif
Hikmet Kituphanesi’nde bir niishasi bulunmaktadir. Eser son olarak Dimask’ta
basilmigtir (1983).2%°

1.1.6.2. Serhler

‘Ukberi’nin serhleri, konulara gore genelde edebiyatla alakali olanlar ve
nahivle ilgili olanlar seklinde iki grupta ele alinabilir. Bu serhler su sekildedir:

1- Edebiyatla Tlgili Serhler

“Ukberi’ye bu baglamda degerlendirilebilecek yedi eser nispet edilmektedir:

a- et-Tibyan fi serhi’d-divan/Serhu divani’l-Mutenebbi

Eser; Serhu si 7i’I-Mutenebbl, Havasin ‘ald divani’l-Mutenebbi ve Serhu
Ebi’t-Tayyib el-Mutenebbi isimleriyle de anilmaktadir. Dil alimleri nezdinde diger
siir divanlarina nazaran el-MutenebbT (61. 354/965)’nin divani daha ¢ok ilgi ¢ekmis
ve tarih boyunca lizerine yapilan serhlerin sayisi kirki bulmustur. ‘Ukberi’nin serhi
de bunlardan birisidir.2%! ‘Ukberi’ye nisbet edilen ve defalarca basilan bu eserin ona
aidiyeti konusunda bir takim soru isaretleri de vardir. Zira eserde hem muellifin

hocas1 veya akrani olarak zikredilen kisilerle ‘Ukberi arasindaki tarihsel uzaklik,

19 Ebu’l-Beka ‘Abdullah b. el-Huseyn el-‘Ukber, el-Mesiifi ’I-mu Tem fi tertibi’I-| slh ‘ald hurifi’l-
mu tem, thk. Yasin Muhammed es-Sevvas (Dimask: Daru’l-Fikr, 1983), 1:5-8; Bakirci,
“Ukberi”, 66.

199 Yahya Mir ‘Alem, el- ‘Ukberi, 89.

200 <Ukberi, Serf ’I-elfaz I-lugaviyye, 20.

201 Yahya Mir Alem, el- ‘Ukberi, 113.
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hem de onun hayatin1 Bagdat’ta gegirmesine ragmen eserde muellifin Musul ve
Misir’da bazi hocalardan dersler aldigina dair gegen anekdotlar bu soru isaretlerini
ortaya ¢ikarmaktadir. Bu da eserin ‘Ukberi’ye degil onun dgrencisi ibn Adlan veya
baska birisine ait olabilecegine dair goriislerin olusmasina sebep olmustur. Tek
yazma niishast bulunan eser ‘Ukberi’ye nisbetle Kalkiita’da (1845-1846),
Kahire’de (1283-1302-1315) ve (1890-1936-1938-1962 ve tarihsiz bir baski) ile
Bulak’ta (1870) olmak iizere toplamda on bir kez basiimistir.?%?

b- Serhu ma fi’l-Makamati’l-Haririyye mine’l-elfazi’l-lugaviyye

el-Mékamat’in garib lafizlar1 tizerine yapilmis olan bu calisma farkli
isimlerle de anilmaktadir. Eser Bagdat (1975), Necef (1977) ve Beyrit (1992)
olmak Uizere ii¢ kez basildiktan sonra®®® son olarak Dimask (2005)’ta Serfu’l-
elfaz I-lugaviyye mine’l-Makimati’l- Haririye adiyla bir kez daha basilmistir.?%
Eser bazi kaynaklarda; Serfu’l-Makdmat, Gavamidu’l-elfaz’I-lugaviyye li’l-
Makdmadti’l- Haririyye ve Havasin ‘ald’l-Makamat isimleriyle de anilmaktadir.?%

c- Serhu Lamiyeti’l-‘Arab

Cahiliye sairlerinden Senferd’nin  (525-550)2%° 68 beyitten olusan
kasidesinin serhi olan bu eser Bagdat’ta (1982) Muhammed Hayr el-Hulvani’nin
calismasinin bir bdliimii olarak ve yine ayni tarihte Recep Ibrahim es-Sehhat’in
nesriyle olmak iizere iki defa, Beyrut’ta (1983 ve 1984’te iki kez) U¢ kez olmak

tizere toplamda bes kez basilmistir. Ayrica bu eserin bes serhi bir arada Kahire’de

202 Bakarci, “Ukberi”, 66-67; ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:4; ‘Ukberi, Serfu 'I-elfaz 'I-lugaviyye, 18. Eserin
‘Ukberi’ye ait olmadigina dair bu tiir iddialar ilk olarak 1938 tarihinde bir Fransiz miistesrik
tarafindan dile getirilmis ancak Mustafd Cevad (1905-1969) tarafindan bunlarin dogru olmadig:
tespit edilmistir. Ayrintili bilgi i¢in bk. Muhammed ‘Ali, Zuheyr, “Serhu divani’l-Mutenebbi el-
mensib ile’l-‘Ukberi”, (Yiiksek Lisans Tezi, Musul Universitesi, t.y.), 1. Yahya Mir ‘Alem, et-
Tibyan ismiyle basili olan eserin, tericim kaynaklarinda kendisinin bdyle bir kitabi oldugu
zikredilmediginden ‘Ukberi’ye ait olamayacagi kanaatindedir. Ona gore 1845 Kalkiita
baskisindan sonra yapilan biitiin diger baskilar ayni hatayr devam ettirmistir. Bu durumda
‘Ukber{’ye ait olan asil niisha ona gére kayip olmalidir. Ayrintili bilgi i¢in bk. Yahya Mir ‘Alem,
el- ‘Ukberi, 113.

208 Bakirci, “Ukberi”, 67; ‘Ukberi, Serfu’'l-elfaz I-lugaviyye, 18.

204 <Ukberi, Ser’l-elfaz I-lugaviyye, 45.

205 Eser hakkinda Bagdat Universitesi’nde 1972 yilinda “Serhu fi makamati’l-Haririyye mine’l-el-
fazi’l-lugaviyye” isimli bir yiiksek lisans galismasi yapilmistir. bk. Yahya Mir ‘Alem, el-
‘Ukberi, 115, 117. Eserin niishalarmin bulundugu kiitiiphaneler hakkinda bk. Yahya Mir ‘Alem,
el- ‘Ukberi, 115-116.

206 Siileyman Tiiliicli, “Senferd”, Tiirkive Diydnet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV
Yayinlari, 2010), 38:535.
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(1989) Bulligy I-ereb fi serhi Lamiyeti’l-‘Arab adiyla bir kez daha basilmugtir.2%’
‘Ukberi bu c¢alismasinda once kasidenin bir beytini zikredip daha sonra beyt
icerisinde gerekli gordiigii kelimenin agiklamasini vermekte daha sonra tercih ettigi
bazi edat, kelime veya ciimlelerin i‘rabin1 yapmaktadir.2%®

d- Serhu Lamiyeti’l-‘acem

Huseyn b. ‘Ali et-Tugrai’nin otuza yakin serhi bulunan ve Arap Kultur
tarihine dair altmus kiisiir beyitlik kasidesinin en eski serhi olan bu eserin,?®® Tlnus
Ahmediyye Kiitiphanesi (bir adet), Bagdat (iki adet),?'® ve Musul’da ii¢ farkl
kiitiphanede (ii¢ adet)?!! olmak (izere toplam alt1 niishas1 bulunmaktadir. Eser
Beyrit’ta (1984) basilmistir.?*2

e- Serhu’l-hamase

Kaynaklarda Serfu 'I- raméase ve i Tabuha li-Ebi Temmam adiyla da anilan?®
bu eser Eb0 Temmam (231/846)’a ait el-Hamdsetu’l-klibra adindaki divanin
serhidir. Kahire’de, Istanbul Silleymaniye Kitiiphanesi’nde ve Bursa’da olmak
tizere ii¢ niishasi bulunmaktadir.?**

f- I‘rabu si‘ri’l-hamase

Yine EbG Temmam’in ad1 gecen eseriyle ilgili olan bu ¢galisma Hamase’deki
siirlerin i‘rabini konu edinmektedir. Istanbul Koprili Kitiphanesi’nde bir yazma
niishas1 bulunmaktadir.?®®

g- Serhu Hutabi Ibn Nubate el-Fariki

Ibn Nubate el-Hatib (374/984)’in Divdnu’I-Hufab adli eserinin serhi olan bu
calismanin Leiden Unv. Kitiphanesi, Paris Bibliothéeque National, Hindistan

207 Bakirei, “Ukberi”, 67; Yahya Mir ‘Alem, el- ‘Ukberi, 82-83.

208 Yahya Mir ‘Alem, el- ‘Ukberi, 83.

209 Mahm(d Muhammed el-*Amadi, “Serhu Lamiyeti’l-‘acem li’Ebi’l-Beka ‘ Abdullah b. el-Huseyn
el:‘Ukberi, dirase ve tahkik”, Mecelletu’I-Cami %Gti’[-Isldmiyye, 10 (2002), 195-244; Yahya Mir
‘Alem, el- ‘Ukberi, 113.

210 <Ukberi, Serfu’I-elfaz I-lugaviyye, 19. Bu eserin tahkiki (2005) ilgili eserin basimimdan (1984)
sonra yapilmasina ragmen muhakkik eserin baskisiyla ilgili herhangi bir bilgi vermemektedir.

211 Yahya Mir Alem, el- ‘Ukberi, 114.

212 Bakirei, “Ukberi”, 67.

213 ‘Ukberi, Serfu’I-elfaz I-lugaviyye, 18.

214 Bakircl, “Ukberi”, 67; Yahya Mir ‘Alem, el- ‘Ukberi, 110-111.

215 Bakiret, “Ukberi”, 67. Yahya Mir ‘Alem, miiellifin bu isimde miistakil bir eserinin olmadigini ve
bu ismin bir dnceki eserin farkli bir sekilde isimlendirilmis hali oldugu kanaatindedir. bk. Yahya
Mir ‘Alem, el- ‘Ukberi, 91.
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Hudabahs ve Istanbul Beyazit Devlet Kiitiiphanesi olmak iizere dort niishasi
bulunmaktadir.?1® Eser Serfu’I- Hutabi 'n-Nubatiyye adiyla da anilmaktadir 2!’

2- Nahivle Ilgili Serhler

‘Ukberi’nin, nahiv alaninda yaptig1 serhlerin ikisi Eba ‘Ali el-Farisi (6l.
377/987) ve Ibn Cinni (61. 392/1002) nin eserleri, diger ikisi ise ez-Zemahseri (6l.
538/1143)’nin iki eseri ile ilgilidir. Bu ¢aligmalar sunlardir:

a- Serhu’l-1dah ve’t-Tekmile

Eba “Ali el-Farist (61. 377/987) nin el-1dah’1 ve bu eserin tamamlayici ciizii
olan et-Tekmile adli eserinin serhidir. Biri Kahire Daru’l-Kutubi’l-Misriyye ve
digeri Londra British Museum’da olmak iizere iki niishas1 mevcuttur.?!® ‘Ukberi’yi
bu esere serh yazmaya iten sebep 6nceki alimlerin bu eserin serhi konusunda sozd,
ya gereksiz sekilde uzatmalar1 ya da maksadin anlasilamamasina neden olacak
sekilde kisaltip icAza gitmeleridir.?!® Burada su bilgiyi de vermek gerekir ki,
kaynaklarda ‘Ukberi’ye, el-1d4/"1n sadece beyitlerini serh ettigi e/-[fsdh ‘an me 4ni
ebyati’l-idah isminde ayr1 bir eser daha nispet edilmektedir.?2°

b- el-Mutteba‘ fi serhi’l-Luma*

Kaynaklarda kisaca Ser/u’l-Luma ‘ adiyla da gegen bu eser Ibn Cinni (6.
392/1002)’nin nahivle alakali muhtasar bir ¢alismasi olan el-Luma “1n serhidir. e/-
Luma‘ nahiv alaninda yazilmis muhtasar eserlerin en kapsamlisidir. Bu
ozelliginden dolay1 sonraki alimler tarafindan hem inceleme konusu edilmis hem
de ya tamami ya da sevahidi iizerine bir¢ok serhler yazilmistir. ‘Ukberi’nin bu
calismast da bu serhlerden birisidir. Bu kitap aymi zamanda ‘Ukberi’nin
faydalandig1, Ibn Cinni (6l. 392/1002)’ye ait ii¢ eserden birisidir. Diger ikisi; et
Tenbih ve el-Muhteseb’dir.>?! Eser Bingazi’de (1994) bir kez basilmistir.??

216 Bakirct, “Ukberi”, 67.

217 <Ukberi, Serfu 'I-elfaz ’I-lugaviyye, 18; Yahya Mir ‘Alem, el- ‘Ukberi, 112.

218 Bakirct, “Ukberi”, 67.

219 Yahya Mir ‘Alem, el- ‘Ukberi, 101.

220 “Ukberi, Serfu’l-elfaz I-lugaviyye, 17. Tekmile iizerine yapilmis bir doktora calismasi i¢in bk.
el-Cuhent, Hlriye bnt. Muferric b. Sa‘di, “Serhu’t-tekmile li’Ebi’1-Bek el-‘Ukberi ve huve el-
cuz’u’s-sani min kitab (el-Misbah fi serhi’l-idah) min evveli babi cem‘i’t-teksir ila nihayeti’l-
kitab, diraseten ve tahkikan”, (Doktora Tezi, Ummu’l-Kurd Universitesi, 2013).

221 Yahya Mir ‘Alem, el- ‘Ukberi, 118-119. Eser ‘Abdulhamid Ahmed Hammad tarafindan Kahire
Universitesi Daru’l-‘UI0m Fakiiltesi biinyesinde doktora tezi olarak tahkik edilmistir. bk.
‘Ukberi, Serfu’l-elfaz’l-lugaviyye, 19.

222 Bakirci, “Ukberi”, 67.
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c- el-Muhassal f1 serhi (idahi/islahi)’l-Mufassal

el-Kaft? (6. 646/1248) nin —wk! (hos, giizel) sifatiyla niteledigi’?® ve ez-
Zemahseri (0l. 538/1143)’nin el-Mufassal adli eserine yazilmis bir serh olan bu
kitap, el-Mufaddal ve el-Miistersid gibi adlarla da anilmaktadir.??*

d- Hasiye ‘ale’l-Kessaf

‘Ukberi’nin, ez-Zemahseri (61. 538/1143)’nin meshir tefsiri el-Kegsdf’a
yazdig1 bu hasiye de, bu tefsirin lugavi tefsir 6zelligi tasimasi sebebiyle, nahivle
ilgili olan serhler bashig: altinda verildi. Eserin Medresetu’l-Musalli’de bir niishasi
mevcuttur.??

Yukarida isimleri zikredilenler disinda ‘Ukberi’ye su kitaplar da nispet
edilmektedir: Kur’an/Tefsirle ilgili, Tefsiru’l-Kur’dn, Mutesdbihu’l-Kur’dn;
Nahiv alaninda; et-Telkis fi’n-nahv, Serhu kitabi Sibeveyh, el-Muntezab min
kitabi’l-Mufteseb [i’bni Cinni, Serhu Fasihi Sa 1eb, el-Kitéb’in beyitleri ile ilgili;
Serhu ebyati Sibeveyh, Serhu kasdidu Ru’be, fikihla alakali; et-Ta 'lik fi mesaili’l-
mlaf fi’l-fikh, Serhu’l-Hiddye fi’l-fikhi’l-hanbeli li-Ebi’l-Hitdb ve el-Meréam fi
Nihdyeti’l-ahkam fi’l-mezhebi’l- hanbell, feréizle alakali; el-Bulga fi’l-ferdid ve et-
Telhls fi’I-feraid, cedel/tartisma usulii ile ilgili; el-Mulakkah mine 'I- hatal fi 'I-cedel,
matematikle ilgili; el-Isfi‘ab fi ‘ilmi’I-hisab veya el-Isfi ‘ab fi enva ‘i’I- hisab.??°

Netice olarak ‘Ukberi’nin, kendisine nispet edilen eserlerin yaklasik gte
birinin nahivle ilgili olmasi, “imam” veya “mufti” diye nitelendirildigi dokuz farkli
ilim dalinda méhir olmasina ragmen dil limi olma niteliginin 6ne ¢iktig1 seklindeki
hiikmiin hakliligini teyid eden bir durumdur.??’

1.2. et-TiIBYAN Fi i‘RABI’L-KUR’AN, GENEL OZELLIiKLERi VE

KAYNAKLARI

Bu bolimde, ‘Ukberi’nin bu eseri Kur’an i‘rabina dair oldugundan,
oncelikle Kur’an’in Arapca nazil olmasimin bu dile ne gibi etkilerde bulunmus

oldugu hakkinda kisa bir degerlendirme yapilacaktir. Daha sonra ‘Ukberi’den 6nce

23 o|-Kaftl, Inbdhu r-ruvat, 2:117.
224 Bgerin biri Daru’l-Kutubi’l-Misriyye digeri Arberry’de olmak iizere iki niishasi bulunmaktadir

Bakarci, “Ukberi”, 67. Bahsedilenin aym kitap olup olmadig1 ve ‘Ukberi’ye aidiyeti tartismali
oldugu diger niishalar hakkinda ayrintili bilgi igin bk. Yahya Mir ‘Alem, el- ‘Ukberi, 119-121.

225 <Ukberi, Ser’l-elfaz I-lugaviyye, 16.
226 <Ukberd, et-Tibyan, 1:5: ‘Ukberi, Serfu I-elfaz I-lugaviyye, 16.
227 «Ukberd, el-Lubadb fi ‘ileli’l-bindi ve’l-i Tab, 18.
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I‘rabu’l-Kur’an’la ilgili eser yazmig alimler ve eserleri hakkinda bilgi verilecek,
ardindan et-Tibyan fi i’rdbi’l-Kur’an adli eserin genel Ozellikleri, metodu ve
kaynaklari ele alinacaktir.

1.2.1. Kur’an’in Dil Calismalarina Etkisi

[k gramer calismalarinin en dnemli itici giicii hi¢ siiphesiz Kur’an’mn dogru
okunmasimi temin gayreti ve Ozellikle IslAm fetihleri sonrasi Araplarin farkli
unsurlarla karigsmasi sonrasi yayilan lahn olgusudur. Nahiv ¢alismalarinin da temel
sebebi olan oOzellikle Kur’an kiraatinde diisiilen bu lahn olgusunun ortaya
¢ikmasinin temel sebebi yeni ihtidd eden ve Arapgayi ogrenen Arap olmayan
unsurlarin agiz yapilarinin Arapgaya tam uygun olmamasidir.??® Bunun yaninda
Islam’dan énce Araplar yabanci unsurlarla ¢ok fazla bir arada bulunmadiklari ve
onlarin etkisi altinda kalmadiklarindan dillerini dogru bir sekilde kullantyorlar ve
var olan yanlis kullanimlar da hentiz toplumun dil zevki (selika) bozulmadigindan
hemen farkedilip diizeltilebiliyordu.??

Ancak bu durum Isldim’in énce Arap toplumunda daha sonra da diger
bolgelerde yayilmasi sonucu basta sinir boylari ve ticaret merkezlerindeki Araplar
olmak tizere Arap dilinin yabancilarin etkisinde kalmaya baslamasiyla uzun
stirmemistir. Bu da dilin dogru kullaniminin koruma altina alinmasi ve yeni
yetisenler ile ihtidd edenlere ogretilmesi ihtiyacin1 dogurmustur.?®® Arap Dili
ogrencisi, saf dili ve bu dilin dogru kullanimini ifade eden el-‘Arabiyyeyi baska bir
ifade ile Kur’dn Arapgasini hocanmn imlad etmesiyle hem yazarak hem de
ezberleyerek ogreniyordu. Bu da bu dilin Kur’an dili oldugu hiikmiinii ortaya
cikarmas1 yaninda Kur’an’mn bir taraftan Islam’m ibadet kitabi olmasi yaninda
dgrencinin de ders kitab1 oldugu gergegini ifade ediyordu.?®
Kur’an’in Arap dili ile nazil olmasi bile tek basmna bu dili pekistiren ve

guclendiren bir etkiye sahip olmustur. Zira bu Arap dilinin diinyanin ¢ok farkli

228 < Abdul‘al Salim Mekrem, el- Kur’dnu’I-Kerim ve eseruhii fi 'd-dirdsati'n-naiviyye, 45-47.

229 Kenan Demirayak ve Selami Bakirci, Arap Dili Grameri Tarihi (Baslangictan Giiniimiize)
(Atatiirk Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Yaymi: Erzurum, 2001), 17; M. Sirin Cikar,
“Nahiv 1lmi”, Isldm Medeniyetinde Dil Ilimleri Tarih ve Problemler, ed. Ismail Giiler (Isam
Yayimnlari: Istanbul, 2015), 80-81.

230 Ckar, “Nahiv Tlmi”, 81.

231 George Makdisi, Islam in Klasik Caginda ve Hristiyan Bati’da Beseri Bilimler, cev. Hasan
Tuncay Basoglu (Klasik: Istanbul, 2009), 143.
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bolgelerine yayilmasina sebep olmustur,?®?2 Bununla beraber Kur’an’in Arap Dili
tizerindeki etkisi farkli alanlarda gortilmektedir. Soyle ki, ilk donemde Kur’an’in
yaziya gecirilmesi ayni zamanda Arapganin konusulan yedi lehgesinin de kayit
altina alinmasi anlamini tasiyordu.?

Icerisinde farkli lehgelerden ve hatta az da olsa Arapga disindaki dillerden
bazi kelimeler bulunmasi, temel olarak Kur’an’in Kureys lehgesinde nazil oldugu
gercegini ortadan kaldirmaz. Kur’an’in, tebligcisinin de dili olan Kureys lehgesiyle
inmesi ve daha sonra Islam’in Arap yarimadasinin tamamina yayilmasi bu lehgenin
diger bolgelerde de yayilmasina vesile olmustur.?* Zaten Cahiliye devrinde diger
Arap Kkabilelerine ¢esitli yonlerden istiinliikleri bulunan Kureys kabilesinin
lehgelerinin de diger lehgelere gre bir iistiinliigii sézkonusu idi. Islam’mn gelmesi
ve Kur’an’in bu lehgeyle inmesi ise bu leh¢eye mutlak bir iistiinliik saglamistir.
Bunun sonucu insanlar Kureys kabilesi liderliginde bir araya geldikleri gibi dil
olarak da batin lehceler Kureys Lehgesi potasinda birlesmis ve takip eden
donemlerde bu dil ilim ve edebiyat dili olmustur.?®® Kur’an lehgelerin birlestirilmesi
yaninda dili ve tslibuyla fasth Arapganin korunmasi ve kalici hale getirilmesi
hususunda da miispet bir etkiye sahip olmustur.?*

Esasen Kur’an farkli ilim dallarinin gelismesi i¢in mihver noktasi olmustur.
Zira onun dogru ve giizel okunmasina matuf gayretler kiraat ve tecvid, ayetlerinin
aciklanmasi ve manalarinin beyan edilmesi tefsir, ser‘i hiikiimlerin istinbat1 fikih
gibi dogrudan Kur’an’a yonelik calismalarin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur.
Bunun yaninda onun metninin kurallara uygun okunup dogru anlasilmasi,
lafizlarinin delaleti, kaliplarin (siga) istikaki, climlelerin terkibi, s6z sekilleri,
uslGbu ve sozlerin makdma (duruma) gore degismesi gibi konular da aslinda hep

Kur’an’t anlama ¢abalarmin sonucu olarak giindeme gelmistir. Bu tlr cabalar

gramer (sarf-nahiv) ve belagat gibi ilimlerin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. Bu

232 Hayruddin Hdca el-Kdsofi, “Fadlu’l-Kur’an ve eseruh( fi hifzi’l-lugati’l-“arabiyye ve israiha”,
Pencab Universitesi Arapca Béliimii Dergisi, 19 (2012), 13-36.
23 Demirayak ve Bakirci, Arap Dili Grameri Tarihi, 2.

234 Ahmet Subhi Furat, Arap Edebiyat: Tarihi I, Baglangictan XVI. Asra Kadar (Edebiyat Fakultesi
Basimevi: Istanbul, 1996), 111.

285 Kenan Demirayak, Arap Edebiyvati Tarihi-II, Sadru’l-Islam Dénemi (Fenomen Yaymlari:
Erzurum, 2013), 201.

2% Demirayak, Arap Edebiyat: Tarihi-1l, 201.
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anlamda Islam’1n biitiin dénemlerinde dini ugrasilar bir sekilde Arap dili ile giiglii
bir irtibat halinde olmustur. Bunun sebebi ise Kur’an metninin zaptinin temin edilip
yeni yetisenlere veya ihtida edenlere Kur’an dilinin 6gretilebilmesi kaygisi
olmustur. Bundan dolay1 ¢esitli kademelerdeki dini egitim metodu, dile dair
birikimin sundugu metotla karisik halde olmustur.?%’

Hz. Peygamber hayatta iken ashaptan gelen birtakim sorular {izerine
Kur’an’da anlasilamayan kelimeleri aciklamistir. Bu durum, bazilarina gore
Kur’an’in, ortalama bir Arabin dil seviyesinden daha ylksek bir tonla nazil
oldugunu gostermektedir. Kur’an’in bu 6zelligi basta sahabenin bir kismini ve
sonraki donemlerdeki alimleri Kur’an’in i‘cazinin 6n plana ¢iktig1 6zelliklerini
tespit edebilmek icin Arap Dilinin inceliklerini tespite kendilerini hasretmelerine
sebep olmustur. Ashabin Hz. Peygamber’e sormalart imk&ni O’nun vefati ve
dolayisiyla vahyin kesilmesi ile sona ermistir. Ancak sonraki donemlerde bu ¢aba
insanlarin ashabin 6nde gelenlerinden anlamadiklar1 ayetlerin agiklamasini talep
etmeleri seklinde devam etmistir.?*®

Bu minvalde ‘Abdullah b. Abbas (6l. 68/687-88) (ra)’in Arap siirinden de
istigshadla yaptig1 agiklamalar mesh(rdur. Nitekim bu agiklamalar Sualatu Nafi “b.
el-Ezrak ild ‘Abdillah b. ‘Abbds isimli kitapta toplanmustir.?3® ibn ‘Abbas (0.
68/687-88)’1n Arap siirinden istishad ederek Garibu’l-Kur’an’a dair yaptig1 bu
aciklamalar Arap sozliiklerinin ilk 6rnegini de teskil etmistir. Bu ismi tasiyan en
eski eser Ebi Sa’id b. Eban Taglib b. Reb&h el-Bekri’nin (6l. 141/758-759)
kitabidir.?*® Bu calismalarda ele alman kelimeler gdaribu’l-efhdm yani Kureys
lehgesinde bulunmadigindan zihinlerde yer edinmemis kelimeler olarak kabul
edilmistir. Bu da “garib” nitelemesinin yapilmasinda Kureys lehgesinin temel

alindigim gostermektedir.?4

237 “Ukberi, 'rabu karaadti’s-sevizz, 1:9; * Abduttevvab, Fusdl, 108; Furat, Arap Edebiyati Tarihi I,
111; Demirayak, Arap Edebiyati Tarihi-11, 203.

238 < Abduttevvab, FusQl, 109; Demirayak ve Bakirci, Arap Dili Grameri Tarihi, 2-3.

239 < Abduttevvab, FusQl, 109; Demirayak ve Bakirci, Arap Dili Grameri Tarihi, 2-3.

240 < Abduttevvab, Fusdl, 110.

241 Soner Glndiizoz, “Arap Sozliik Bilimi ve Sozliik Calismalar1”, 33.
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Kur’an’in garib lafizlarinin agiklanmasi yaninda harekelenmesi ve birbirine
benzeyen harfleri ayirt etmek i¢in noktalama ¢aligmasinin yapilmasi da 6nemli bir
dil calismasi olarak degerlendirilmelidir.#?

Diger taraftan 6zellikle Cahiliye donemi olmak iizere Arap siirinin 6nem
kazanmasi da ancak onun Kur’an’in ve hadisin garib kullanimlarinin
anlasilmasindaki yardimci rolli sebebiyledir. Bu vesile ile Cahiliye donemine ait
edebi tiriinler derlenmistir. Bu anlamda Kur’an, Arap siirinin de zaman igerisinde
yok olup gitmesine engel olmustur.?*® Ayrica cahiliye doneminde daha ¢ok asabiyet
duygulariyla ve genelde edebiyat alaninda suursuz gayretlerle ortaya konulan edebi
iiriinler IslAmla ve &zellikle Kur’an’in muhteva ve iislip yapisinin etkisi ile bir
hedef ve yon kazanmistir. Bunun {izerindeki en énemli etki hig siiphesiz Kur’an’in
belagat ve fesahat ile tebariiz etmis olmasidir. Nitekim Kur’an’in bu etkisi Noldeke
tarafindan: “Arapca ancak Kur’an ve Islam sayesinde diinya dili olmustur.”
seklinde ifade edilmistir.?4*

Buraya kadar aktarilanlardan da anlasilacag lizere diger islami ilimlerin bir
sekilde kendisinden veya kendisi sebebiyle neset etmis olmasi bakimindan en basta
Onem gosterilmesi gereken asil kaynak Kur’an-1 Kerim’dir. Bu anlamda Kur’an’la
ilgili yapilan ilk ¢aligmalar ise onun lafizlarin1 ve bu lafizlarin anlamlarini tespit
etmeye matuftur. ‘Ukberi’ye gore lafizlarin anlamlarini tespite gotiiren en saglikli
yontem, farkli hitap sekillerini ortaya ¢ikaran karineler gesitli olsa da bu lafizlarin
i‘rabi bilmektir. ‘Ukberi, hacmi kii¢iik olmakla beraber bu eserini muhtemelen
dile getirmis oldugu bu gerekceyle Kur’an’in i‘rabina ve gramer vecihlerini de
belirtmek iizere kiraat farkliliklarinin tespitine hasretmistir.?*°

Nitekim, et-Tibyan fi i rabi’lI-Kuran adli eserin 6n s6ziinde nasirin: <! eY)
2l ¢ & ['rab anlamin bir fer idir.2%® seklindeki ifadesi fasih Arap dilinin 6nemli

bir vasfi olan i‘rabin anlami belirlemede ne kadar onemli oldugunu ifade

242 Demirayak ve Bakirci, Arap Dili Grameri Tarihi, 3.
243 < Abduttevvab, Fusil, 111; Demirayak, Arap Edebiyat: Tarihi-1l, 203.

244 < Abduttevvab, Fusil, 109; Demirayak ve Bakirci, Arap Dili Grameri Tarihi, 4, Demirayak, Arap
Edebiyati Tarihi-11, 203.

245 “Ukberdi, et-Tibyan, 1:2.
246 ‘Ukberd, et-Tibyan, 1:1.
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etmektedir. S6z konusu Arap¢a metin Kur’an olunca, bu hususun dnemi izahtan
varestedir.

1.2.2. ‘Ukberi Oncesi Yapilmis Bazi i‘rabu’l-Kur’an Calismalar:

Kur’an i‘rab1 ¢aligmalar1 nahivle eszamanli olarak gelismistir. Bu manada
aslinda nahiv olgusu ile i‘rdb olgusunu birbirinden biitliniiyle ayirt etmek kolay
olmasa gerektir. Alimlerin Kur’an ayetlerini agiklamada i‘rabtan istifade etmeleri
nahiv/i’rab ilminin tefsirden ayri1 miistakil bir ilim olmasina yardimci olmustur.
Kur’an i‘rabmin farkli vecihlerini ortaya koymaya c¢alisan farkli mesrepteki ulema,
tefsir ve nahiv ilminin gelisimine de dolayli olarak katkida bulunmuslardir. Nitekim
bir kisim ulema Kur’an’da kendilerine gore miigkil goziiken ayetlerin i‘rabina
yonelmistir. Buna Mekki b. Eb1 7alib (61. 437/1045)’in Miiskilu i rdbi’l- Kur’dn adl
eseri drnek verilebilir.?*” Bazis1 ise Kur’an’daki garib?*® lafizlara yogunlasmis ve
bu garib lafizlarin i‘rdbini konu edinmistir. Bunun ilk 6rneklerinden birisi Ebu ’l-
Berekat el-Enbari (6l. 577/1181)’nin el-Beyan fi iTabi garibi’l-Kur’'adn adli
eseridir. Kimi alimler de Kur’an’in tamaminin i‘rb1 ile ugrasmustir. ‘Ukberi
bunlardan birisidir. Kimisi ise ez-Zeccac (6l. 311/923) gibi her bir i‘rab sekline bir
bab ayrrmisken kimileri de el-Ferra (61. 207/822)’nin Me dni’l-Kur an, Ibn Cinni
(61. 392/1002)’nin el-Mu/teseb ve Ebl Ali el-Farisi (61. 377/987) nin el- Hucce’de
yaptig1 gibi farkli kiraat vecihlerine yonelik ¢alismalar yapmislardir.?4°

‘Ukberi’nin et-Tibydn’m1 yukarida sayilan eserlerden ayirt eden bazi
ozellikleri vardir. Oncelikle bu eser i‘rab agirlikli bir nahiv kitabidir. Bu 6zelligi,
eseri, kiraat tizerine telif edilen eserlerden ayirmaktadir. Eserin 0sldbu ise
aragtirmacilarin igini kolaylastiracak derecede akici ve sadedir. Bu eserin bir diger
ozelligi Kur’an’mn tamamimi ele almakla birlikte, tekrarlara yer vermemesidir.
‘Ukberi, tahlil ettigi sGrede gecen bir ayeti daha sonra ele almamaktadir. Bu da
zaten kitabin sinirli hacminden gayet iyi anlagilmaktadir. ‘Ukberi’nin s6z konusu
eserinin Ozelliklerine ayrintili sekilde ge¢cmeden once, bu konuda te’lif edilen

eserlere ve miielliflerine kisaca deginmek yerinde olacaktir.

247 «Ukberd, et-Tibyan, 1:1.
248 Garibu’l- Kur’an ifadesi ya Kur’an’in muhatabi olan Araplarin bilmedikleri bir kavramm ya da
Kur’an’da kullanilan Arapga olmayan kavramlari ifade eder.

249 ‘Ukberd, et-Tibyan, 1:1-2.
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1- Kutrub (61. 210/825)

Ebt ‘Ali Muhammed b. Mustenir b. Ahmed Kutrub Basra’da dogmustur.
Azadli bir kéle olan Kutrub’a hocasi, her sabah daha seher vaktinde kapiy1 her
actiginda onu karsisinda goriince “sen bir gece bocegisin” anlaminda “Kutrubu
leyl” deyince bu sekilde mesh(r olmustur. Basra ekoliiniin temelini atan Sibeveyh
(61. 180/796)’in yaninda ‘Isa b. ‘Omer es-Sekafi (6l. 149/766), Y(nus b. Habib (6.
182/798) ve el-Ahfes (6l. 215/830) gibi meshir dilcilerden dersler almis ve
Ozellikle nadir ve garib kelimeler konusunda ihtisas sahibi olmustur. Kelam dersleri
aldigi hocast Nazzadm (6l. 231/845)’dan etkilenerek mu‘tezile mezhebine
meyletmesi tepkiyle karsilanmistir. Kutrub nahivle alakali ilging bir yaklagim
olarak kelime sonlarindaki harekelerin (i‘rab) bu kelimelerin ciimle icerisindeki
yerleriyle aldkali olmadigini, aksine kelimelerin siikindan kurtarilarak konusmaya
akicilik ve kolaylik getirmek igin kullanildig1 goriistinii savunmaktadir. Kutrub’un
konumuzla al@kal1 olan, daha sonra el-Ferra (6l. 207/822)’nin da Me ani’l- Kur'an
adli eserini yazarken metodundan etkilendigi Kur’an diline dair bir eserinin oldugu
bilinmektedir.®®  Ancak  ‘Ukberi et-Tibydn’'da Kutrub’un admm  hic
zikretmemektedir.

2- Eb( Hatim es-Sicistant, Sehl b. Muhammed (6l. 255/869)

es-Sicistani, Fars asilli bir ailenin ¢ocugu olarak Tiister’de diinyaya
gelmistir. Dogdugu yerin ilmi imké&nlarindan istifade ettikten sonra geng yasta ilmi
yeterliligini gelistirmek amaciyla Basra’ya gitti ve Bagdat’a yaptigi kisa bir seyahat
disinda hayatinin tamamini burada gecirdi. Basra’da farkli ilim dallarinda otorite
sahibi olan; Ya‘kab el-Hadrami (61. 205/811), Ma‘mer b. Musenné (6l. 209/8247?),
Asma‘l (6l. 216/831), Ebl Zeyd el-Ensari (6l. 215/830), Ebl ‘Ubeyd Kasim b.
Sellam (61. 224/838), Halef el-Ahmer (6l. 180/796) gibi alimlerden dersler aldi. el-
Ahfes (6l. 215/830)’ten Sibeveyh (6l. 180/796)’in el-Kitab i1 iki kere okudu ve
daha sonra kendisinden bu eseri rivayet etti. Ayni eseri kendisinden de 6grencisi el-
Miberrid (6l. 285/898) rivayet etmistir. es-Sicistani’nin, el-Muberrid (6l. 285/898)
disinda zamanlarinda kendi alanlarinda meshdr olmus diger Ogrencilerinden

bazilar1 da Ibn Dureyd (6l. 321/933), ibn Kuteybe (6l. 276/889), Eb( Davad (6.

250 Ayrintil bilgi i¢in bk. Maklati, Serfu musellesatu Kusrub, 8; Celebi, “Kutrub”, 494-495.
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275/889), en-Nesai (6l. 303/915), Ramehurmdzi (6l. 360/971) ve Muhammed b.
Cerir et-Taberi (6l. 310/923)’dir. Oldukga zengin olan kutlphanesi vefatindan sonra
14.000 dinara Sicistan hakimi tarafindan satin alinip Sicistan’a nakledilmistir. Kife
dil ekolt alimlerine pek guvenmeyen es-Sicistani, Basra ekoline taassup
derecesinde bagli ve Cahiliye devri Arap dili, siiri, ahbar ve edebiyat, liigat, garib,
nevadir, arlz, muamma, kiraat ve ‘ulimu’l-Kur’an alanlarinda ilim sahibiydi.
Bircok eseri bulunun es-Sicistani’nin, hakkinda bilgi verilmese de konumuzla ilgili
olan I’rabu’l-Kur’dn adinda bir ¢alismasi oldugu kaynaklarda zikredilmektedir.?!

es-Sicistani’nin  el-Muzekker ve’l-Muennes adli eserinin  muhakkiki
I’rabu’l-Kur’an adli eseri, kendisinin ulasamadig1 eserler arasinda ve Tiiccar da
ayni eseri es-Sicistani’nin kaynaklarda adi zikredilen diger eserleri baslig: altinda
vermektedir.?®> ‘Ukberi’nin de bu eserden haberinin olmadigi, en azindan
gormemis olmasi da muhtemeldir. Zira o et-Tibyan’da es-Sicistani ismini hig
zikretmemektedir.

3- el-Muberrid (61. 285/898)

el-Muberrid veya el-Miiberred lakabiyla meshtr olmus dil aliminin asil adi
Muhammed b. Yezid el-Ezdidir. el-Ezdi nisbesi ile anilmasinin sebebi Yemen’den
gelip Hicaz bolgesine yerlesen Ezd kabilesinden olmasidir. Doneminde Basrali dil
alimlerinin imami, genel olarak da Basrali dil &limleri arasinda Sibeveyh (6l.
180/796)’ten sonra en yetkin ikinci kisi kabul edilirdi. Lakabinin birinci seklini ona,
keskin zekasi sayesinde sordugu sorulara sevindirici, adeta gonle serinlik veren
cevaplar vermesinden dolay1 hocasi el-Mazini (61. 249/863) vermistir. Ancak onu
cekemeyen oOzellikle Kdafeli dil &limleri ranin kesrasimi fethaya cevirerek,
kiigiimseme maksadiyla, bu lakabi1 dondurulmus, sogutulmus anlaminda ism-i
mef 0l kalibinda kullanmiglardir. Gariptir ki o, sonraki donemlerde daha cok

muhaliflerinin kendisine taktiklar1 lakabla mesh{r olmustur.?®

21 Ayrmtili bilgi i¢in bk. Ziilfikar Tiiccar, “Sicistani, Eba Hatim”, Tiirkiye Diydnet Vakfi Islim
Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2009), 37:139-141.

252 Ep Hatim Sehl b. Muhammed es-Sicistani, el-Muzekker ve’l-muennes, thk. Hatim Salih ed-
Damin (Dimagk: Daru’l-Fikr, 1997), 19; Tiiccar, “Sicistani, Ebi Hatim”, 141.

253 Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi 'ndeki ilgili maddenin basligi, bu madde igerisinde
alimin kendisine Muberred denilmesinden rahatsiz oldugu bilgisi de verilmesine ragmen
Kdfelilerin kullandiklar1 gibi Miiberred seklindedir. bk. Ismail Durmus, “Miiberred”, Turkiye
Diydnet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlar1, 2006), 31:432.
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Dogum tarihi ile ilgili farkli rivayetler olmakla beraber Hicri II. asrin sonu
veya II1. asrin baginda dogdugu kabul edilen el-Muberrrid, Ebl ‘Omer el-Cermi (6l.
225/840) ve Ebi ‘Osman el-Mazini (61. 249/863)’den dersler almustir. el-Cermi (61.
225/840) ile basladig1 Sibeveyh (6l. 180/796)’in el-Kitab’ma dair okumalarini el-
Mazini (6l. 249/863) ile tamamlamistir. Bunun yaninda az dnce hakkinda bilgi
verilen es-Sicistant (61. 255/869)’den de dersler almigtir. Basra Ekoliiniin en meshar
son alimlerinden olan el-Muberrid Kife’ye geldigi dénemde buradaki dil
alimlerinin en meshdrlarindan Sa’leb (6l. 291/904) ile karsilasmis ve onunla
miinazaralar yapmistir. Hatta Kfe’deki sohreti artinca bunu ¢gekemeyen Sa’leb (0l.
291/904)’in, onun ilmi otoritesini sarsmalar1 i¢in 6grencilerinden ez-Zeccac (6l.
311/923) ve Ibnu’l-Hayyat (6l. 300/913)’1 gonderdigi, ancak ez-Zeccac (ol.
311/923)’1n, sordugu sorulara oldukca ikna edici cevaplar alinca bir daha geri
donmeyip el-Muberrid’in derslerine devam ettigi ifade edilmektedir. el-
Miiberrid’in, el-Kamil, el-Fadil, Kitibu't-Tasrif, Kitdbu’l-Medpal ila Sibeveyh,
Me’éni’l-Kur’dn vb. kitaplar1 vardir.?>*

Diyanet Islam Ansiklopedisine yazilan “Miberred” maddesinde onun
Me’ani’l-Kur’dn adinda bir eseri oldugundan s6z edilmemistir. Ayn1 durum el-
Muktedab 1n muhakkik mukaddimesinde de gorllmektedir. Orada da Me dani’l-
Kur’dn’dan s6z edilmemektedir. Ancak her iki ¢calismada el-Muberrid’in Kur’an’a
dair yapmis oldugu bagka bir eserine yer verilmektedir. Bu eser Kur’an’daki,
lafizlar1 ayni anlamlar farkli kelimelerin tespitiyle aldkali olan Me 'ttefaka lafzuhl
ve htelefe ma nahu mine’l-Kur’an adh kitaptir.?>®

Bu galismanin devaminda gelecek olan ‘Ukberi’nin et-Tibyan’daki atifta
bulundugu dil alimlerinin Kur’an i‘rabina dair ilgili goriislerinin buyik bir
bolimine alint1 yaptigi alimlerin mevcdt eserlerinde ulagamadik. el-Muberrid’de
de gegerli olan bu durumun tek bir izah1 géziikkmektedir. Ya ‘Ukberi bu alimlerin
giinimiize ulagsmayan eserlerinden istifade etmistir ya da sozlii kaynaklardan

beslenmistir.

2% Dayf, el-Medaris, 123; Demirayak ve Bakirci, Arap Dili Grameri Tarihi, 42,

25 Ebu’l-‘Abbas Muhammed b. Yezid el-Muberrid, Kitdbu’l-Muktedab, thk. Muhammed
Abdulbilik ‘Udayme (Kahire: Lecnetu Ihyai’t-Tursi’l-Islami, 1994), 1:58-67; bk. Durmus,
“Miiberred”, 432-434.
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4- Sa‘leb (61. 291/904)

Asil adi Ebu’l-‘Abbas Ahmed b. Yahya@’dir. Babasi Beni Seyban’in
kolelerinden olup genel kanaate gore Iran (Fars) asillidir. Hicri 200 yilinda
Bagdat’ta dogmustur. Babasmin tesviki ile kiigiik yasta ilme yonelmis, Once
Kur’an’1 ezberlemis ve basta dil alimleri olmak iizere 9 yasindan itibaren alimlerin
ders halkalarina katilmistir. Dil egitimi aldigi hocalar1 arasinda el-Ferra (0l.
207/822)’nin 6grencilerinden; Eba ‘Abdillah et-Tuval, Muhammed b. Kadim ve
Seleme b. ‘Asim ile Ibnu’s-Sikkit (6l. 244/858) bulunmaktadir. Bu sonuncu
hocasinin dersleri esnasinda daha 16 yasindayken el-Ferra (6l. 207/822) nin biitiin
eserlerini ezberledi. Dil egitimi yaninda kiraat ve hadis dersleri de alan Sa‘leb’in
bu konularda rahle-i tedrisinden gectigi hocalarinin en meshtru Ahmed b. Hanbel
(6l. 246/855)’dir. Aldig1 dil egitiminin bir sonucu olarak heniiz yirmi bes
yasindayken zamanmin Kafe dil mektebinin en 6nemli temsilcisi konumuna gelen
Sa’leb, o donemin Basra dil mektebinin en 6nemli temsilcisi el-Muberrid (6l.
285/898)’in dengi durumundaydi. el-Muberrid (6. 285/898)’in, onu zamaninin
Klfe mektebinin en iyisi kabul ettigi, hatta el-Ferra (6l. 207/822)’dan daha iistiin
sayarak ovdiigii aktarilmaktadir. Onemli 6grencileri arasinda; Ahfes el-Asgar (6l.
316/928?), ibn Keysan (6l. 320/9327), Niftaveyh (6l. 323/935), Ebt Bekr Ibnu’l-
Enbari (6l. 328/940) ve Ibn Vellad (6l. 332/944) sayilabilir. Hicri 291 yilinda
dogdugu yer olan Bagdat’ta vefat eden Sa’leb, bir¢ok eser kaleme almis olsa da pek
az1 giiniimiize ulasmistir. Bu eserlerinden konumuzla alakali olan /’rdbu’l-Kur’4n
disinda Kitabu'l-mecalis, el-Fasih ve kisa bir risile seklinde olan Kava idu ’'s-si r
adli eseri zikredilebilir.>*® ‘Ukberi er-T7bydnm’da sadece bir yerde Sa’leb’e atifta
bulunmaktadir.

5- Eb( Céa‘fer en-Nehhas (6l. 338/950)

Tam ad1 Ebd Ca‘fer Ahmed b. Muhammed b. Isma‘il en-Nehhas el-Muradi
el-Misri’dir. Yemen’in Muréd kabilesinden olmasi sebebiyle el-Muradi, babasinin

bakircilikla istigal etmesi sebebiyle de en-Nehhas lakabiyla anilmustir. i1k egitimini

26 Ayrintil bilgi icin bk. Dayf, el-Medaris, 224-225; Furat, Arap Edebiyat: Tarihi I, 260-261;
Demirayak ve Bakirci, Arap Dili Grameri Tarihi, 49-50; Goldziher, Klasik Arap Literatiird, 79,
Ismail Durmus, “Sa’leb”, Tiirkiye Diydnet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari,
2009), 36:25-27. Sa’leb’in eserlerinin ayrintil bir listesi igin ayrica bk. Ebu’l-‘Abbas Ahmed b.
Yahya Sa’leb, Mecalis, thk. ‘Abdusselam Muhammed HéarGn (Kahire: Daru’l-Me‘arif, 1948),
18-22.
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Misir’da almustir. Tk hocas1 muhaddis ve miifessir olmasi yaninda bir kari de olan
Bekr b. Sehl ed-Dimyati’dir. Dil dersleri aldig1 hocalarinin en 6nemlisi ise el-Ahfes
es-Asgar (6l. 316/928?) olarak bilinen Ali b. Siileyman’dir. ilim tahsili igin
donemin gelenegine uyarak birgok farkli memleketi dolastiktan sonra ilmi
yeterliligini zamanin idarecileri huzurunda yapilan miinazaralarda ortaya koyarak
Misir’da dersler vermeye baslamistir. Ders halkalarina ilgi gosterenler arasinda
Endllisli 6grenciler dikkat ¢ekmekte idi. Sibeveyh (6l. 180/796)’in el-Kitab’inin
da Endlus’e bu 6grenciler araciligiyla gegtigi zannedilmektedir. Kur’an ilimleri ve
Arap Dili ve Edebiyatina dair 50’yi askin eser verdigi ifade edilen en-Nehhas’in
konumuzla ilgili olan Me’ani’l-Kur’dn adli eserinin yaninda diger meshdr
calismalar1 sunlardir: Kasaidi t-tis, en-Nasiz ve I-mensi fi 'I- Kur "an, el-Kafi fi n-
na/v, et-Tuffefa fi 'n-nafv.?®” Burada sunu da ifade etmek gerekir ki ‘Ukberd, (i cilt
olarak basilan Me dni’l-Kur’dn adli esere et-Tibyan’da sadece bir yerde atifta
bulunmustur. Buna da ilgili baslik altinda yer verilecektir.

6- ibn Haleveyh (61. 370/980)

Asil ad1 Ebl ‘Abdillah el-Huseyn b. Ahmed b. Haleveyh b. Hamdan el-
Hemedéani en-Nahvi’dir. Dogum yeri ve tarihi tam olarak bilinmemekle beraber
kaynaklarda, kendisinin ez-Zeccac (6l. 311/923)’in 6lim tarihine yakin bir
zamanda (yaklasik 314) Bagdat’a geldigi bilgisinden hareketle bu konuda
tahminlerde bulunulmaktadir. Bagdat’ta belli bir siire ilimle istigal edip meshdr
alimler ile tesrik-i mesaide bulunduktan sonra sirasiyla Sam, Humus ve Halep’e
gitmistir. Halep’te Seyfuddevle (6l. 356/967)’nin yakin adamlarindan oldu ve
cocuklarinin egitimini tistlendi. Yazdigi eserlerin son kisimlarina (Hatime) imzasini
atarken Hiiseyin ve Ibn kelimelerinin n{nlarin1 uzattigindan “Ziinntineyn” diye de
amilan Ibn Haleveyh, hayatinin ¢ogunu Halep’te gegirdi ve burada 370 yilinda vefat
etti. Mesh(r hocalar1 arasinda; Ebf Bekir ibnu’l-Enbari (6l. 328/940), ibn Dureyd
(6l. 321/933), ibnu’1-Hayyat (6l. 300/913), Niftaveyh (6l. 323/935) ve es-Sirafi (6l.
368/979) zikredilebilir. Onunla ayn1 donemde yasamis 6nemli isimler arasinda ise
Eb( ‘Ali el-Farisi (6. 377/987), ibn Cinni (6l. 392/1002) ve el-Mitenebbi (6l.

27 Ayrintih bilgi i¢in bk. Fikri Giiney, “Eb(i Ca’fer en-Nehhas, Hayat1 Eserleri ve “Me’ani’l-
Kur’an’1”, Giimiishane Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 4/4 (2015):156-176; Muhammed
Eroglu, “Nehhas”, Tiirkive Diydnet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2006),
32:542-543.
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354/965) sayilabilir. Ibn Haleveyh’in Kur’an ilimlerine dair iki onemli eseri
bulunmaktadir. Bunlarin birincisi yedi kiraat farkini esas alarak Kur’an’1 inceledigi
I rabu’l-kardati’s-seb “ adli eseridir. Bu eser tamamen kiraat farklarini esas aldig
i¢in konumuzla dogrudan aldkali degildir. ikincisi ise / Tabu selasine siira mine’I-
Kur’dn adli galismasidir. Kur’an’in sadece otuz sdresinin i‘rabini konu edinen bu
kitap et-Tarik sresi ile basladigindan e¢-Tarikiyyat ve et- Tarikiyye gibi isimlerle
de anilmaktadir. Eser genel olarak sarf (istikak) agirlikli bir yap1 arzetmektedir.?>®
Miiellifin giiniimiize ulasmamus 7 %dbu’l-Kur’an adn1 tasiyan bir eseri daha
bulundugu ve yukarida adi gecen birinci eserin bunun bir 6zeti mahiyetinde
oldugunu ifade edilmektedir.?® Sonug olarak sunu kesin olarak ifade edilebilir ki
‘Ukberi et-Tibyan’da Ibn Haleveyh’in goriislerine yer vermemektedir.

7- Ebu’l-Hasan el-Havfi (61. 430/1036)

el-Havafi seklinde de anilan bu alim, vezir el-Kindiri doneminde Bagdat’a
gelip yerlesmis ve dmriiniin sonuna kadar burada kalmigtir. Ebu’l-‘Ala el-Me‘arri
(6l. 449/1057) nin gesitli eserlerine reddiye olarak kaleme aldig1 Racmu 'I- ifrit adli
eserinin yaninda Halku’l-insan ve Muftasaru’l-‘ayn isimli eserleri de
bulunmaktadir.?®® el-Havfi’ye nisbet edilen /’rdbu’l-Kur’dn adinda bir eserin
varligi bilinmektedir. Ancak bir kismi lizerinde akademik ¢alisma da yapilmis olan
ve Mektebetu’r-Resail’de yazma halinde bulunan bu eser heniiz basilmadigindan
hakkinda yeterli bilgi edinilememistir.?%!

8- MekKi b. Ebi Talib el-Kaysi (61. 437/1043)

Doneminde Endilis’te Kur’an ilimleri, dil, edebiyat, fikih ve kiraat

alanlarinda yetisen en Onemli isimlerdendir. IV. yy.’da, o donem icin Endulls

28 Ebii “Abdillah el-Huseyn b. Ahmed b. Haleveyh el-Hemedant, en-Nahvi, ‘Trabu’I-faradti’s-seb ¢
ve ‘ilelihd, thk. ‘Abdurrahmén b. Stleymén el-‘Useymin (Kahire: Mektebutu’l-Hanci, 1992),
1:12-16; Ibrahim Muhammed Ahmed el-idkavi, Bass fi cuhiidi Ibn Haleveyh en-nafviyye (by.,
1988), 7-16; Hiiseyin Tural, “ibn Haleveyh”, Tiirkive Diydnet Vakfi Islaim Ansiklopedisi
(Ankara: TDV Yayinlari, 1999), 20:14-16. el-idkavi, ibn Haleveyh’in eserleri bashig: altinda
el-Hucce fi’l-kirddt ’i-seb “adinda Salim Mekrem tarafindan tahkik edilmis ve Misir’da basilmig
(1971,1977) bir eserinden daha séz etmektedir. Bu eserin metinde gecen kiraatle ilgili eserin
aynisi olup olmadig1 hakkinda bilgi sahibi degiliz. Ancak sunu da ifade etmek gerekir ki Hiiseyin
Tural, ibn Haleveyh maddesinde bu ikinci esere miiellifin eserleri arasinda yer vermemistir. Bu
da iki farkl1 ismin ayn1 esere ait olabilecegi diisiincesini dogurmaktadir. bk., el-idkavi, Bass fi
cuhiidi Ibn Haleveyh en-najviyye, 14; Tural, “Ibn Haleveyh”, 15.

259 Tural, “Ibn Haleveyh”, 15.

260 el-Yemant, [sardtu 't-ta yin, 166.

261 http://vb.tafsir.net/tafsir36010/#.Wg2xnUpl_IU
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disinda 6zellikle Magrib ve SUdanl ilim taliplerinin cazibe merkezi haline gelmis
olan Kayravan’da diinyaya gelmistir. ilim hayatina doneminin ilim geleneginin bir
geregi olarak dnce Kur’an ve Arap Dili 6grenimi gorecegi kuttablarda (ibtidaiyye
medreseleri) baslamis daha sonra daha st ilimlerin tedris edildigi cami, medrese
ve mescitlerde tesis edilmis olan ilim halkalarina (sAneviyye) katilmistir. Henliz on
iic yasindayken c¢iktigi ilim seyahatlerini tamamladiginda ti¢ kez Misir’a (belli
araliklarla olmak Uzere toplam on y1l) ve iki kez de Mekke’ye gitmistir. Ibn Ebi
Zeyd el-Kayravani (61. 386/996), Ebl ‘Adi el-Misri ve Yanus b. ‘Abdillah gibi
alimlerden dersler almistir. Ebu’l-Velid el-Baci (61.474/1081), ibn “Attab ve oglu
Muhammed b. Mekki b. Ebi Talib el-Kaysi’ye de hocalik yapmistir. Oglunun
ogrencilerinden olmasi ayrica 6nem arz etmektedir. Zira babasinin telif ettigi
eserlerin bircogunu kendisinden rivayet etmistir.2%2

Tefsir, ‘ulimu’l-Kur’an ve kiraat alanlarinda bir ¢ok eser kaleme almig2%®
olan el-Kaysi’nin konumuzla al@kali olan, Tefsiru muskili i rabi’l-Kur’an adinda
bir galismasi1 da bulunmaktadir. Ahmed Hasan Ferhat bu eserin el-Kaysi’nin niisha
bakimindan en zengin eseri oldugunu zikrederek ilk olarak onun el-Mektebetu’z-
Zahiriyye niishasini tanitmakta ve burada bizim konumuz ag¢isindan da 6nemli olan
su bilgiyi vermektedir: “Bu niisha iizerinde, ¢ogu Ebu’l-Beka ‘Abdullah b. el-
Huseyn el-‘Ukberi’nin et-Tibyan fi i’rdbi’l-Kur’an kitabindan alinmis notlar ve
aciklamalar bulunmaktadir.”?®* Buradan hareketle el-Kaysi’nin eserine muttali
olanlarin onun gorislerini daha sonra bu alanda meshlr olmus ‘Ukberi’nin
goriisleriyle mukayese edip degerlendirme yaptiklari sonucunu g¢ikarabiliriz.
Ancak, ‘Ukberi selefi el-Kaysi’nin goriislerine eserinde yer vermemektedir.

9- Eb( Tahir isma“il b. Halef es-Sakli (61. 455/1061)

Yékat el-Hamevi (6l. 626/1229) nin hakkinda verdigi olduk¢a az bilgiden
hareketle es-Sakli’nin Misir’li oldugunu ve kiraat ilmine dair dokuz ciltlik Kitdbu

[r4bi’I-Kiraat isimli bir eser yaninda yine ayn1 konuya dair; e/-Iktif3 ve el-‘Uyiin

262 Ahmed Hasan Ferhat, Mekki b. Ebi 7alib ve tefsiru ’I-Kur’an (‘Amman: Daru ‘Ammar, 1997),
47-63.

263 Eserlere dair ayrmtili bilgi icin bk. Ferhat, Mekki b. Ebi 7alib, 109-144.

264 Ferhat, Mekki b. Eb7 7alib, 123.
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isimli eserleri te’lif ettigini soyleyebiliriz.?®> es-Sakli de ‘Ukberi’nin goriislerine
eserinde yer vermedigi alimlerdendir.

10- EbQ Zekeriyya Yahya b. ‘Ali et-Tebrizi (61. 502/1108)

Nabhiv, dil ve edebiyat alanlarinda doneminin 6nde gelen alimlerinden olan
et-Tebrizi, Azerbeycan bolgesindeki Tebriz sehrinde diinyaya gelmistir. Hayatinin
ilk yirmi yilmi dogdugu Tebriz’de ilgi duydugu ilimlerin temel esaslarim
kavrayacak sekilde ilimle istigal ederek gegirmistir. Daha sonra Bagdat, Basra ve
Ciircan gibi sehirlere seyahatler yapmistir. Buralarda sirasiyla; Ibnu’d-Dehhan (6l.
569/1174), el-Kasabani’*® ve ‘Abdulkahir el-Curcani (61. 471/1078-79) gibi
alimlerden dersler aldi ve edindigi ilm1 birikimle dogum yeri Tebriz’e geri dondii.
Daha sonra sohretine muttali oldugu Ebu’l-‘Ala el-Me‘arri (6l. 449/1057)’den
ozellikle el-Ezheri (61. 370/980) nin ef-Tehzib ti’l-luga adl1 kitabin1 okumak icin
Me‘arratu’n-Ne‘man’a gitti. Burada diistindiigiinden daha fazla (iki y1il1 agkin bir
siire) kalarak el-Me‘arri (61. 449/1057) nin biitiin eserlerini okudu. Daha sonra da
Dimask ve Misir’a giderek buralarda sirasiyla Ebli Bekr el-Hatib el-Bagdadi (61.
463/1071)’den hadis okuyup Ebu’l-Hasan Tahir b. Babsaz en-Nahvi’ye dil dersleri
vermistir. Hayatinin bir doneminde Nizdmiyye Medresesi Edebiyat kiirsiisiiniin
basina da getirilen et-Tebrizi, hayatinin geri kalanin1 Bagdat’ta gecirmistir. Bazi
eserlerde et-Tebrizi’nin, ¢ogu edebiyata dair olan ve sayis1 yirmi sekize varan kitabi
oldugu zikredilmekte ve bu listede e/-Mulehhas 17 1 ’rabi’[-Kur’an ve me ‘4nihi veya
kisaca 7’rdbu’l-Kur’in adinda bir eseri de zikredilmektedir,2®” ancak bu eser
hakkinda ayrintili bilgiye sahip degiliz. et-Tebrizi de ‘Ukberi’nin kaynaklari
arasinda yoktur.

1.2.3. et-Tibyan fi I’rabi’l-Kur’an’in Metodu, Ozellikleri ve
Kaynaklan

Calismamizin konusu olan bu kitabin bazi ayirt edici 6zelliklerinden s6z

etmek mimkindir. Bunlara gegmeden 6nce sunu ifade etmek gerekir ki bu eser

265 |-Hamevi, Mu cemu’l-udeba, 2:662.

266 By alimin 6ltm tarihini tespit edemedik.

267 Eb(1 Zekeriyya Yahya b. ‘Ali el-Hatib et-Tebrizi, Serfu iftivardti’I-Mufaddal, thk. Fahruddin
Kabave (Beyrit: Daru’l-Fikri’l-Mu‘asir, 2002), 1:6-25; a.mlf., Serhu’l-mu allakdti’l- ‘asri’l-
muzehhebét, ngr. ‘Omer Farik et-Tabba‘ (Beyrit: Daru’l-Erkdm b. Ebi’l-Erkam, t.y.), 13-15;
a.mlf., Serfw’l-kasiidi’l-‘asr, nsr. ‘Abdusselim el-Havfi (Beyrtt: Daru’l-Kutubi’l-‘IImiyye,
1997), 8-9.
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kendisinden 6nce bu alanda yazilmis olan eserler arasindaki en iyisi olarak kabul
gormektedir. Bunun en 6nemli sebebi bu eserin Kur’an ayetlerinin tamaminin
i‘rabina bir sekilde deginiyor olmasidir.?®® “Bir sekilde” kaydinin konulmasinin
sebebi yine bu eserin kendine has UslGbudur. Zira ‘Ukberi isti‘aze cumlesi ve
besmelenin i‘rab tahliliyle basladigi eserinde tekrar eden ayetlerin i‘rdbina yer
vermemektedir. Clnku zaten 6nceki herhangi bir strede bu ifade nahiv, sarf ve
kiraat agisindan incelenmistir. Miiellifin ayetleri farkli agilardan degerlendirmesi,
muhakkikin ifadesi ile, “miiellifin i‘rdb ve kiraat bahislerine girmesi onun ayetlerin
anlamini ihmal etmesine sebep olmamistir.”?%® Ancak su da bir gercektir ki anlama
dair tahliller eserde ciddi bir agirlik olusturmamaktadir.

‘Ukberi’nin eserinde kiraat farklarinin 6nemli yonlerini de i’rab agisindan
ele almasi, bu eseri ayn1 zamanda kiraat ¢alismalari i¢in de 6nemli bir kaynak haline
getirmektedir.?"°

Eserin tislibunun bir bagka yonii ise ayetlerin dilsel tahlilinin daha ziyade
benzer ayetlerle ve yer yer de siirlerden 6rneklerle desteklenerek yapilmasidir.
Bunun yaninda ‘Ukberi ayetlerin i‘rdbina dair goriislerini genel nahiv kurallarimi
zikrederek ve bu goriisleri, onceki donemlerde yasamis dil alimlerinin goriisleriyle
de destekleyerek sunmaktadir. Buraya kadar sdylenenler bu eserin i‘rdb ve nahiv
(sarf-nahiv) eseri olmasi yaninda bir kiraat ve tefsir kitab1 oldugunun da bir delili
niteligindedir.?’ Ancak eserde gecen kiraat bahislerine —miiellifin gramer
incelemelerine konu edindikleri hari¢- deginilmeyecektir. Zira bu meseleler, sirf
kiraat farklari olmalar1 agisindan, ¢alismamizin konusu olan ayetlerin nahiv ve
sarfla ilgili yoniliyle dogrudan alakali degildir.

1.2.3.1. Eserin Ad1 ve Baskisi

‘Ukberi’nin te’lif eserlerinin ¢ogunu i‘rabla ilgili olanlar olusturmaktadir.
Bu kitaplar arasinda en 6nemlisi ise konumuz olan i‘rabu’l-Kur’an’la ilgili olan
calismasidir. Hatta bu eser onun tiim c¢alismalarmin en meshdru olarak

degerlendirilmektedir.?’2 Kaynaklarda ‘Ukberi’nin ¢alisma konumuz olan bu eseri

268 ‘Ukberd, et-Tibyan, 1:2; Bolelli, “el-‘Ukberi”, 403.
269 ‘Ukberd, et-Tibyan, 1:3.

210 “Ukberi, et-Tibyan, 1:3.

271 <Ukberd, et-Tibyan, 1:3.

212 Y ahya Mir ‘Alem, el- ‘Ukberi, 75-76, 102.
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ile ilgili farkli isimler zikredilmektedir. Bunlar; [mid u ma menne bihi r-Rahman
min vuciihi’l-i rab ve’l-kara’at fi cemii’l-Kur’dan, Irdabu’l-Kur’an, MU 7ibu’l-
Kur’an, I7dabu’l-Kur’dn ve’l-kird’at, I vabu’l-Kur’ani’l-Kerim ve calismamiza
esas aldigimiz baskida da gectigi iizere et-Tibyan fi i #dbi’I-Kur dn seklindedir.?”®

Eser, muhakkik el-Becavi’nin ifade ettigine gore onceki baskilarin birinde
birinci isimden biraz farkla /mld 'u ma menne bihi’r-Rahman fi vucihi’l-Kird 'at ve
| 7abi’[-Kur’dn seklinde de basilmistir. Ancak o, bu ismin nereden geldigini
bilmedigini ve terdcim kaynaklarinda da bu ismi gérmedigini ifade ederek bu ismin,
muhtemelen miiellifin kitabin sonundaki 525 & (sl 43 (e Lo D) e ki La 12a
AN @l el 5 <led 8l ifadesinin eserin ismi samilarak baskiya esas alindigim ifade
etmektedir.2’

Muhakkik, eserin isimlendirilmesi meselesiyle ilgili ilgin¢ bir durum olarak
ez-Zirikl7 (6l. 1893-1976) tarafindan miiellife birinci isim ve bizim esas aldigimiz
isimle iki farkli eserin nispet edildigini ifade etmekte ancak bagka hi¢bir kaynakta
rastlanilmayan bu durumun bir hatadan ibaret oldugunu ifade etmektedir. Zira ona
gore bu iki farkli isim gercekte tek bir esere aittir.2”

Nésir Huseyn ‘Ali’nin verdigi bilgilere gore bu eser; ilk olarak Tebriz’de
(1859) Tefsiru Celaleyn’in kenarinda, ikincisi ayn1 matbaada (1860), bir kez Seyh
el-Cemel’in el-FutQhatu 'l-ildhiyye adli eserinin kenarinda Muhammed Mustafa
Matbaasi’nda (1885), Delhi’de (1899), ibrahim ‘Atve ‘Avd tahkikiyle ve Imldu ma

A

Menne bihi r-Rahmdn min vucithi’l-i rdb ve’l-kwra "t fi cemii’l-Kur’an adiyla 6nce

213 “Ukberi, et-Tibyan, 1:6; Bakirci, “Ukberi”, 66; ‘Ukberi, Serfu ’I-elfaz’I-lugaviyye, 16.

214 Ayn1 degerlendirmeyi Yahya Mir ‘Alem’in de yaptigini gérmekteyiz. Ona gore bu isim teracim
eserlerinin higbirisinde gegmemektedir. Becavi’nin dedigi gibi bu isim kitabin hatimesindeki
ifadeden alinmustir. Ayrmtili bilgi i¢in bk. Yahya Mir ‘Alem, el- ‘Ukberi, 78.

‘Ukberi, et-Tibyan, 1:6. Yakup Kizilkaya, i‘rabu’l-Kur’an caligmalarina dair yaptig1 yiiksek
lisans ¢alismasinda herhangi bir kaynak gdstermeden bu eserin adini el-Beyan fi i #dbi’l- Kur’dn
olarak vermektedir. bk. Kizilkaya, Yakup, “I‘rabu’l-Kur’an Caligmalar1” (Yiiksek Lisans Tezi,
Atatiirk Universitesi, 2003), 85. Biz et-Tibyan kelimesiyle hemen hemen ayn1 anlama gelen bu
isimlendirmeye herhangi bir kaynakta rastlamadik. Eserin isimlerinde gegen i’rdb kelimesi
Arapcanin en temel kavramlarindan birisidir. Bu nedenle biz kelimenin sozlilk anlamina yer
vermek istiyoruz. Bu kelime; agiklamak, ortaya ¢ikarmak, beyan etmek anlamlarina gelen <=
kokiinden if’al babinda masdardir. Ayrintili bilgi igin bk. Tbn Manzlr, Lisdnu’l-arab, thk.
‘Abdullah ‘Ali el-Kebir vd. (Kahire: Daru’l-Me’arif, t.y.), 32:2865, «_= md. Dolayisiyla bu
kavram, herhangi bir kelimenin climle terkibi igerisinde hangi 6ge konumunda bulunduguna
isaretle onun gorevini agiga ¢ikaran bir unsur olmasi durumunu ifade eder. Ancak bir ilim dalinin
temel kavramlari/istilahlar1 o dalin anlagilmasini saglayan 6zel isimleri gibi olduklarindan
terciime edilmez.

275
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Matba‘atu Mustafa el-Babi el-Halebi (1961)?°® sonra Kahire’de (1969) iki kez
basildi. Nésir’a gore eser son olarak ‘Ali Muhammed el-Becavi tahkiki ile
Kahire’de (1976) olmak iizere toplamda yedi kez basilmistir.?”’

Ancak burada sunu ifade etmek gerekir ki bu eser Nasir’in yaptigi
calismadan sonra en az bir kez daha basilmistir. Bu baski da bizim kullandigimiz
yine ‘Ali Muhammed el-Becavi tahkikli Beyrtt Daru’l-Cil (1987) baskisidir.
Ayrica bizim kullandigimiz baskida eserin ikinci baskis1 oldugu bilgisi
verilmektedir. Bu da eserin, sayet birinci baski ayn1 muhakkikin, Nasir’in son baski1
olarak verdigi Kahire baskis1 degilse, bu son baskidan sonra iki kez daha basildigini

gostermektedir ki bu durum eserin baski1 sayisini dokuza ¢ikarmaktadir.

1.2.3.2. Eserin Te’lif Sebebi ve Tarihi

Daha once ifade edildigi gibi ‘Ukberi’den once de Kur’an i’rabima dair
eserler te’lif edilmistir. ‘Ukberi’nin kendisi de bunu ifade etmektedir. Ancak o daha
once kaleme alinan bu eserlerin ya sunduklari bilgi ve hacim bakimindan oldukga
kisa (muhtasar) ya da i‘rabla, sunulan bilgileri birbirine karigtiracak kadar uzun, bu
anlamda tertip ve hacim bakimindan ¢ok farkli olduklarini gérdiigiinii ve bu alanda
hacmi kil¢ik ancak sundugu bilgi agisindan zengin bir eser kaleme almak istedigini
ifade eder.?’® Bu eser iste boyle bir amacin iiriinii olarak ortaya ¢ikmustir. Ancak
eserin te’lif tarihi ile ilgili olarak kaynaklarda ve eserin kendisinde bilgi yoktur.

Esrin metoduna ge¢meden 6nce burada et-Tibyan hakkinda Suudi Arabistan
Ummu’l-Kurd Universitesi (Mekke) Arap Dili Fakiltesi Arapca Yiiksek
Arastirmalar Boliimii Dil Kismi’inda yapilmis bir yiiksek lisans calismasina da
deginmek gerekir. Ismine bakildiginda konumuz olan eseri, Arap Dilinin tim
konular1 agisindan ele alan bir calisma oldugu izlenimini verse de hem
arastirmacinin ¢alismanin 6zet kisminda verdigi bilgiden hem de eserin genel bir

incelenmesinden hareketle anlasilmaktadir ki, bu ¢alisma sadece nahiv konularini

276 < Avd, bu ¢alismasina herhangi bir mukaddime yazmamus, dogrudan: (sl css allall 2lay) Zill JU
& s diyerek esere giris yapmistir. bk. Ebu’l-Beka ‘Abdullah b. el-Huseyn b. ‘Abdillah el-
“Ukberi, Imldu md menne bihi'r-Rahman min vuciihi’l-i vab ve’l-farddt fi cemii’l-Kur’dn, thk.
Ibrahim ‘Atve ‘Avd (Misir: Matba’atu Mustafa el-Babi el-Haleb7,1961), 3.

217 «Ukberd, Serhu I-elfaz I-lugaviyye, 16-17.

218 <Ukberi, et-Tibyan, 1-2; Yahya Mir ‘Alem, el- ‘Ukberi, 76.
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merf(i*at, mansCbat ve tevabi cercevesinde®’® belli drnekler baglaminda ele alan
oldukca sinirli bir incelemedir.

Buna ¢alismanin, sarf konularini hi¢ ele almadig: bilgisi de eklediginde bu
calismanin ilgili incelemeyi hem ele aldig1 konu kapsami hem de 6rnek zenginligi
acisindan astig1 soylenebilir. Ayrica bu ¢alismanin eserin kapsamindaki mesaili,
eserin verdigi 6rnekler lizerinden, biitiinliyle ele almasi yaninda muellifin eserde
serdettigi goriislerin izinin, kendisinin de referanslarda bulundugu hem ilk dil
alimlerinin eserlerinde hem de Kur’an i’rabina dair te‘lif edilen 6nemli eserlerde
takip edilmesi ve varsa farkliliklara isaret edilmesi agisindan da yine kapsam ve

orneklem bakimindan ilgili ¢alismanin eksiklerini tamamladig1 kanaatindeyiz.

1.2.3.3. Miiellifin Eserde Takip Ettigi Metod

‘Ukberi, eserinde ilgili konular1 ele alirken ya ayete ya da bir siire
gbndermede bulunmakta, bir yerde ise hadisle istishad etmektedir. Bu sebeple bu
baslik altinda onun bu kaynaklardan istifade metodu ve drnekleri ele alinacaktir.

1.2.3.3.1. Ayetle Istishad

‘Ukberi, et-Tibyan’da gramer vecihlerini agiklarken siirden ziyade ayetle
istishdda 6nem vermistir. Yani ‘Ukberi Kur’an’1 Kur’an’la agiklamaya ¢aligmustir.
O daha Fatiha sdresindeki?®® Us) ifadesindeki < kokiinden tiiremis fiilin
gecigliligini anlatirken, bu fiilin herhangi bir harf-i cerin tavassutu olmaksizin
mef(l alabilecegi gibi I ve 1am harf-i cerleri ile de gegisli olabilecegini, su ayetleri
delil gostererek ifade etmektedir.?8t

282 i Ll e ) 35 b ) 38 Bu ayet ilgili fiilin &Y harf-i ceri ile gegisli

olmasinin,

P

263 240 Ui () Y 31 coidl (R a3 130 itk (o301 b 22a1 10185 ayeti ise ayni fiilin 1am

ile gecisli olmasinin 6rnegidir.

219 pk. Sunbu‘, Ibrahim b. Huseyn b. ‘Ali, “Eseru’l-ma‘na fi te‘addudi vuctihi’l-i‘rab fi kitabi’t-
Tebyin fi i‘rabi’l-Kur’an li’Ebi’l-Bek_Efi el-Huseyn b. ‘Abdillah el-‘Ukberi el-Muteveffa H 6167,
(Yiksek Lisans Tezi, Ummu’l-Kur& Universitesi, 1999), mulahhas (6zet).

280 g]-Fatiha 1/6.

281 ‘Ukberdi, et-Tibyan, 1:8.

282 g]-En‘am 7/161.

283 el-A‘raf 7/43.
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Bunun bir 6rnegi de; .0s8s 2 353Y45 ayetindeki®® 5AY) kelimesinin
tahlilinde ortaya ¢ikmaktadir. ‘Ukberi’ye gore bu kelime hazfedilmis bir mevsifun
sifatidir ki bu mevsQf ya 4cldl ya JlAl ya da »s) kelimesidir. Bunun Kur’an’daki
delillerinden bir digeri; . AY) a5ll5 4L 2éie Gl (o el 3l Ge 41 35515 ayetidir. 285
‘Ukberi’nin bu agiklamaya delil olarak sundugu diger bir ayet ise; 3 5533¥) 5all3
s Gl ayetidir.?®® ‘Ukberi yaptig1 bu degerlendirmeler, Kur’an-1 Kerim’de de
hazif olgusunun bulunmasmin gayet dogal bir sey oldugunu distindiigiini
gOstermektedir.

Zira Kur’an bir biitiin olarak degerlendirildiginde, metnini olusturan
parcalarin birbirini tamamladig1 goriilecektir. Zira bir metnin, ister ilahi kaynakl
olsun ister beseri kaynakli olsun, metinlesme siirecinden gegtikten sonra, anlaminin
anlagilmasimni saglayan en Onemli baglamlardan birisi de 0 metnin kendi i¢
biitinligiidlr. Bu yiizden bir metnin dogru anlasilmasi igin ilgili baglamlarin iyi
tahlil edilmesi gerekir?®’

‘UkberT yine; .o 58 151851 302 ey &3 yetindeki?®® | 3a2 fiilinin aslinin | sias
oldugunu aciklamak igin; .\ 3155 &) 5 1 53551 25 ayetindeki?®® | sxia) ve | 515 fiillerini drnek
verir. Zira ona gore her iki ayetteki ilgili fiiller de ya’lidir. Ancak ya miiteharrik ve
ma kabli meftiih oldugundan elife gevrilmis ve olusan iltika-i sakineynden dolay1
hazfedilmistir. Vav’dan onceki harfin harekesi de mahzdf elife delalet etmesi igin
fethal1 kalmigtir.?%

1.2.3.3.2. Hadisle Istishad

Hadisle istishad, dil alimlerinin ¢okga bagvurduklar1 bir metot degildir. Bu

hususu ‘Ukberi’de de miisahade etmek miimkiindiir. Zira o da kitabinda sadece bir

284 el-Bakara 2/4.

28 e]-Bakara 2/126.

28 ]-En‘am 6/32.

287 Metinlerin anlagilmasinda baglamin 6nemi ile ilgili kapsaml bilgi sahibi olabilmek igin su
kaynaklara bakilabilir: Tahsin Gorgilin, Anlam ve Yorum: Dini Metinlerin Anlasimasi ve
Yorumlanmasi (Gelenek Yaymlart: Istanbul, 2003), 149; a.mlf., flahi Soziin Giicii: Varlik ve
Bilgi Kaynag: Olarak Kur’an (Gelenek Yayinlar1: Istanbul, 2003), 23; H. P. Rickman, Anlama
ve Insan Bilimleri, cev. Mehmet DAG (Etiit Yayinlar1: Samsun, 2002), 42; Osman Bilen, Cagdas
Yorumbilim Kuramlari: Romantik, Felsefi, Elestirel Hermeneutik (Kitabiyat: Ankara, 2002), 29.

288 o|-Bakara 2/61.
289 Al-i ‘imran 3/20.
290 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:70.
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yerde bir hadisi delil olarak gostermistir. Ilgili konu civar etkisiyle kelimenin
harflerinde meydana gelen degisimdir.

el 52 @insile Grad) seklindeki ilgili hadisteki <53k kelimesi
muellife gore <153« seklinde idi. Ancak hadisin sonundaki kelimeyle ayni seslere
sahip olmasi i¢in bu sekilde telaffuz edilmistir.2% Miiellifin tek hadisle de olsa dil
meselerlerinde bir hadisi delil olarak kullanmasi, onun hadisle istishad edilebilecegi
goriisiinde oldugunu gosterir. Bu durum miellfin, en azindan bu konuda mutlak
menfi bir tavra sahip olmadig1 seklinde yorumlanabilir.

1.2.3.3.3. Siirle Istishad

et-Tibyan adli eserin hacmine ve ‘Ukberi’nin bu eserde ele aldigi meselelere
bakildiginda onun siirle istishad metodunu fazla kullanmadigini sdylemek yanlig
olmaz. Zira o ismini zikrettigi dordi mu‘allaka sairi olmak iizere on alt1 sdirden
toplamda, birisi tebyin olgusu ile ilgili olmak Uzere, yirmi iki beyitle istishadda
bulunmustur.?%?

‘Ukberi’nin  kendilerinden istishaidda bulundugu mu‘allaka séirleri
kronolojik olarak; Tarafe b. el-*Abd (61. 564?),2% el-Haris b. Hillize (6. 570?),2%
Zuheyr b. EbT Sulma (61. 609?)?%° ve Lebid b. Rebi‘a (6l. 40-41/660-661)’dir. 2%

291 “Ukberi, et-Tibyan, 1:423.

292 Ukberi, baz1 yerlerde; aeaam J& veya Jeli Jsil gibi kayitlarla da bazi musralar veya misradan
kelimelerle de alintilarda bulunmustur ancak bunlar da ciddi bir yekiin tutmdigindan bu
caligmada yer almamustir.

293 Tarafe’nin tam adi Ebd ‘Amr Tarafe b. el-‘Abd b. Siifyan el-Bekri el-Vaili’dir. Ayrmtil bilgi
i¢in bk. Emrullah Isler, “Tarafe b. Abd”, Tiirkiye Diydnet Vakfi Islaim Ansiklopedisi (Ankara:
TDV Yaymlari, 2011), 40:14; Imriiil Kays, Yedi Aski, ¢ev. Serafeddin Yaltkaya (Istanbul: Milli
Egitim Basimevi, 1985), 31-34; Imru‘w’l-Kays vd., Yedi Aski, Arap Edebiyatinin Harikalar,
¢ev. Nurettin Ceviz vd. (Ankara: Ankara Okulu Yayilari, 2004), 41-43; Ignace Goldziher,
Klasik Arap Literatiirii, cev. Azmi Yiiksel ve Rahmi Er (Ankara: Imaj Yayinlar1,1993), 27-28.

2% Tam adi Eb(i ‘Ubeyde el-Haris b. Hillize b. MekrOh el-Yeskari el-Bekri’dir. Aytintil bilgi i¢in
bk. Nasuh Unal Karaarslan, “Haris b. Hillize”, Tiirkive Diydnet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(Ankara: TDV Yaynlari, 1997), 16:196; imriiil Kays, Yedi Aski, 113-115; Imru‘u’l-Kays vd.,
Yedi Aski, Arap Edebiyatinin Harikalari, 103-104; Goldziher, Klasik Arap Literatlr, 29.

2% Zuheyr’in tam adi Eb Sulma Zuheyr b. Ebi Sulma b. Riyah el-Muzeni’dir. bk. Siileyman Tiiliicii,
“Ziiheyr b. Ebl Siilma”, Tiirkiye Diydnet Vakfi Islaim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari,
2013), 44:540-541; Imriiil Kays, Yedi Aski, 51-53; 1mru‘u’1-KayS vd., Yedi Aski, Arap
Edebiyatimin Harikalari, 57-59; Goldziher, Klasik Arap Literatird, 25-26.

2% Tam ad1 Eba *Akil Lebid b. Rebi*a b. Malik b. Ca‘fer el-*Amiri el-Ca’feri’dir. Ayrintili bilgi igin
bk. Siileyman Tiiliicti, “Lebid b. Rebia”, Tiirkive Diydnet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara:
TDV Yayinlari, 2003), 27:121-122; imriiil Kays, Yedi Aski, 64-66; Imr‘u’l-Kays vd., Yedi Asku,
Arap Edebiyatinin Harikalar, 67-68; Goldziher, Klasik Arap Literatur, 31-32.
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Mdellif Cahiliye devri sdiri olup siirleri mu‘allakalara dahil edilmemis {i¢
sairden daha istishidda bulunmustur. Bunlar; ‘Abid b. el-Ebras (6l. 5557?),%%
Nabiga ez-Zubyani (6l. 604?)*® ve ‘Alkame b. ‘Abede (6l. 3/625?)%°%dir.
‘Ukberi’nin hem cahiliye hem de Islamin ilk donemlerine yetismis ancak
Miisliman olmamis muhadramiindan sayilan iki sairden istishadda bulundugu
gorilmektedir. Bunlar da sirasiyla; el-A‘sa (6l. 7/629?)°®° ve el-Hutay’e (0l.
59/678)’dir.3%! “Ukberi’nin kendisinden istishadda bulundugu Ebl Zueyb el-Huzeli
(61. 28/648-649)%%? ashaptan, Eb( Esved ed-Diieli (61. 69/688)* ise tabiindendir.
‘Ukberi’nin kendilerinden alintida bulundugu sairlerin donemsel olarak en son
grubu Emevi donemi sairleridir. Miiellif eserinde bu donemde yasamis olan bes
sairden alintida bulunmustur. Bu séirler sirasiyla; ‘Omer b. Ebi Rebi‘a (6. 93/711-

297 Tam ad1 Ebd Ziyad ‘Abid b. el-Ebras el-Esedi’dir. Ayrintih bilgi i¢in bk. Azmi Yiiksel, “Abid b.
Ebras”, Tiirkiye Diydnet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 1988), 1:308-309.

2% Asil adi Ebll Umame Ziyad b. Muaviye b. Dabab/Dibab b. Cabir en-Nabiga ez-Zubyani’dir.
Ayrmntili bilgi igin bk. Siileyman Tiiliicii, “Nabiga ez-Ziibyani”, Tiirkive Diydnet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2006), 32:262-263; Goldziher, Klasik Arap Literatiiru,
29-30.

299 Tam ad1 ‘Alkame b. ‘Abede b. en-Nu‘man el-Fahl et-Temimi’dir. Ayrintili bilgi igin bk. Taceddin
Uzun, “Alkame b. Abede”, Tiirkiye Divanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari,
1989), 2:466-467; Goldziher, Klasik Arap Literatir(, 29.

300 As1l ad1 Ebti Basir Meym(in b. Kays’tir. Ayrintil bilgi i¢in bk. Siileyman Tiiliicii, “A ‘s, Meymin
b. Kays”, Tiirkiye Diydnet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yaynlari, 1991), 3:544-545;
Goldziher, Klasik Arap Literatiirli, 32. A‘sa sifat1 ve bu sifat1 kullanan sairler i¢in bk. Hul{si
Kilig, “A‘sa”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yaymnlari, 1991), 3:544.

301 Tam ad1 Ebli Muleyke Cervel b. Evs b. Malik el-Absi el-Hutay’e’dir. Ayrintili bilgi igin bk.
Ziilfikar Tiiccar, “Hutay’e”, Tiirkiye Divdnet Vakfi [slam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari,
1998), 18:424; Goldziher, Klasik Arap Literatur(, 33.

302 Ashabtan olan el-Huzeli 630 yilinda kabilesiyle beraber Miisliiman olmustur. Ayrintil bigi igin
bk. Rahmi Er, “Ebi Ziieyb el-Hiizeli”, Tiirkiye Diydnet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV
Yaynlari, 1994), 10:272.

303 Tam adi Ebu’l-Esved Zalim b. ‘Amr b. Sufyan b. Cendel ed-Dueli’dir. Ayrintili bilgi igin bk.
Tevfik Riistii Topuzoglu, “Ebii’l-Esved ed-Diieli”, Tiirkive Diydnet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(Ankara: TDV Yayinlar1, 1994), 10:311-312; et-Tantavi, Nes 'etu ’'n-nafv, 27-32.
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12),3%4 Zurrumme (61. 117/735),%® Ebu’n-Necm el-*icli (61. 130/748),%% el-Kumeyt
(6l. 126/744)%7 ve kendisinden en ¢ok istishadda bulundugu sair olan el-Ferezdak
(6l. 114/732) tir.3%®

‘Ukberi bu sairlerin beytlerini dokuzu sarf,3* on (icii nahivle3t°

ilgili olmak
Uzere toplamda yirmi iki meselede delil olarak kullanmistir. ‘Ukberi’nin bu
kullanimlarinin birkag¢ 6rnegi sunlardir:

1- “UkberT, .2l sy o &5 ayetindeki3! -3 kelimesinin anlamma dair
farkl1 bir yaklasima yer vermektedir. Buna gore J&xé vezni kesret icindir ve zulmiin
kesretini nefiy, az zulmiin nefyini gerektirmez. Sayet alis ol denilmis olsaydi
zulmiin azinin da ¢ogunun da nefyedildigine daha kesin isaret edilmis olurdu.3!?

‘Ukberi bu degerlendirmeye birka¢ sekilde cevap vermektedir. Bu
cevaplarin birisinde o, Jx8 vezninin kesret ifade etmesinin sart olmadigini ifade
eder ve buna delil olarak Tarafe (564?)’nin su beytini delil gostermistir:3*3

YA YN PR EECY R L BT

Korktugumdan dolay: tepeye yerlesmis degilim.

304 Emevi donemi iinlii ask sairi olan ‘Omer b. Ebi Rebi‘a’nin tam adi Ebu’l-Hattab (Ebu’l-Hafs)
‘Omer b. ‘Abdillah b. Ebi Rebi‘a b. el-Mugire el-Kureysi el-Mahzimi’dir. Kendisine Hz.
Omer’in adinin ve kiinyesinin verilmesinin sebebi dogumunun Hz. Omer’in sehid edildigi
geceye denk gelmesidir. Ayrintili bilgi icin bk. Rahmi Er, “Omer b. Ebt Rebia”, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlar1, 2007), 34:56-57.

Haris Zurrumme Geylan b. ‘Ukbe b. Ma‘di b. ‘Amr el-‘Adevi el-Kinani el-Kahtani’dir. Ayrintili
bilgi i¢in bk. Musa Yildiz, “Ziirrumme”, Tirkiye Diydnet Vakfi Islaim Ansiklopedisi (Ankara:
TDV Yayinlari, 2013), 44:581; Goldziher, Klasik Arap Literatiri, 48.

3% Ebu’n-Necm’in tam adi, el-Fadl b. Kudame b. ‘Ubeydullah b. ‘Ubeyde b. el-Haris el-‘icli’dir.
Ayrintili bilgi i¢in bk. el-Fadl b. Kudame, Divdnu Ebi’n-Necm el-“Icli, thk. Muhammed Edib
‘Abdulvahid Cimran (Dimagk: Matbii‘atu Mecme*i’l-Lugati’l-‘ Arabiyye, 2006), 3-9.

307 gl-Kumeyt’in tam ad: Ebu’l-Mustehil el-Kumeyt b. Zeyd b. Huneys el-Esedi’dir. Ayrintili bilgi
i¢in bk. Rahmi Er, “Kiimeyt el-Esedi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV
Yayinlari, 2002), 26:551; Goldziher, Klasik Arap Literatur(, 48.

398 Tam ad1 Ebd Firds Hemmam b. Gélib b. Sa‘sa‘a’dir. Ayrintili bilgi icim bk. Ali Sakir Ergin,
“Ferezdak”, Tiirkiye Diydnet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yaynlari, 1995), 12:373-
374; Goldziher, Klasik Arap Literatiiri, 46.

309 Qarfla ilgili degerlendirilebilecek meselelerle alakali olarak bk. ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:123, 249,
316, 324, 348; 2:625, 974, 1292.

310 Bu meselelerle ilgili olarak bk. ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:4, 7, 67, 367, 399, 422, 424; 2:281, 740,
800, 807, 847, 1036, 1094.

311 Al ‘imréan 3/182.

812 «Ukberi, et-Tibyan, 1:316.

313 ‘Ukberd, et-Tibyan, 1:316.
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Ancak ne zaman topluluk yardim istese, yardim ederim. (Tavil)34

2- 4wl Al 5h 5435 (455 ayetindeki®!® 4 kelimesi muellifin siirle istishada
yer verdigi bir diger yerdir. Zira bu ayetin oncesinde kendisine iki bahce (i)
verilmis bir kimseden bahsedilmekte ve sonra bu ayette o kisinin bahgesine girdigi
ifade edilirken bahge kelimesi tesniye degil miifred olarak zikredilmektedir.
‘Ukberi, bunun sebebinin her iki bah¢enin de s6z konusu kisinin miilkii oldugu i¢in
tek bir bahge hitkkmiinde olduklarini ve bunun cemi yerine mufredle yetinmek gibi
oldugunu ifade ederek buna ashabtan olan Eb( Zueyb (61. 28/648-649)’in su beytini
sahit getirmistir:31®

GRS 55 i ity Slal LgBs G i (sl
Onlardan sonra goz, sanki g6z bebekleri
Dikenle yerinden ¢ikarilmis gibidir. Artik o tek gozlii olarak goz yasi
dokmektedir. (Kamil)3t’

3- ‘Ukberf; .8 ks i) deds  ayetindeki®'® ¢35 fiilinin, cok kullaniimayan
bir lehge olsa da tahfifle <35 seklinde de okunabilecegini ifade etmektedir. O bu
kullanima t&biinden olan Ebu’l-Esved ed-Dueli (61. 69/688)’nin su beytini delil
olarak gostermistir:3°

Aeny el adde M LU Ge g s &l
Keske bilseydim, dostumu sevgi konusunda neyin tuzaga diisiiriip
oldiirdiigiinii
de onunla vedalagabilseydim! (Remel)?°

4- ‘UkberT; .&sll Je il Jihzal ayetindeki®? ikl fiilindeki hemzenin
durumuyla ilgili farkli goriislerden s6z etmistir. Bir gorlise gore bu hemze istitham
hemzesidir, vasil hemzesi ise hazfedilmistir. Bagka bir goriise gore ise bu hemze

haber lafz1 olarak kesreli okunmalidir. Bu durumda istifhdm hemzesi olmaksizin

314 Tmil Bedi® Ya'klb, el-Mu ‘cemu’l-mufassal fi sevdhidi’l-lugati’l- ‘arabiyye (Beyrtt: Daru’l-
Kutubi’l-‘Ilmiyye, 1996), 2:418.

315 g|-Kehf 18/35.

316 ‘Ukberi, et-Tibyan, 2:847.

317 Imil Bedi* Ya‘kdb, el-Mu ‘emu I-mufassal, 4:338.

318 ed-Duha 93/3.

319 ‘Ukberi, et-Tibyan, 2:1292.

320 Imil Bedi* Ya‘kdb, el-Mu ‘emu’I-mufassal, 4:204.

321 ps-Saffat 37/153.
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istitham anlami murad edilmistir. Bu goriisle alakali olarak ‘Ukberi, Emevi donemi
sairlerinden birisi olan ‘Amr b. Ebi Rebi‘a (6l. 93/711-12)’dan su beyti delil
gostermistir. 322
S 5 sl g dagl s 1 og it ) 8 &
Sonra onlar: “Onu seviyor(mu)sun?” dediler. Ben de:
“Tabi ki. Kumlar, ¢akil taglari ve toprak sayisinca!” dedim. (Hafif)323

‘Ukberi beyitteki s fiilinden muradin a3l oldugunu, istifhdm hemzesi
zikredilmeden soru murad edildigini ifade eder.

5- ‘Ukberi; .:éfie 13 &3 ayetindeki®?* Jie kelimesinin i‘rabr ile ilgili
degerlendirmeler hakkindadir. Bu kelime ‘Ukberi’ye gore saz olarak fethali okunur
ve miibhem bir kelimeye muzaf oldugu i¢cin de mebni olur. 325 &) sakals (,S.‘\ L Jhe
ayetindeki okunug da bunun delilidir. Miiellifin bu konuda isaret ettigi baska bir
goriige gore ise bu kelime zarf oldugu i¢in nasb konumundadir. O gore, bir diger
Emevi donemi sairi olan el-Ferezdak (61. 114/732)’m su beyti bunun delilidir:3%

327yl My sdah N Adaas 4 el M) Anals
Allah, nimetini yenilemis olarak sabahladilar.
Ctinkii onlar Kureys 'tir ve ¢iinkii onlarin benzeri hi¢ kimse yoktur.
(Basit)3#

1.2.3.4. ‘Ukberi’nin Atifta Bulundugu Dilciler ve Tlgili Goriisleri

Bu baslik altinda ‘Ukberi’nin et-Tibyan’da ayetlerin tahlili esnasinda
goriislerine atifta bulundugu alimlere ve onlarn ilgili goriislerine yer verilecektir.
Kronolojik sirayla bu alimler; el-Halil b. Ahmed (6l. 175/791), Sibeveyh (6l.
180/796), YOnus b. Habib (6l. 182/798), el-Kisal (6l. 189/805), el-Ferra (6l.
207/822), el-Ahfes (6l. 215/830), el-Muberrid (61. 285/898), Sa‘leb (61. 291/904),
ez-Zeccac (61. 311/923), en-Nehhés (61. 338/949), Ebl Ali el-Farisi (6. 377/987),
Ibn Cinni (6l. 392/1002) ve ez-Zemahseri (6. 538/1143) dir.

322 «Ukberi, et-Tibyan, 2:1094.

323 Im{l Bedi* Ya‘kdb, el-Mu ‘emu 'I-mufassal, 1:362.

324 en-Nisa 4/140.

325 gz-Zariyat 51/23.

326 <Ukberi, et-Tibyan, 1:399.

327 Metinde beytin sadece ikinci misrasina yer verilmistir. Beytin tamami muhakkikin dipnotunda
gecmektedir.

328 Tmil Bedi* Ya‘kdb, el-Mu emu I-mufassal, 3:258.

81



1.2.3.4.1. el-Halil b. Ahmed el-Ferahidi%?°

Mdellif 16 yerde el-Halil b. Ahmed’e atifta bulunmaktadir. Bunlarin 12’si
ilgili ayetlerde gecen ifadenin i‘rAb durumuyla, 2’si sarf kapsaminda
degerlendirilebilecek meselelerde, biri mubteda-haber ve biri de el-hurtfu’l-
miisebbehe bi’l-fi‘l ile alakalidir. Bu 16 mesele sarf ve nahiv ana basliklar1 altinda
ele alinacaktir. Ancak burada sunu da ifade edelim ki el-Ferahidi’nin bu goriislerini
ulasabildigimiz tek eseri olan el-Cumel’de bulamadik. Ogrencisi Sibeveyh (6.
180/796) de el-Kitdb’ta hocasinin bu konulardaki referanslarina yer
vermemektedir. Buradan hareketle ‘Ukberi’nin onun goriislerini ya glinimuze
ulagsmamis bir eserinden veya s6zlii bir kaynaktan elde ettigini sdylememiz yanlis
olmasa gerektir.

1- Sarfla Ilgili Atiflar

‘Ukberi’nin el- Halil b. Ahmed’in goriisiine atif yaptig1 sarfla alakali ilk
mesele, (el )y M5 A ayetindeki®® <4 ifadesi hakkindadir. Muellifin
aktardigina gore el-Halil b. Ahmed Gl kelimesini zamir, kafi ise hitap harfi olarak
degerlendirmektedir.3%

Mdellifin, el-Halil b. Ahmed’in gériisiine yer verdigi sarfla ilgili bir diger
yer 8508 &1 ) 23l Ge 1SS Y 1 el @i ayetindeki®®? Ll kelimesinin aslinm

ne oldugu meselesidir. Onun aktardigina gore el-Halil b. Ahmed, bu kelimenin

329 el-Halfl b. Ahmed (81. 175/791) Hicri 100°de Bagdat’ta dogmus ve ayn1 yerde vefat etmistir.
Hayatin1 Basra’da gegirmesine ragmen ‘Umman’a yerlesmis olan kabilesinin ismine nisbetle el-
Ferahidi nisbesini almistir. Egitim déneminin ¢ogunu Basra’da gecirmis ve burada dzellikle ‘Isa
b. ‘Omer es-Sekafi (6l. 149/766) ile EbQ ‘Amr b. el-‘Ala (6l. 154/771)’nin derslerine devam
etmistir. Egine az rastlanir yenilikgi bir diisiince kabiliyetine sahip olan el-Ferdhidi Arap
Edebiyatinin artiz sistamatiginin mdcidi olmasi yaninda nahiv sistematiginin ortaya
konulmasinda da en biiyiik rol sahibidir. Kendisinin gramere dair goriislerinin ¢cogunun kendisi
gibi biiyiik bir dilci olan Sibeveyh (61. 180/796)’in el-Kitab adli eserinde mevcut oldugu kabul
edilir. ArGz sistematigini ortaya koymasint miimkiin kilan sey, Ylnancadan terciime edilen
misikiye dair kitaplar1 okumas1 yaninda matematik egitimi almis olmas1 ve arkadasi ibnu’l-
Mukaffa (61. 142/759) nin terciime ettigi Aristo mantigina da muttali olmasidir. Onun Arapcaya
dair ortaya koydugu bir baska yenilik ise Kitabu'l- ‘Ayn isimli eserindeki alfabetik siray1 degil
de mahrecleri esas alan sistematiktir. Ayrica o bu kitabinda kelimeleri kullanilan (musta‘mel) ve
kullanilmayan (miihmel) lafizlar diye temel iki kategoriye de ayirmistir. Ayrintili bilgi igin bk.
Dayf, el-Medaris, 30; Ahmed Emin, Dufa’l-Islam, 2:217-218; Muhammed ‘Abid el-Cabirf,
Arap-Islam Kiiltiiriiniin Akil Yapisi, ¢ev. Burhan Kéroglu, Hasan Hacak, Ekrem Demirli
(Kitabevi: Istanbul, 2000), 54; Furat, Arap Edebiyati Tarihi I, 246; Goldziher, Klasik Arap
Literaturd, 74-75.

330 g|-Fatiha 1/5.

331 ‘Ukberd, et-Tibyan, 1:7.

%32 e]-Maide 5/101.
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aslinin ¢Wd geklinde iki hemzeli oldugu goriisiindedir. Buna gore bu kelime (25
kokinden 2 veznindedir.333

2- Nahivle Ilgili Atiflar

‘Ukberi’nin el-Halil b. Ahmed’e nahivle ilgili yaptigi atiflarin blyik
kismin1 ibarelerin ayet igerisindeki konumlari, yani i‘rabla alakali olanlar
olusturmaktadir. Bunlarin digindakilerin biri mibtedd ve haber digeri ise el-
Hurtfu’l-miisebbehe bi’l-fi‘l ile alakalidir.

a- I‘rabla Ilgili Atiflar

‘Ukberi, bu konuda ilk defa 358 1A% & s&5:L @ &) seklindeki ayetis3
degerlendirirken el-Halil b. Ahmed’e atifta bulunur.

Muellif, ayetteki s~ )i ifadesinin el-Halil b. Ahmed’e gére ister harf-i
cerin hazfi ile isterse dogrudan mef*l olsun nasb konumunda oldugunu ifade
eder.3%

0, .Gahl 3 1k O a5l ) Wxes ayetindeki %6 13k & ibaresinin
i‘rabryla ilgili olarak yine el-Halil b. Ahmed’in goriisiine atifta bulunur ve ona gore
bu ifadenin cerr konumunda oldugunu ifade eder.®*’

el-Halll b. Ahmed’e i‘rabla alakali atif yapilan bir diger yer ise i Vi

A Jate 4 ayetindeki®®® Jias Vi ibaresidir. ‘UkberT bu ifade ile ilgili farkli goriislere
yer verir ve el-Halil b. Ahmed’e gore bu kelimenin cerr konumunda oldugunu ifade
eder. Bu degerlendirmeye gore ilgili ibarenin takdiri: & ¥ o 8 seklidedir.3*°
D G B G 435 8 a5 £a o3l ) 5 2T geklindeki ayette0 gegen 4 ol
ibaresi de mduellifin el-Halil b. Ahmed’e atifta bulundugu yerlerden birisidir.

‘Ukberi’nin verdigi bilgiye gore el-Halil b. Ahmed ilgili ib&renin cerr konumunda

333 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:463. Halil b. Ahmed’in bu konudaki gériisleri i¢in ayrica bk. Halil b.
Ahmed el-Ferahidi, Krtdbu’l-‘ayn (Beyr(t: Miiessesetu’l-e‘lem1 li’Matbii‘at, 1988), 6:291-292.

334 el-Bakara 2/67.

3% ‘Ukbert, et-Tibyan, 1:73.

3% el-Bakara 2/125.

337 ‘Ukberd, et-Tibyan, 1:113.

338 e|-Bakara 2/246.

339 “Ukberi, et-Tibyan, 1:196.

340 el-Bakara 2/258. ‘Ukberi’nin el-Halil b. Ahmed’in farkli stirelerdeki, belli ibarelerin ayet
icerisindeki i’rab konumlarma dair goriislerine yaptig1 diger atiflar igin bk. ‘Ukberi, et-Tibyan,
1:396, 456, 2:644,788,799, 825, 1037.
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oldugu gériisiindedir. Clinkii ona gére bu ibare mef<alun lehtir ve takdiri: 4 oGl oY
seklindedir.34
‘Ukberi’nin verdigi bilgiye gore, .58 (e 4l &8s 38 3 Jai50) 0 D) Y s

342

ayetindeki®? i kelimesi de, el-Halll b. Ahmed’e goére bir ba takdiri ile cerr

konumundadir.3*

b- &) ve Benzerleri ile ilgili Atif

‘Ukberi, el-Halll b. Ahmede gore & harfinin 0« anlaminda
kullanilabilecegini ifade eder. Ona gore bunun Srnegi; .Crsie 5y ala 13) 8 & 5ali e
ayetindeki** &i*dir.34

c- Miibteda ve Haber ile Tlgili Atif

Miellifin bu konuda el-Halil b. Ahmed’e atifta bulundugu yer, e Ge 54 ea
G paadl S A 2 wus 08 geklindeki ayettir’®®. <Ukberi ayette gecen (sl
kelimesinin el-Halil b. Ahmed’e gore miibteda, 34i kelimesinin ise haber oldugunu
ifade eder. Ayrica miiellif, ona gore ayetteki ¢s! kelimesinin istifham anlamimda olup
ciimlenin takdirinin: sl J& sl 32, daad S e (e 33l seklinde oldugunu ifade
eder.3*

1.2.3.4.2. Siheveyh34®

‘Ukberi, yine genel olarak sarf ve nahiv ana bagliklar1 altinda toplanablecek

ve agirligini nahivle ilgili meselelerin olusturdugu 35 farkli yerde Sibeveyh’e atifta

341 “Ukberi, et-Tibyan, 1:206.

342 Al-i “imréan 3/49.

343 “Ukberi, et-Tibyan, 1:262.

%44 el-En’am 6/109.

345 Ukberi, et-Tibyan, 1:531. ‘Ukberi, el-Halil b. Ahmed’in bu gbriisii, kaynagim zikretmeden bir
Araptan rivayet ettigini de ifade etmektedir.

346 Meryem 19/69.

347 «Ukberd, et-Tibyan, 2:878.

38 Asil ismi ‘Amr b. ‘Osmén b. Kanber (61. 180/796) olan biiyiik dilci Iran’l1 aslina isaret etmesi
amactyla Sibeveyh lakabryla meshlir olmustur. Bu kelimenin aslinin Fars¢a’da “elma kokulu”
anlamma gelen “Sibliye” oldugu sdylenir. Irin’m Sirdz bolgesinde dogup ilk egitimini burada
aldiktan sonra daha ¢ocukken Basra’ya gelmistir. Burada ilk olarak muhaddislerin ders
halkalarina katilmig ancak meshir muhaddis Hammad b. Seleme (61. 167/784)’nin hadis rivayeti
esnasinda “lahn”a diistiigiinii goriince biitiin gayretini dil egitimine yoneltmis ve Isi b. ‘Omer
(61. 149/766), el-Ahfes el-Ekber (61. 177/793), Yanus b. Habib (61. 182/798) gibi dilcilerin ders
halkalarina devam etmistir. Ancak o, sahip oldugu birikimin belki de tamamini el-Halil b.
Ahmed (61. 175/791)’den almus ve zaten el-Kitdb isimli meshir eserini de hocasinin vefatindan
sonra tiim bu birikimlerini ortaya koyarak yazmigtir. Bunun yaninda kendisinin ‘fsa b. ‘Omer
(61. 149/766) hakkinda sdylemis oldugu; JWl &> Hae (il we &A1 L i 4K Loes 333 Cad
a8 5 Gual Wil gd  adla 1385 56zii de onun kaynaklart hakkinda bir ipucu vermektedir. Buradan
hareketle sunu sdyleyebiliriz ki Sibeveyh eserinde kendisinden 6nceki alimlerin dagimik halde
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bulunmaktadir. Bu meseleler birbirlerine benzerliklerine gére ayni basliklar altinda
sunulmaya calisilacaktir.

1- Sarfla ilgili Atiflar

“Ukberf; . _a¥) a5l 5 i Gal 358 (2 3 53 ayeti®® baglaminda Sibeveyh’e
gore, <) kelimesinin cemisinin aslinin U seklinde oldugunu aktarir. Bu goriise
gore <Y1 kokiinden tiretilen bu kelimenin ilk harfi olan hemze hazfedilmis ve onun
yerine (‘1vaz) elif-lam takisi getirilmistir. Bu sebeple neredeyse u+1l kelimesi elif-
lamsiz kullanilmaz hale gelmistir.>*

Bu kelimenin kokeniyle alakali Sibeveyh’in ileri siirdigii goriis disinda
farkli yaklagimlar da s6z konusudur. Bunlardan birisine gore bu kelimenin kokinde
hazif degil kalb vardir. Ciinkii ilgili isim (b/us s kokiinden tliremistir ve isimde
bulunan elif, fiilin aslindan olan vavdan kalb edilmistir. Bunun bir delili de
kelimenin ism-i tasgirinin <3 seklinde gelmesidir.*%*

Sarfla ilgili bir baska atfa gore ise miiellif, & 2l G 10ws ¥ 18l Gl @i g
S50 &35 gyetindeki®®? <Ll kelimesinin aslinin Sibeveyh’e gore <t seklinde iki
hemzeli oldugunu ifade etmektedir. Buna gore bu kelime (23 koklnden e3xd
veznindedir ve sonundaki hemze te’nis i¢indir. flgili kelime bu hemze sebebiyle de

gayr-1 munsariftir. Bunun yaninda kelime lafiz olarak miifred, anlam itibariyle

cemidir.®* Bu konuda, her ne kadar ‘Ukberi’nin Sibeveyh’in gériisiine dair verdigi

bulunan goriislerini toplamis, bunlar arasinda karsilastirmalar yapmis, bunlari tertib edip bablara
ayirmis ve bu gorisler arasinda tercihlerde bulunmustur. Har(n er-Resid (6l. 786-869)
doneminde daha 30’lu yaslarindayken olduk¢a meshiir olmali ki halifenin huzurunda diizenlenen
ve el-Mes’eletu’z-zunbdriyye diye bilinen bir miinazarada el-Kisai (61. 189/805) ile tartismus
ancak anlasildig1 kadariyla bir oldu bittiye getirilerek yenik sayilmistir. Bu olaydan kisa bir siire
sonra memleketine donmiis ve ¢ok gegmeden vefat etmistir. Meshir eseri el-Kitb’tir. Ayrintili
bilgi icin bk. Dayf, el-Medaris, 57-59; Ahmed Emin, Dupa’l-Islam, 2:217-218; Furat, Arap
Edebiyat: Tarihi I, 250; Goldziher, Klasik Arap Literatiru, 75.

349 e|-Bakara 2/8.

350 “Ukber, et-Tibyan, 1:24. Benzer bir degerlendirme igin ayrica bk. a.mlf, a.e., 2:1311. Ebd Bisr
b. ‘Osméan b. Kanber, el-Kitab, thk. ‘Abdusselam Muhammed Hartn (Kahire: Mektebetu’l-
Hanci, 1988), 3;621. Benzer bir kullamm i¢in bk. Sibeveyh, el-Kitab, 1:144. Kelimenin
Kur’an’daki bu sekildeki kullanim 6rnekleri icin bk. el-Bakara 2/60; el-A‘raf 7/82; el-isra 17/71
ve en-Neml 27/56. Kelime Kur’én’da’@\f\ seklinde de ge¢mektedir. bk. el-Furkan 25/49.

351 ‘Ukberd, et-Tibyan, 1:24. ‘Ukberi ikinci goriisiin kime ait oldugunu belirtmemektedir. Muhakkik
ise ayni sayfanin 4. dipnotunda kelimeyle ilgili Kafe ekoliiniin goriisiinii aktarmaktadir. Buna
aktarima gore Kifeliler bu kelimenin (/4 kokiinden tiiredigi kanaatindedir. Bu goriise gore
kelimenin ikinci harfiyle ti¢tincii harfi yer degistirmis ve o seklini almugtir. Daha sonra da Wl
(ya) harfi sakin ve oncesi fethali oldugundan elife ¢evrilmistir.

%2 e]-Maide 5/101.

338 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:463.
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bilginin teferruatinda farklilik olsa da, Sibeveyh’in hocasi el-Halil b. Ahmed (6l.
175/791) gibi diisiindiigii goriilmektedir. Farkli bir ifadeyle, metinde boyle bir bilgi
olmasa da aradaki benzerlikten hareketle onun bu goriisii hocasindan aktardigi da
ifade edilebilir.

2- Nahivle Tlgili Atiflar

Bu baslik altinda ‘Ukberi’nin, Sibeveyh’e yaptigi nahivle alakali atiflar ilgili
konu basliklar1 altinda ele alinacaktir.

a- Mubteda-Haber

“UkberT, .40 (e Y185 UL Ly 31 34 Lagaadl 1 5addla 48 515 5 )21 5 ayetindeki®® isim
cumlesinin haberinin ne oldugu meselesi ile ilgili olarak Sibeveyh’in goriisiine yer
verir ve ona gore bu cumlenin haberinin mahzif oldugunu ifade eder. Ayrica o,
Sibeveyh’e gore bu ayetin takdirinin Sde ML Lids geklinde oldugunu da
agiklamalarina ilave eder. Zira Sibeveyh’e gore |s=kilé ifadesi basindaki fa’dan
dolay1 haber olamaz. Fa’l1 bir ifadenin haber olabilmesi i¢in ona gore miibtedanin,
silast fiil veya zarf olan ism-i mevsdl olmas1 gerekir.>*

b- Mef*il

Mefal baghigr altinda ‘Ukberi’nin Sibeveyh’e atif yaptigi dort farkl
meseleye yer verilecektir. Bunlardan ikisi ayetlerdeki mef*aliin bihin ne oldugu ile
ilgili iken diger ikisi iki mef‘Ql alan «w fiilinin iki farkli ayetteki mef<dllerinin ne
oldugu meselesi ile ilgilidir.

ba. Mef*aliin Bih

S be o8ie 35K ayeti®® le ilgili Sibeveyh’e atif yapan ‘Ukberi, ona gore
bu ciimledeki mefdliin mahzaf ve ayetin takdirinin ise: .~S5E (e Gad seklinde

oldugunu ifade eder.%®’

354 gl-Maide 5/38.

35 <Ukberf, et-Tibyan, 1:435. el-Kitabta Sibeveyh bu ayetin haberinin takdirinin Sde (12 Led
seklinde oldugunu ifade eder. Ayetle ilgili degerlendirmeler igin bk. Sibeveyh, el-Kitab, 1:143,
144,

356 e|-Bakara 2/271.
37 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:222.
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Mefal konusuyla ilgili olarak 558 & 08 e 220605 ayeti®® hakkinda da
Sibeveyh’e atifta bulunan ‘Ukberi, ona gore ayetin bu kisminda mef*tlun mahzif
ve ayetin takdirinin . sl Le s saillss L OS5 seklinde oldugunu ifade eder. 3

bb- Iki Mef*il Alan Fiil

‘Ukberf, 2l 1 54% & s o ayetindeki®®® s fiilinin mef<alleri ile ilgili
Sibeveyh’in de goriisiine yer verir ve ona gore ilgili fiilden sonra gelen ¢/ ve onun
amel ettigi kelimenin iki mef*@l yerine gectigini aktarir.>®*

Ayni fiilin gectigi bir baska yer olan .ze4N i 24 L& W 1558 Gl (it V3
ayetinde®®? de mef*dllerin ne oldugu konusunda miiellif Sibeveyh’in gériisiine yer
verir ve ona gore ilgili fiilin iki mef<0linin & ve ma‘maliinin oldugunu ifade
eder.3%3

c- Sart Usliibu

Sart tislabuyla alakali olarak ‘Ukberi’nin Sibeveyh’e atifta bulundugu ilk
yer; .0 s¥gal 4 s ) U5 ayetidir.®* Siheveyh’e gore bu ayette cevap ciimlesi &) ve
onun amelde bulundugu 6gedir. ‘Ukberi de sart ciimlesi, ciimlenin ortasinda
bulundugunda bu durumun mimkin oldugunu ifade ederek Sibeveyh’i
desteklemektedir.3%

Sart UslUbu baglaminda Sibeveyh’e yapilan bir diger atif ise; J8 5 el Bl
Kael e L4l ayetindeki®®® < ol ibaresidir. Burada konu sart edatiyla istifhdm
edatinin birlikte kullaniminin dogru olup olmadigidir. ‘Ukberi’nin belirttigine gore
Sibeveyh, bu ifadede hemzenin yerinde kullanildigin1 ve Ydnus b. Habib (6l.
182/798)’in aksine cevab ciimlesinin takdim edilmedigini diisinmektedir. Cunki

miellife gore sayet bdyle bir takdim olsaydi fi’ya gerek kalmazdi. Zira & 3555

358 fbrahim 14/34.

39 ‘Ukberi, et-Tibyan, 2:770.
360 g|-Bakara 2/214.

361 <Ukberd, et-Tibyan, 1:171.
362 Al-i “Imréan 3/178.

363 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:312.
364 g|-Bakara 2/70.

365 ‘Ukbert, et-Tibyan, 1:76.
366 Al-i ‘Tmréan 3/144.
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555 demek dogru degildir. Ayrica ona gdre hem hemzenin hem de &in sadr-1
kelam &zelligi vardir ve bu ayette ikisi de yerinde kullanilmustir.3’
d- Munada

Bir isim ciimlesinden olusan; .s&sil (558 Y% &3 & ayetinin®®®

miibtedasi
aul zamiridir. ‘Ukberi bu ayetteki miibtedanin haberiyle ilgili birkag vecih zikreder.
Bunlardan birisine gore ise haber, mahzif nida edatiyla, aslinda miinada olan ¥
zamiridir ki bu veche gore bu ifadenin ashi ¢¥3 L seklindedir. Iste ‘Ukberf,
Sibeveyh’e bu noktada atifta bulunur ve ona gore bu degerlendirmenin dogru
olmadigini ifade eder. Ciinkii ona gore, «¥s zamiri miubhemdir ve mibhem
kelimeyle gelen nida edati hazfedilmez.3%°

- Tgradm

‘Ukber; Lagz a3k (f 4dle #1536 Jai) 3 il Fa fad ) it (a3 54015 2 &)
ayetindeki®’! 4le ibaresinin degerlendirilmesi sadedinde bunun igra olmasinin
zayif bir goriis oldugunu ifade etmektedir. Stheveyh’in de bu konuda saz olan, e
i 34, seklindeki kullamma kiyas yapilamayacagim diisiindiigiinii aktararak
onunla ayn1 goriiste olduklarini ima etmektedir.®"?

f- Harf-i cer

Harf-i cer konusuyla ilgili olarak ilk defa .c5a (& e \ed 4 ayetinde3™
mubtedanin ne olacagi tartismasi esnasinda ‘Ukberi, Sibeveyh’in goriigiine yer
verir. Muellife gore sayet (» harf-i ceri zaid kabul edilirse onun cer ettigi kelime
mubteda olabilir. Ancak onun aktardigina gore Sibeveyh, ¢« harf-i cerinin zaid
olacag goriisiiniin dogru olmadig: diisiincesindedir.3"*
‘Ukberi’nin harf-i cerlerle ilgili olarak Sibeveyh’e yaptig1 bir diger atfa gore

ise harf-i cer mahzaf bir kelimenin sifat1 olabilir. Bunun 6rneklerinden birisi: 133

37 “Ukberi, et-Tibyan, 1:296.

%68 el-Bakara 2/85.

369 ‘Ukbert, et-Tibyan, 1:86.

370 {gra, yapmasi icin muhatabin dikkatini évgiiye deger bir seye ¢ekmek ve ona yoneltmektir.
Ayrintili bilgi i¢in bk. ‘Abdulgani ed-Dakr, Mu cemu [-kava idi’l- arabiyye (Dimagk: Daru’l-
Kalem, 1993), 74.

371 el-Bakara 2/158.

372 «Ukberi, et-Tibyan, 1:130.

373 el-Bakara 2/266.

374 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:217.
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Baliall Ga ) g5l (O FUA e (il (V) 8 4 a geklindeki ayettir.37® flgili kismin
takdiri ona gore sskall (s Lud geklindedir.37®

‘Ukberi, Stheveyh’in benzer bir degerlendirmesine: .lallall Ga Jasy Gas
ayetindeki®’” & harf-i ceri ile ilgili olarak da yer vermektedir. Miiellifin aktardigina
gore bu harf, Sibeveyh’e gore, el-Ahfes (6l. 215/830)’in goriisiiniin aksine zaid bir
harf olmayip mahzif L kelimesinin sifatidir.®"®

g- Sifat-Mevsaf

EIPANEI PP ayetindeki®”® <k kelimesinin sifat olmas1 ‘Ukberi’nin
yaptig1 alinttya gore Sibeveyh agisindan miimkiin degildir. Ciinkii ona gore
miinadanin yani ¢l kelimesinin sonundaki mim harfi buna engel olur.3% Bu bilgiyi
aktaran ‘Ukberi mim harfinin <k kelimesinin sifat olmasina nigin engel olduguna
dair bir agiklama getirmemektedir.

h- Miibalagal ism-i Fail

Uass sgtle ales g ayetindeki®®! car-mecrirun mite‘allak: ‘Ukberi’ye gore
Wass kelimesidir. Bu durum ona goére Sibeveyh’in Jié vezninin amel edebilecegi
konusundaki goriisiinii desteklemektedir. Ilgili ayette Wsés kelimesinin mefali
mahzOftur ve takdiri de: .aelleci agide Jaias &l jia L s seklindedir. 382

1- Kasem

Ol Gally Gald 08 ayeti®® de ‘Ukberi’nin Sibeveyh’e atifta bulundugu
yerlerden birisidir. Ayetteki mesele 31! s kelimesinin nigin mansab oldugudur. Bir
gorlise gore bu kelime kasem harfinin hazfedilmesi sebebiyle manstbtur. Ancak
muellif Sibeveyh’in bunu reddettigini, ¢iinki onun kasem harfinin ancak Allah
lafziyla  kullanildiginda  mahzGf olabilecegi  goriisiinii  benimsedigini

aktarmaktadir.38*

375 en-Nisa 4/101.

876 <Ukberi, et-Tibyan, 1:386.
377 en-Nisa 4/124.

378 <Ukberi, et-Tibyan, 1:392.
379 Al-i ‘imran 3/26.

380 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:250.
381 e|-En‘am 6/107.

382 «Ukberd, et-Tibyan, 1:529.
383 Sad 38/84.

384 ‘Ukberd, et-Tibyan, 2:1107.
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i- Edatlar

Bu baslik altinda ‘Ukberi’nin, masdariyye W’s1, L anlamina gelen &), o«! gibi
amel eden <Y ve 4 ile ilgili atiflarina ve bunlarla ilgili Sibeveyh’ten aktaridigi
gorlslere yer verilecektir.

ia- Masdariyye W’s1

‘Ukberf bu konuda, .&553% 1518 Ly 201 &2 2435 ayetinin®®® degerlendirilmesi
sadedinde Sibeveyh’in goriisiine yer vermektedir. MUellif ayette gecen masdariyye
W’sinin ona gore harf oldugunu ifade eder. Onun buna vurgu yapmasinin nedeni el-
Ahfes (61. 215/830)’e gore bu kelimenin isim olmasidir.38

Miuellifin bu konuyla ilgili olarak aktardigina gore: dela L 325 (e 48 SRR (2

Aﬂ‘ e ayetindeki®®’ L Sibeveyh’e gore masdar masi olamaz. Ciinkii ona gore
masdar masina zamir donmez. 3%

ib- W Anlamma Gelen &)

‘Ukberi, Sibeveyh’in W anlamindaki o)’in amel edemeyecegi goriisiinde
oldugunu ifade etmektedir. O bu degerlendirmeye .5&0Gxl Je di 55 Be & £ Gl &y
seklindeki ayetin®® tahlili esnasinda yer vermektedir. Séyle ki bir rivayete gore
ayetin bagindaki &) tahfif edilerek yani seddesiz de okunabilir. Bu durumda bu harf
L manasina gelir. Ancak Sibeveyh’e gére bu &) amel edemez.3%°

ic- o« Gibi Amel Eden <Y

‘UkberT; .u=la (s &Y 5 ayetindeki®®! <Y edatinin isim ve haberi ile ilgili
Sibeveyh’e yaptig1 atifta ona gore bu edatin o« gibi amel ettigini, o= kelimesinin
haberi, isminin ise mahzif oldugunu ifade etmektedir. Bu durumda ayetin ilgili
kisminin takdiri: .ol e cpal) ad seklindedir. 392

385 gl-Bakara 2/10.

386 <Ukbert, et-Tibyan, 1:27.

387 Al-i “Imran 3/61.

388 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:267.

389 el-A‘raf 7/194..

390 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:608.

391 54d 38/3.

392 ‘Ukberd, et-Tibyan, 2:1097; Sibeveyh, el-Kitab, 1:57.
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id- s Edata

1558 5 G apke akS Y5 ayetindeki® Sl edatinin anlamiyla ilgili olarak
Sibeveyh’in goriisiine yer veren ‘Ukberi, ona gore bu edatin asil anlaminda
kullanildigin1 ve buna gore nehiy ifade eden bir ciimlede kullanildiginda s edatinin
ilgili hiikmii biitiin fertlerden men edecegini ifade eder.*** Dolayisiyla bu tiir
ifadelerde s edat1 ciimlenin ifade ettigi menfi hiikmii tiim 6gelere genellestirir.

j-1‘rab ve Bina

‘Ukberf; .Gl 35 156k & delalfs anl5) ) Wie s ayetindeki®® 15 &
ifadesinin i‘rabiyla ilgili olarak yine Sibeveyh’in goriisiine atifta bulunur ve ona
gdre bu ifadenin nasb konumunda oldugunu ifade eder.3%

A5 40 (e 2 &8 (i 5 5 J ayetindeki®” aalusl &S kismimin i‘rabiyla ilgili
‘Ukberi farkli vecihlere yer verir. Bunlardan birisine gore ilgili ifade ibtida ile
merfG‘dur. Ancak o bunu ifade ettikten sonra bu vechin Sibeveyh’e gore zayif
oldugunu ifade eder.3%®

A R0 A G Qi 1) Gl Wiza N5 ayetindeki®® 41 ) o
ibaresinin i‘rabiyla ilgili olarak ‘Ukberi bir kez daha Sibeveyh’e atif yapmakta ve
el-Halil b. Ahmed’in goriisiinden farkli olarak ona gore bu ibarenin nasb

konumunda oldugunu ifade etmektedir.*%

Cpalliall o 5 aa B Wlan 4 aakis ayetindeki®®! ifadesindeki Gaa ¢ff ibaresinin
i‘rbiyla ilgili farkli goriisler kapsaminda ‘Ukberi bir kez daha Sibeveyh’e atifta
bulunmakta ve ona gore bu kelimenin cer konumunda oldugunu ifade etmektedir.*%?

‘Ukberf bina ile ilgili olarak ise, Stheveyh’in goriisiine; i (K Ge G 5l &
e gad 5l e Al 23 ayetindeki®® ¢ kelimesi ile ilgili olarak yer vermekte ve ona

gére bu kelimenin dammesinin bin& alameti oldugunu ifade etmektedir. Zira

393 Insan 76/24.

394 ‘Ukberi, et-Tibyan, 2:1261; Sibeveyh, el-Kitab, 3:184.
%% e|-Bakara 2/125.

3% ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:113.
397 g|-Bakara 2/211.

3% <Ukberi, et-Tibyan, 1:170.
399 en-Nisa 4/131.

400 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:396.
401 g]-Maide 5/84.

402 <Ukberi, et-Tibyan, 1:456.
403 Meryem 19/69.
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miiellifin aktadigina gore Sibeveyh, bu kelimenin 3 ism-i mevsQli hikmiinde
oldugunu diisiinmektedir. Bu durumda ona gore bu kelimede aslolan binadir.*%*

k- Takdir4

Bu konuyla alakali olarak; el W A4l (el Al ey 1508 G PSR E R AR
ayetindeki®® U5dE W 24 ifadesiyle ilgili olarak Sibeveyh’in adini zikreden
‘Ukberi, ona gore ayetin bu kismimin takdirinin: .41 2 ssudls U b W seklinde oldugunu
ifade eder.*%’

I- Ayetlerin Anlamu ile Tlgili Atiflar

‘Ukberi et-Tibyan’da gramer tahlili yaninda anlam degerlendirmeleri
konusunda da Sibeveyh’in goriislerine atifta bulunmaktadir. Bu degerlendirmelerin
yapildig yerlerden ilki; i2& 5 2ia 2135 818 Y1 gai¥ Wy (52 Lﬁj‘ Jia& )5 Gl (fiagy
sty & seklindeki ayettir’®, Bu ayette kafirler ve onlarm davetgileri koyun
slirlisii ve onlarin gobanina benzetilir ve Sibeveyh’e gore yapilan bu kiyasta anlam
gayet acik oldugundan tafsilata gidilmemistir.4%°

‘Ukberi’nin anlamla alakali olarak Sibeveyh’in goriisiine yer verdigi bir
diger yer bor¢lanmanin usOliinden bahseden; &3’ Gae il 52l 3 (558 4145 G &2 (4
(s 5AY) Ghlad) S LahInd) (st (¢l e seklindeki ayettir. 420 Bu ayetin ifade ettigi
sahitlik meselesinin anlasilmasi ile alakali olarak, burada kadin sahitlerin birisinin
yanilmasi kastedilmediginden 33 (Y seklindeki mef<dlu leh takdirinin dogru
olmayacagini ifade eden muhtemel bir itiraza ‘Ukberi, Sibeveyh’in bununla ilgili
degerlendirmesini aktararak cevap verir. Ona gore bu, manaya hamledilmis bir
sOzdiir ve Araplarin adetine gore sebep musebbepten 6nce zikredilir. Clnki sebep
musebbebin illetidir. Buna gore: ilgili ifadeden kasit birisi yanilsin diye degildir.

Tam tersine birisi yanilmasin diyedir. Nitekim: el Bsd gu o sl om S

404 “Ukberd, et-Tibyan, 2:878. Sibeveyh’in bu kelime ve ilgili ayete dair degerlendirmeleri igin bk.
Sibeveyh, el-Kitab, 2:398-399. ‘Ukberi’nin el-Halil b. Ahmed’in farkli sirelerdeki, belli
ibarelerin ayet igerisindeki i’rdb konumlarina dair goriislerine yaptigi diger atiflar igin bk.
“Ukberi, et-Tibyan, 1:7, 196, 206, 2:788, 799, 825.

405 By calismada gecen takdir kelimesi ile kastedilen, ele alinan ayetin daha iyi anlasilabilmesi i¢in
ilgili dil aliminin ayetin terkibine dair dile getirdigi farkli bir dizilis seklidir.

406 g|-Furkan 25/60.

407 “Ukberi, et-Tibyan, 2:989-990.

408 g|-Bakara 2/171.

409 “Ukberi, et-Tibyan, 1:140.

410 e|-Bakara 2/282.
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& ciimlesindeki J &)l ifadesi de bunun gibidir. Dolayisiyla mana lafzin ilk akla
getirdigi; duvar yikilsin diye onu tahta ile destekledim degil tam tersine; duvar
yikilmasin diye onu tahtayla destekledim seklindedir.*!

1.2.3.4.3. Y({nus b. Habib*?

Me ‘Gni’l-Kur’an adinda bir eserinin oldugu kaynaklarda zikredilen ancak
gunumize bdyle bir kitab1 ulasmayan Y{nus b. Habib’in bu alandaki goriisleri

413 e miellif de

muhtemelen diger eserler araciligiyla sonraki donemlere aktarilmis
muhtemelen bu ikinci kaynaklar araciligiyla onun goriislerine vakif olup atifta
bulunmustur. Konumuz olan eserinde ‘Ukberi, YUnus b. Habib’in ismini ii¢ yerde
zikretmektedir. Bunlardan biri sarf ikisi ise nahiv ile ilgili meselelerdir.
‘UKber’nin aktardigma gére Ytnus b. Habib; 6335 a0 ¥l sl 1,8
ayetindeki*!* s2> s masdarimin aslinmn 2=2Y seklinde oldugunu ve bu kelimeden zaid

olan elif ve hemzenin hazfedildigini diisiinmektedir.*"®

411 <Ukberi, et-Tibyan, 1:229; Sibeveyh, el-Kitab, 3:53. Bu tiir ifadelerin lafizdan ziyade anlama
hamledilerek anlasilmasi gerektigine dair goriislerin serdedildigi modern bir ¢alisma 6rnegi
olarak es-Samirrdi’nin degerlendirmeleri 6nemlidir. Zira ona gore birinci ayetle ilgili olarak hem
Basral1 dilcilerin Jua3 of ) S hem de ez-Zemahseri (6. 538/143)’nin Juas off 531 takdirlerinin
anlam agisindan zayiftir. bk. Fadil Salih es-Samirréi, el-Cumletu’l-‘arabiyye ve’l-ma na
(‘Amman: Daru’1-Fikr, 2009), 99-100. ez-Zemahseri (61. 538/143) nin ilgili degerlendirmesi i¢in
bk. Carulldh Ebi’l-Kasim Mahmid b. ‘Omer ez- Zemahseri, el-Kessdf ‘an hakéiki gamaidi t-
tenzil ve ‘uyini’l-ekdvil fi vuciihi’t-te 'vil, thk. ‘Adil Ahmed ‘Abdulmevcid ve ‘Ali Muhammed
Mu‘awvid (Riyad: Mektebetu’l-*Abikan, 1998), 1:513.

412 Beni Dabbe Ogullarinin azadli kdlelerinden olan Y{inus b. Habib (1. 182/798) Hicri 94 yilinda
dogmustur. ‘Isd b. ‘Omer (61. 149/766)’in ders halkalarina katilmis ve Ebii ‘Amr b. el-‘Ala (81.
154/771)’nin yaninda bulunmustur. Daha sonra badiyeye ¢ikarak sonralar1 kendisinin en 6nemli
dil ravilerinden sayilmasina ve farkli lehgelerdeki kullanimlara dair kitap te’lif etmesine vesile
olacak derecede onlardan rivayetlerde bulunmustur. Bu alanda yazilmis Kitdbu’[-Lugat isimli
bir eseri oldugu nakledilmektedir. Basra’daki ders halkasi gayet meshiir olup daha sonralari
onemli dilcilerden olacak olan Sibeveyh (6l. 180/796) ve Ebu ‘Ubeyde el-Lugavi (61. 209/824)
gibilerinin de ilgisini ¢ekmistir. Tefsirle de ugrastigt bilinen Ydnus b. Habib’in bu alanda
giiniimiize ulasmamis Me ‘ani’l-Kur’an adli bir eseri daha bulunmaktadir. Yinus b. Habib’in
nahve dair ortaya koydugu goriisler ve kullandig1 kiyaslar agisindan orijinal yaklagimlara sahip
oldugu ve eski dilciler tarafindan bu konuda tek basina bir mezhebi temsil ettigi dile getirilmistir.
Kutrub (61. 210/825 civar) ve el-Ferrd (6l. 207/822) da Y{nus b. Habib’ten ders almig énemli
isimler arasinda zikredilmektedir. Dile dair goriislerinin ¢ogu sonraki nesillere Sibeveyh (6l.
180/796) tarafindan nakledilmistir. Ayrintil1 bilgi igin bk. Dayf, el-Medaris, 28-29; Furat, Arap
Edebiyati Tarihi I, 248-249; Demirayak ve Bakirci, Arap Dili Grameri Tarihi, 35-36; Goldziher,
Klasik Arap Literatlrd, 75.

413 Ali Bulut, “Ytnus b. Habib ve Nahivdeki Yéntemi”, On Dokuz Mayis Univ. Ildhiyat Fakiiltesi
Dergisi, 18-19 (2005), 237-264.

414 el-Acraf 7/70.

415 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:579.

93



‘Ukberi’nin Yunds b. Habib’in goriislerine yer verdigi nahivle ilgili
meselelerin birincisi sart islibu ikincisi ise ayette gecen bir ibarenin i‘rabiyla
alakalidir.

Muellif; s&ei e a8 38 5 el (4 ayetindeki®l® wle Jai ibaresinin tahlili
sadedinde, sart tislibu ile alakali olarak Y{nus b. Habib’in goriisiine yer vermekte
ve onun bu tir ifadelerde hemzenin cevap climlesinin basma gelmesi gerektigi
goriisiinii benimsedigini ifade etmektedir. Bu durumda ona gére bu ifadenin takdiri:
e ) oSiaef e o alisi geklindedir. 4

‘Ukberi’nin Ydanus b. Habib’e atifta bulundugu bir diger yer olan; &e il &
Lo a5l e Al g dass 0K 5 ayetindeki®t® 331 243 ifadesi ile ilgili olarak Yanus
b. Habib’e gére bu ifadeden 6nce gegen Ce il fiili ile mansib oldugunu ifade
eder.41

1.2.3.4.4. el-Kisai*?°

‘Ukberi, eserinde el-Kisai’ye bes yerde atifta bulunmakta ve bu meselelerin

tictinde onun goriisiine katilmamaktadir. Hepsi de nahivle alakali olan bu meseleler

su sekildedir:

46 Al-i ‘Imran 3/144.

417 “Ukberd, et-Tibyan, 1:296.

418 Meryem 19/69.

419 “Ukberd, et-Tibyan, 2:878.

420 K{ife’de dogan veya bir baska rivayete gore Bagdat’ta dogup kiigiik yasta Kiife’ye gelen ve asil
ad1 Ebu’l-Hasen “Ali b. Hamza olan el-Kisai (61. 189/805) de Sibeveyh (61. 180/796) gibi iran
(Fars) kokenlidir. ilk derslerini déneminin énemli kurralarindan almistir. Kiraat hocalari
arasinda el-Hasan el-Basri (6l. 110/728) kiraatinin ravisi Siileyméan b. Erkam, ‘Asim kiraatinin
ravisi Ebd Bekr Su’be b. ‘Ayyas (61. 193/809) ve ‘Abdullah b. Kesir (6l. 120/738) kiraatinin
ravisi Stifyan b. ‘Uyeyne (61. 198/814) vardir. Onun nahiv ¢aligmalarina ileri bir déneminde dilde
hata (lahn) yaptigini iddia eden bir topluluga tepki olarak basladigi rivayet edilir. Dile dair ilk
derslerini EbQ Ca‘fer er-Ru’asi (61. 187/803) ve Mu‘az b. Mislim el-Herra (61. 187/803)’dan
almistir. Ancak o bu derslerle yetinmeyip badiyeye gitmis ve daha sonra Kife’ye geri donerek
kisa bir siire sonra da buradan Basra’ya gitmistir. Basra’da onceleri el-Halil b. Ahmed (6l.
175/791)’den dersler almis, onun vefatindan sonra da ‘Isa b. ‘Omer (61. 149/766), Ebli ‘Amr b.
el-<Ala (6. 154/771) ve Yinus b. Habib (61. 182/798)’in ders halkalarina katilmistir. Bu sekilde
Basra-Kife karsilagmasinin merkezi konumuna gelen el-Kisai hakli olarak Kife Ekoliinin de
gergek kurucusu sayilmistir. Hem Halife Hartin Resid (786-809)’e hem de onun ¢ocuklar el-
Emin (809-813) ve el-Me’miin (813-833)’a hocalik yapmis olan el-Kisdi’nin Sibeveyh (61.
180/796)’le aralarinda gegen ve el-Mes’eletu’z-zunblriyye diye bilinen miinazaralari
meshlrdur. Halife Harlinurresid (786/809) ile bir sefer sirasinda Re’y yakinlarinda vefat eden
el-Kisai ile meghdr fikih 4limi Muhammed b. el-Hasan es-Seybani (61. 189-805)’nin liimiiniin
ayni giine denk gelmesi tlizerine halife “Fikhi ve Arap¢ayr Re’y’de gomdiim.” demistir. Hem
kiraat hem de nahv alaninda otorite olan el-Kisai’nin Nahivle alakali; KitAbu Muftasari 'n-Nafv
ve Kitabu’l- Hudud fi’n-Nafv ile Me Gni’l-Kur’dn adli eserleri 6nemli olmakla beraber kiraate
dair yazdig eserler giiniimiize ulasmamigstir. Ayrintili bilgi i¢in bk. Dayf, el-Medaris, 172-174;
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1-i‘rab

el-KisaT’nin gériisiine ilk olarak; .48 J& o) 5all ja&l e & il ayetindeki®?
Ju kelimesinin i‘rabiyla ilgili olarak yer veren muellif, bu kelimenin ona gore
tekrar {izere mecrir oldugunu ifade etmektedir.*??> ‘Ukberi’ye gore el-Kisai’nin
tekrar dedigi sey, ayetin basinda gegen harf-i cerin telaffuz edilmemis yani mahzaf
olsa da amel etmesidir. el-Ferra (6l. 207/822)’nin da katildig1 bu goriis ‘Ukberi’ye
gore olduk¢a zayiftir. CUnKl, tercihe sayan olan goriise gore bir harf-i cer
hazfedildikten sonra amel etmez. Dolayisiyla ona gore ilgili ifadedeki J< kelimesi
mahzaf bir harf-i cerle degil kendisinden 6nceki mecrir kelimenin bedeli oldugu
icin mecrdrdur.*?

2- Mubteda-Haber

e 3all (53 (e 2131 (o 881 G sleiall 3% Y geklindeki ayetin® basinda gegen
3% fiilinin nehy oldugunu ifade eden ‘Ukberi, el-Kis&i’nin bu konuda farkl
diisiindiigiinii ve bu kelimenin haber oldugu icin merfi‘ olabilecegi goriisiinde
oldugunu aktarir. Buna gore bu fiil -+ ¥ anlamindadir.*?®

‘Ukberi’nin degerlendirmesine gore ayet mii’'minlerin kafirleri dost
edinmemelerini emreden bir talep ifadesi iken el-Kisai’nin degerlendirmesine gore
ayet mii’minlerin genel tavirlarina isaret eden bir haber cimlesidir.

3- I‘rabma Gére Ciimleler

‘Ukberi’nin el-Kisai’ye atifta bulundugu yerlerden bir digeri de; & (e 53 &
Lo aa sl Je A 2 2a.s 0% ayetidir. 2 O, el-Kisai’nin ayetteki 251 2& ifadesinin
isti’nafiye climlesi ve ibarenin basinda gegen ! kelimesinin de istifhdm edat:

oldugu goriisiinii benimsedigini dile getirir.*?’

Furat, Arap Edebiyati Tarihi I, 256-258; Demirayak ve Bakirci, Arap Dili Grameri Tarihi, 46-
47; Goldziher, Klasik Arap Literatiirii, 78; Ozaydin, “Bagdat (Kiiltiir ve Medeniyet)”, 440.

421 g|-Bakara 2/217.

422 < Ali b. Hamza el-Kisal, Me ni’I-Kur’dn, thk. ‘Isa Sehate ‘Isa (Kahire: Daru Kiba, 1998), 89.

423 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:174.

424 Al-i “Imran 3/28.

425 “Ukberi, et-Tibyan, 1:251; el-Kisai, Me ‘Gni’l-Kur’dn, 98.

426 Meryem 19/69.

427 «Ukberi, et-Tibyan, 2:878. Me ‘dni 'I-Kur’dn’da el-Kisai bu ifadenin bir baslangig climlesi
oldugunu ifade etmekte ancak metinde ! kelimesinin istithdm i¢in olduguna dair bir
degerlendirme bulunmamaktadir. bk. el-Kisai, Me Gni’l- Kur’dn, 191.
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4- Hal

Opmesld g 2] &l ayetindeki®?® cesla Kelimesinin el-Kisai®ye gore
el kelimesinin degil & cAr-mecrirundaki mecriir zamirin hali oldugunu aktaran
‘Ukberi, el-Kisai’nin bu goriisiine katilmaz.4?°

5- Atf-1 Nesak

Sihall 3 4xa o3 Jus G ayetindeki“® sukll s kelimesinin durumuyla ilgili olarak
da ‘Ukberi, el-Kisai’nin goriisiine atifta bulunmakta ve ona gére bu kelimenin
ayetin éncesinde gecen i kelimesine atif oldugunu ve ibarenin takdirinin s s
_hll seklinde oldugunu ifade eder.*3*

1.2.3.4.5. el-Ferra*?

‘Ukberi eserinde licii sarf, on ii¢li nahivle ilgili olmak iizere on alt1 yerde el-
Ferra’nin goriislerine yer vermekte ve bunlarin on birinde bizzat kendisinin bu
goriiglere katilmadigini, bir yerde ise Basralilarin goriisiine gore el-Ferra’nin
goriisiiniin yanlis oldugunu dile getirir. Muellifin, el-Ferra’nin goriislerinin ¢oguna
kars1 ¢ikmasi ve el-Ferra’nin Kife ekoliiniin en 6nemli isimlerinden birisi olmasi
‘Ukberi ile Kife ekolu arasinda bir irtibatin kurulamayacagina dair énemli bir veri

olarak degerlendirilebilir.

428 es-Su‘ara 26/4.

429 <Ukberi, et-Tibyan, 2:993; el-Kisai, Me %ni’I-Kur’dn, 205.

430 es-Sebe 34/10.

41 ‘Ukberf, et-Tibyan, 2:1064. Me @ni’l-Kur’an’da, ilgili kelimenin = kelimesine atif oldugu
ifade edilmekte ancak takdirin skl oLl seklinde oldugu ifade edilmektedir. bk. el-Kisaf,
Me Gni’l-Kur’an, 215.

432 Aslen Iran ashilli olan bir diger dilci olan el-Ferra (61. 207/822) ed-Deylem bélgesinden olup tam
ad1 Yahya b. Ziyad b. ‘Abdillah’tir. Kife’de dogup biiylimiis bolgedeki muhaddis ve kurrdnin
ders halkalarina devam etmistir. Kife ekoliiniin kurucusu sayilan Ebt Ca‘fer er-Ruést (6.
187/803)’den dil egitimi almis ancak bununla yetinmeyip Basra’ya gitmis ve orada Y{nus b.
Habib (61. 182/798)’ten dersler almigtir. Daha sonra tinii Kiife’de ¢ok yaygin olan ve Bagdat’ta
bulunan el-Kisai (61. 189/805)’nin yanina giderek ondan dersler almis ve hocasi sayesinde Halife
er-Resid (786-809) ile tanigmigtir. Bir donem Halife el-Me’miin (813-833)’un ¢ocuklarina da
hocalik yapan el-Ferra, Halife’nin teklifi {izerine nahivle ilgili el- Zudd isimli eserini kaleme
almistir. Yine onun el-Hasan b. Sehl (61. 236/851)’in etkisinde kalarak kaleme aldig1 Me dni’l-
Kur’dan isimli eseri de 6nemlidir. Bir goriise gore o, doneminde yaygin hale gelmeye baglayan
Mu‘tezile kelamindan da etkilenmistir. Nitekim bu etki, Dayf’a gore adi1 gegen eserinde agikca
gorilmektedir. el-Ferra’ya nispet edilen diger eserler, halk arasinda yayginlasan dil hatalarina
dair Kitdbu’[-Baha, giiniimiize ulasms el-Mlzekker ve’l-miiennes, Kitdabu ' l-eyydam ve’l-leyali,
Kitabu’lI-fafir fi’l-emsal, Kitabu’l-maksir ve’l-memd(d kitaplar1 yaninda sarfa dair; Kitdbu 't-
tasrif, Kitdbu’l-ebniye, Kitibu’l-idgdm isimli ¢aligmalardir. Burada son olarak S&’leb (61.
291/904)’in el-Ferra hakkinda soyledigi nakladilen su sdze yer vermek istiyoruz: “el-Ferra
olmasaydi Arapga olmazdi, zira o, Arap¢a’nin kurallarini tespit etmis ve Arapcay1 korumustur.”
Ayrintil bilgi icin bk. Dayf, el-Medaris, 192-194; Furat, Arap Edebiyati Tarihi I, 258-260;
Demirayak ve Bakirci, Arap Dili Grameri Tarihi, 48; Goldziher, Klasik Arap Literatr, 78.
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1- Sarfla Ilgili Atiflar

‘Ukberi el-Ferra’ya sarfla ilgili ii¢ yerde atifta bulunur. Bunlarin birincisi
358, ikincisi el ve sonuncusu da ¢\l kelimelerinin aslinin ne oldugu ile ilgilidir.

Miiellif, el-Ferrd’ya ilk olarak; .soiai 3 135 H& (o 3) sl g&y &1 14,
ayetindeki**® 135 kelimesinin asli ile ilgili degerlendirmeler gergevesinde atifta
bulunur ve ona gore bu kelimenin aslinin 25 olup y&’siin hazfedilmis oldugunu
soylemektedir. Zira el-Ferra’ya gore bu ya zaiddir.*** Miellif, el-Ferra’nin bu
gorisiinii zikrettikten sonra bu goriisiin dogruluktan oldukg¢a uzak oldugunu da
ifade etmeden gecemez.**®

4L G i) % el sl g g8 ayetindeki*®® »elll kelimesinin aslinin el-
Ferr&’ya gore FA TR oldugunu aktaran ‘Ukberi, bu goriigiin zayif bir tercih

oldugunu da ifade ederek yine el-Ferra’nin gdriisiinii reddetmistir.43’

‘Ukberi; 5858 o8 3 &) sl G 15005 ¥ 1540 530 W@ G ayetindeki®® sl
kelimesinin asliyla ilgili de el-Ferra’ya atifta bulunur ve ona gore kelimenin aslinin
¢~ geklinde oldugunu ifade eder. Buna gore kelime J=~# veznindedir ve g
kelimesi gibidir. Bu degerlendirmeye gore daha sonra bu kelimenin seddesi tahfif
edilmis ve ¢ denildigi gibi (-5 denilmistir.**®

2- Nahivle Tlgili Atiflar

‘Ukberi’nin el-Ferra’ya nahivle ilgili olarak atifta bulundugu ayetler de ilgili
olduklar1t meselelere gore su sekildedir:

a- Mubteda-Haber

‘Ukber bu konuda ilk defa; .5e) ead ba 5,35 (sl 2e 5 ) 2 (e
ayetindeki*‘® milbtedanin haberinin ne oldugu ile ilgili olarak el-Ferra’nin gériisiine

atifta bulunur. Muellife goére bu ayetteki Jis kelimesi mibteda, haber mahzif, 3

433 g|-Bakara 2/111.

434 el-Ferra ayrica Ubey b. Ka‘b (6l. 33/654?) ve ‘Abdullah (hangi Abdullah oldugu belirtilmemis)
kiraatlerinde kelimenin asli olan L2 s ve Wi =i seklinde oldugunu belirtir. Ayrintili bilgi i¢in bk.
Eb( Zekeriyyyd Yahya b. Ziyad el-Ferrd, Me‘dni’l-Kur’dn (Beyrit: ‘Alemu’l-Kutub, 1983),
1:73.

435 <Ukberi, et-Tibyan, 1:105.

436 Al-i ‘Imrén 3/26.

437 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:250; el-Ferra, Me‘dni 'I-Kur 'dn, 1:203.

438 e]-Maide 5/101.

439 <Ukberi, et-Tibyan, 1:463. el-Ferra buna ci-+lull kelimesini rnek verir. Ayrintili bilgi igin bk. el-
Ferra, Me‘dni’l-Kur’dn, 1:321.

440 er-Ra‘d 13/35.
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fiili ise 23 kelimesindeki mahzaf aid zamirinin halidir. el-Ferrd’ya gore ise haber
>3 fiilidir. O, el-Ferrd@’nin bu goriisiiniin Basralilara gére hatali oldugunu da
eklemektedir.*

‘Ukberi’nin miibteda-haber baglaminda el-Ferra’nin ismini zikrettigi bir
diger yer; G5 sxie &) 435 K3 ayetidir.**? Bu ayetteki <b) des, ,S3 jfadesinin
merfl’ olmasi ile ilgili olarak ‘Ukberd, ii¢ farkli ihtimalden s6z etmektedir. Bunlarin
Uclincust de el-Ferrd@’nin goriistidiir ki ona gore bu ifade birinci ayetteki g==¢S
hurif-u mukatta‘asinin  haberidir. Ancak mduellif, haberin anlam acisindan
miibtedanin  aynis1  oldugu  gerekgesiyle el-Ferra’'nin  bu  goriisiine
katilmamaktadir.**

b- Temyiz

‘UkberT temyiz baglaminda el-Ferrd’nin goriisiine ilk defa; il fe 5 (3
ALS3 A4 0 Y) 2l 53 ayeti®? hakkinda yer verir.

‘Ukberi’ye gore bu ayetteki 4w kelimesi «&« fiilinin mef<aludur. el-Ferré ise
bu kelimenin temyiz oldugu goriisiindedir. Ancak ‘Ukberi’ye gore bu kelimenin
temyiz olmasi miimkiin degildir. Ciinkii ilgili kelime ma‘rifedir.**> el-Ferra bu
kelimenin ma‘rife olmasinin temyiz olusuna bir engel teskil etmedigini, zira bu
kelimenin nekre te’vilinde oldugunu diisiniir.*4

“UkberT; 31 s5all 853 5 a¢ia Lol 351 44 Udda e ) aliie 5345 Y 5 ayetindeki®7 5.8
kelimesinin mansb olmasinin sebebiyle ilgili olarak farkli ihtimallerden s6z
etmekte ve bu konuda el-Ferra’dan nakledilen bir rivayete de yer vermektedir. Buna
gore el-Ferré bu kelimenin W harfinin veya «: ifadesindeki zamirin temyizi oldugunu
diistinmektedir. Ancak ‘Ukberi’ye gore bu goriis de isabetli degildir. Zira

yukaridaki ornekte s6z konusu oldugu gibi burada da temyiz oldugu sdylenen

kelime ma‘rifedir.*48

41 “Ukberi, et-Tibyan, 2:759-760; el-Ferra, Me*dni’l-Kur’dn, 2:65.

442 Meryem 19/2.

443 “Ukberi, et-Tibyan, 2:865; el-Ferra, Me‘dni’[-Kur’dn, 2:161.

444 el-Bakara 2/130.

445 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:116-117.

446 e|-Ferra, Me“ani’l-Kur’dn, 1:79.

447 Taha 20/131.

448 <Ukberd, et-Tibyan, 2:909. el-Ferr4, ilgili kelimenin L« fiilinin etkisi ile manstb oldugunu ifade
etmektedir. Muhakkik el-Ferra’nin bu degerlendirmesi ile ilgili bir agiklamada bulunarak onun
bu kelimenin hél oldugunu kastettigini ifade etmektedir. bk. el-Ferra, Me‘dni’l- Kur’'dn, 2:196.
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c- Sart Uslabu

Sart {isliibuyla alakali olarak ‘Ukberi 6ncelikle, el-Ferra’nin ¢} edatinin 3!
anlamina geldigi seklindeki goriisiinii reddeder. Soyle ki; el-Ferra’ya gore e
LS ) g L 431 (K, IS 1 sh gl Gyl ayetindeki**® ) edat1 s anlamindadir ve bu sebeple
cevap ciimlesinin bagma W gelmistir. ‘Ukberi’ye gore ise ¢!, s anlaminda olamaz
clnk o istikbal, s ise mazi igindir.**°

Qaall 4 & G &1 5l ayetinin®®! bagindaki o) edatinin cevabi ile ilgili
olarak da el-Ferra’nin goriisiine yer veren miiellif, ona gbre cevabin bir 6nceki
ayette gecen: .oax3lh &350 s 5 ifadesi oldugunu ifade etmektedir.*5? Kendisi ise
cevabin mahzaf oldugunu diisinmektedir. Ona gére bu mahzif cevabin takdiri: G&
AN 1% seklindedir. 45

d- Muzari Fiilin I‘rab1

DY) S (e a8 s &las A& A& o8y ayetindeki®®t 2050 &0 s
ifadesindeki muzari fiilin i‘r@biyla ilgili olarak ‘Ukberi, el-Ferrd’nin goriisiine yer
vermekte ve ona gore bu fiilin lafzen istithAmin cevabi oldugu i¢in meczim
oldugunu ifade etmektedir. Ancak kendisi bu goriise katilmamaktadir.**®

e- Sifat-MevsUf

Aanadll S s 4 Uil gyetindeki®®® asasll s tamlamasinda ‘Ukberiye
gore mevs(f mahziftur. Tamlamanin takdiri ona gore 2 sasall il &a 5 seklindedir.
Bu konuda el-Ferra’'nin da goriisiine yer veren ‘Ukberi, ona gore ilgili ibarenin
birinci sifat hitkkmiinde oldugunu ve takdirinin de xw=all @all geklinde oldugunu

zikreder. Ancak ‘Ukberi bu degerlendirmeye katilmaz. Ciinkii ona gore bu takdirde

449 g|-Bakara 2/145.

450 <Ukberi, et-Tibyan, 1:125. el-Ferrd, biri (5!) maziye, digeri (o) mistakbele delélet etse de
cevaplart ayni sekilde geldiginden her ikisinin de ayn1 hiikiimde oldugu goriisiindedir. Ayrmtili
bilgi icin bk. el-Ferra, Me*dni’[- Kur’dn, 1:84.

41 er-Ra‘d 13/31.

452 e|-Ferra, Me*dni’l-Kur’dn, 2:63.

453 ‘Ukberi, et-Tibyan, 2:758-759.

454 es-Saff 61/12.

455 ‘Ukberf, et-Tibyan, 2:1221. el-Ferra bununla alakal1 su ifadeyi kullanmaktadir: 3 Wel 3 & Ca i
.Ja bk. el-Ferra, Me‘ani’l-Kur 'an, 3:154.

456 Kaf 50/9.
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bir seyin kendisine izafe edilmesi durumu vardir ve bu dogru bir kullanim
degildir.*’

f- Ism-i Mevsal

G Gas st Bl Slatal Ga 5k ayetindeki®®® birinci &e ism-i
mevsaluyle ilgili olarak el-Ferra’nin goriisiine yer veren ‘Ukberi, bu kelimenin ona
gore ¢ anlaminda olamayacagini ¢iinkii, kendisine doénen bir aid zamiri
bulunmadig1 goriisiinii savundugunu ifade etmektedir.*>®

g- i‘rabina Gore Ciimleler

‘Ukberf; .Cpall 4l Lalis i X2\ gyetindeki®®® cuall kelimesinin durumuyla ilgili
olarak el-Ferra’ya atifta bulunarak ona gore bu kelimenin isti’naf oldugundan
merfl* okunabilecegini ifade etmektedir.*6!

h- Takdirler

‘Ukberd, el-Ferra’dan aktarilan bir rivayete yer vererek ona gore: Casas ¥s
Oaoaxd Y a8 s 55K Gl ayetindeki“®? | s kelimesinin takdirinin Vsis &f seklinde
oldugunu ifade eder. Ancak kendisine gore bu takdir kiyas agisindan zayif, kullanim
agisindan ise sazdir. Ciinkii & harfi mevsdledir ve mevsilenin hazfi dogru
degildir.*63

Asdl B G081 850 Al 275 ayetindeki®® e e ol se ibaresinin durumuyla
ilgili olarak da muellif el-Ferrd’ya atifta bulunmakta ve ona goére bu ifadenin

takdirinin, ¢ »xal 0« s=2 geklinde oldugunu ve daha sonra 1amin 6ne alindigini ifade

etmektedir.*6°

47 “Ukber, et-Tibyan, 2:1174. el-Ferrd’ya gore bir kelimenin kendisiyle aym anlamda olan bir
kelimeye muzaf olmasi normaldir ve bu ayet de bunun 6rneklerinden biridir. bk. el-Ferra,
Me*dni’l-Kur’dn, 3:76.

458 Taha 20/135.

459 “Ukberd, et-Tibyan, 2:910. el-Ferrd Me‘dni’l- Kur’dn’da bu ayetle ilgili bdyle bir degerlendirmeye
yer vermemektedir. bk. el-Ferrd, Me‘dni’l- Kur’dn, 2:197.

460 ez-ZUimer 39/2.

461 “Ukberd, et-Tibyan, 2:1108. el-Ferra’nin bu konuda Me‘dni 'I-Kur’dn’da yaptig1 agiklamalardan
onun da kelimenin mansib okunmasinin asil oldugu goriisiinde oldugu anlagilmaktadir. Ancak
o ref’ ihtimalini de miimkiin bir segenek olarak vermektedir. bk. el-Ferrd, Me‘dni’l-Kur dn,
2:414.

462 g|-Enfal 8/59.

463 “Ukberi, et-Tibyan, 2:630; el-Ferra, Me‘dni’[-Kur’dn, 1:415.

464 gl-Hac 22/13.

465 ‘Ukberi, et-Tibyan, 2:935; el-Ferra, Me‘dni’l-Kur’dn, 2:217-218.

100



Son olarak ‘Ukberf; &l &5l datui b &35 & of s ualily 0% 15328 (ol il 5
e (e 25 ayetindeki®®® (iS5 kelimesi ile ilgili olarak Basralilarin goriisiinii
zikrettikten sonra el-Ferrd’nin goriisiine yer vermekte ve ona gore bu kelimede (53
ile kafin bitisik oldugunu ve ilgili ifadenin takdirinin fasy 4 & gle) by seklinde
oldugunu dile getirir. Ancak kendisi bu goriise katilmaz. Zira ‘Ukberi’ye gore bu
ifadede kaftan kasit hitap olamaz ve s kelimesinin a=) anlaminda kullanilmasinin
bir 6rnegi de yoktur.*6’

1.2.3.4.6. el-Ahfeg*%®

‘Ukberi, elliye yakin yerde el-Ahfes’in goriislerine yer vermektedir.
Bunlarin ¢ogunlugunu nahivle ilgili meseleler olusturmaktadir. el-Kisai (0l.
189/805) ile el- Ferrd (6l. 207/822)’nin gorislerini aktarirken gordiigiimiiz
yogunlukta olmasa da baz1 yerlerde miiellifin el-Ahfes’in goriislerini de reddettigi
goriilmektedir. Burada bu atiflar yine sarf ve nahiv genel basliklar1 altinda ilgili
konu bagliklarina gore ele alinacaktir.

1- Sarfla Ilgili Atiflar

‘Ukberi sarfla ilgili olarak dort yerde el-Ahfes’e atif yapmaktadir. Bunlarin
ikisi kelimenin asli, biri emir sigasi ile ilgili farkli vecihler biri de vasil ve katr’

hemzesi ile ilgilidir.

466 g]-Kasas 28/82.

467 <Ukberi, et-Tibyan, 2:1027. Ayrica el-Ferrd bir bedeviden rivayetle bu kelimenin s Wl
anlaminda oldugunu ifade etmektedir. Bu kelimeyle ilgili degerlendirmeler igin bk. el-Ferrd,
Me‘dni’l-Kur’dn, 2:312.

468 As1l ad1 Ebu’l-Hasen Sa‘id b. Mes‘ade olan el-Ahfes (215/830), Sibeveyh (61. 180/796) gibi Iran
(Fars) asillidir., Sibeveyh (61. 180/796)’e dgrencilik yapmig, onun yanindan hi¢ ayrilmamig ve
neredeyse sahip oldugu biitiin bilgileri ondan almigtir. Bunun yaninda Sibeveyh (61. 180/796)’in
el-Kitab isimli eserini de ondan rivayet etmistir. Kendisi disinda herhangi birisinin bu eseri
Sibeveyh (6l. 180/796)’e okudugu veya Sibeveyh (6. 180/796)’in kendisine okudugu
bilinmemektedir. Bu da Sevki Dayf’a gore el-Kitab’1 bize ulastiran tek yolun el-Ahfes oldugunu
gostermektedir. el-Kitéb, el-Ahfes yoluyla 6nce Basrali sonra da basta el-Kisai (6l. 189/805)
olmak iizere Kifeli dilcilerin eline ge¢cmistir. Cogu giiniimiize ulagmamakla beraber el-Ahfes’e;
Kitdbu’l-mesdili’l-keblr, Kitdbu’l-evsat fi'n-nalv, Kitabu’l-mekayis, Kitdbu’l-istikdk ve
Kitdbu’l-mesdili’s-sagir ve konumuzla alakali olan Me Gni’l-Kur’an gibi eserler nispet
edilmektedir. el-Ahfes sohretinin zirvesindeyken Bagdat’ta 215/830 tarihinde vefat etmistir.
Ayrintili bilgi igin bk. Dayf, el-Medaris, 94; Furat, Arap Edebyati Tarihi I, 254-255.
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a- Kelimenin Ashyla Tlgili Atiflar

‘Ukberi’nin aktardigina gore; .2Gdad &1 5k ik 14045 ayetindeki“®® Was
kelimesinin asli el-Ahfes’e gore il seklindedir.*’® Miiellif, el-Ahfes’in tercihini
ifade etmekte, ancak bu tercihin anlama bir etkisi olup olmadigindan s6z
etmemektedir.*"*

A5 &0 w0y sl Ge 1 fleay 14 0 @ G ayetindeki®72 Ll kelimesinin
asliyla ilgili olarak da el-Ahfes’in goriistine yer veren miellif ona gore bu kelimenin
aslinin ¢ seklinde oldugunu ifade etmektedir. Buna gore kelime J=é veznindedir
ve ¢ kelimesi gibidir. Daha sonra kelimenin seddesi tahfif edilmis ve o denildigi
gibi s.5 denilmistir.*”

b- Emir Sigasi Ile Ilgili Atif

‘Ukberi’nin emir sigasi ile ilgili el-Ahfes’e atif yaptig1 yer; a8 Jol 5l i Ja
A3 4l G 2L ayetidir.’ Zira ayetin basinda gegen Jis emrinin miellife gére iki
vechi vardir. Bunlar Jis ve JUdir. Burada o, el-Ahfes’e gére bu kelimenin bir
ticiincli vechinin de 3~ oldugunu aktarir.*™

c- Vasil ve Kati’ Hemzesi Ile Ilgili Atif

“Ukberf; \iia 1 /8 & 28381 2030 ayetinin®™® basindaki | sl kelimesiyle ilgili
olarak da el-Ahfes’e atifta bulunmaktadir. Soyle ki muellif, bu fiilin basindaki
hemzenin vasil hemzesi olabilecegini ancak el-Ahfes’e gore kati” hemzesi

oldugunu zikreder.*’’

469 g|-Bakara 2/58.

470 “Ukberd, et-Tibyan, 1: 66.

471 Bu kelime Kur’an’da birisi el-Bakara sfiresi 2/58., diger ikisi el-‘ Ankebit stiresi 29/12. ayetinde
olmak Uzere ¢ yerde gecmektedir. Biz, el-Ahfes’in, Me 4ni’l-Kur’dn adli eserinin ilgili
yerlerinde ‘Ukberi’nin aktarmis oldugu bu degerlendirmeye yer vermedigini tespit ettik. O bu
gOriisii muhtemelen baska bir eserden alintilamustir. bk. Ebu’l-Hasan Sa‘id b. Mes‘ade el-Ahfes
el-Evsat, Me %ni’l-Kur’dn, thk. Hudd Mahm(d Kira‘a (Kahire: Mektebetu’l-Hanci, 1990),
1:102, 2:473.

472 g]-Maide 5/101.

473 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:463.

474 g|-Bakara 2/211.

475 <Ukberi, et-Tibyan, 1:170.

476 Taha 20/64.

477 “Ukberi, et-Tibyan, 2:895.
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2- Nahivle Tlgili Atiflar

Nahivle ilgili atiflar da bir diizen saglanabilmesi adina ilgili olduklar1 konu
basliklar1 altinda tasnif edilip ele alinacaktir. Ilgili konular su sekildedir:

a- Mubteda-Haber

‘Ukberi sekiz yerde miibteda-haber baglaminda el-Ahfes’e atifta bulunur.
Bunlarin ikisinde o, el-Ahfes’in ismin, car-mecrdr ile veya zarf ile merfi’
olabilecegi goriisiinde oldugunu ifade eder.

Birinci atfin drnedi .35 e a3l 2 ayetidir.’® Buna gore ayetteki sl
kelimesi 6ncesindeki car-mecrdr ile merfadur.*”

ikinci atfin 6rnegi ise .o=¥)s cisaldl Al A @ & A &l ayetidir. 480 Bu
rivayete gore ayetteki <l kelimesi el-Ahfes’e gore kendisinden onceki zarf ile
merfa‘dur.*8

‘Ukberi, el-Ahfes’in miibtedanin haberine fa bitigebilecegi goriisiinde
oldugunu ifade eder. Bu degerlendirmeye o, .32l Wi Ly (ai¥ls cilsaddl &)
ayeti*®? ile ilgili olarak yer verir. Ona gére bu ayetin basindaki < sewll < ifadesi ya
mahzif bir miibtedanin haberi ya da el-Ahfes’in cevdzina gore miibtedadir. Haber
ise xelé kelimesidir. 83

o V5 30 i ¥ GBS 8 5 e Lgale (6 ayetindeki®® Leale kelimesinin
miibteda oldugunu, haberle ilgili ise birka¢ vecih bulundugunu zikreden maellifin
yer verdigi bu goriislerden birisi el-Ahfes’e aittir. Buna gore ilgili ayetteki haber 2
<US jbaresidir. 48°

J5ed 4y JLd Gas 5l ayetinde®®® haberin ne oldugu ile ilgili farkli vecihleri
zikreden ‘Ukberi, el-Ahfes’in de goriisiine yer vermekte ve ona gore bu ifadede

haberin 4 JLl ibaresi oldugunu ifade etmektedir.4®”

478 g|-Bakara 2/62.

419 <Ukberd, et-Tibyan, 1:71.

480 g|-Bakara 2/107.

48l ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:103. ‘Ukberi baska bir yerde de zarfin ma kabline dayanarak amel
edebilecegini ifade eder. bk. ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:287.

482 Meryem 19/65.

483 ‘Ukberi, et-Tibyan, 2:877.

484 Taha 20/52.

485 <Ukberi, et-Tibyan, 2:892.

486 g]-Furkan 25/59

487 ‘Ukberi, et-Tibyan, 2:9809.
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e 3% Mayp A0 s 5 136 ayetlerinde*®® mibteda ve haberin ne
olduguyla ilgili ‘Ukberi, yine el-Ahfes’in gorilisiine atifta bulunur. Muellifin
aktardi@ina gore el-Ahfes bu ayetlerde miibtedanin 13, haberin ise < kelimeleri,
haberin basindaki fA’nin da zaid oldugu gériisiindedir.*3®

Miiellifin aktardigma gore .82 ¢Lidl 13 seklindeki ayette’® el-Ahfes,
miibtedanin 13 kelimesi, haberin ise tglinct ayetteki ¢=>¥1 1313 ifadesi oldugu
goriisiindedir. Haberin basindaki vav harfi ise ona gore zaiddir.*%*

Miibteda-haber baglaminda son olarak; .3l alka Ja a 2% ayeti*®? ile
ilgili olarak muellif el-Ahfes’e atifta bulunur ve ona goére buradaki & zamirinin a3
kelimesinin etkisi ile merf(* olabilecegini ifade eder.*%

b- Emrin Cevabi

B g 15T Gl saad B ayetindeki®® 8 emir fiilinin cevabinin ne
olduguyla ilgili olarak ‘Ukberi ilk olarak el-Ahfes’in goriisiine yer vermektedir. Bu
rivayete gore ayetteki emrin cevabi 33ball | sty ibaresidir. Ayrica ona gore ayetin bu
kisminda bir hazif vardir. Buna gére ayetin takdiri sduall | seil s J8 seklindedir.**®

c- iki Mef“dl Alan Fiil

Bu konuyla ilgili olarak u¢ atif sz konusudur. Bu atiflarin gl de s
fiillinin mef*Gllerinin ne oldugu meselesi merkezinde dile getirilmistir. Bunlarin
ilkinde; 4380 1A% G Za s ayetindeki® s fiilinin mefGlleri ile ilgili el-
Ahfes’in goriisiine yer verir ve ona gore bu fiilin ikinci mef alinun mahzaf
oldugunu aktarir.*%’

s fiilinin mef<alleri ile ilgili diger iki atifin biri; U3 3l 145 & s
il gl s a&ia ) A Gl 80 o1k ayeti“®8 jle ilgilidir. Muellife gore ayetin bagindaki

488 e|-MUiddessir 74/8-9.

489 ‘Ukberi, et-Tibyan, 2:1249.
490 g|-Ingikak 84/1.

491 ‘Ukberi, et-Tibyan, 2:1278.
492 g|-Kadr 97/5.

498 “Ukberi, et-Tibyan, 2:1296.
49 fbrahim 14/31.

49 ‘Ukberi, et-Tibyan, 2:7609.
4% el|-Bakara 2/214.

497 <Ukberi, et-Tibyan, 1:171.
4% Al-i ‘Imran 3/142.
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s fiilinin iki mefGli kendisinden sonra gelen &f ve sonrasindaki fiildir. el-
Ahfes’e gore ise « fiilinin ikinci mefali mahzaftur.4%°
‘UKberi, el-Ahfes’in benzer bir degerlendirmesine (L Wil 1558 Gl (inds V3

590 ayn1 fiilin ikinci mef*alii ile ilgili olarak da yer verir.

ey 58 2 ayetindeki
Burada da yine ilgili fiilin ikinci mef*alii ona gére mahzaftur.>%

d- o«’ye Benzeyen ¥

omlia Gaa Y5 15008 (08 (e gl (1 Ry a8 ayetindeki®®? <Y edatmin isim ve
haberi ile ilgili el-Ahfes’e atifta bulunur ve ona gore bu kelimenin nefiy edati
oldugunu, ¢~ kelimesinin bu edatin ismi, haberinin ise mahzif oldugunu ifade
eder. Bu durumda ayetin ilgili yerinin takdiri: .~ Jkbs cps ¥ seklindedir.>%

e- Zaid Harf

‘Ukberi, harflerin zaid kullanimi ile ilgili olarak da el-Ahfes’ten
aktarimlarda bulunur. Bunlardan birincisi; e g=is g 53 3 a3 G ooy o800
J13291 ayetidir. %4

‘Ukberi’ye gore bu ayetteki J!se¥! (s ifadesi mahzaf bir kelimenin sifatidir.
Zira ona gore ayetin ilgili kisminin takdiri J)se¥) oo Gss (ai seklindedir. ot
kelimesi ise mefQl alan &ad fiilinin masdaridir. Nitekim el-Ahfes’e gore bu
ayetteki C» harf-i ceri zaiddir. Bu da, Jis<¥! (s ifadesinin nasb konumunda
oldugunun bir baska delflidir.>%®

“Ukberi, el-Ahfes’in menfi ifadeler disinda -0 buna vécib diyor- da harflerin
zaid olabilecegi goriisiinde oldugunu ifade eder. Bunun drnegi; 433 (K (e b i

ayetidir.>® el-Ahfes’e gore bu ifadedeki ¢ harf-i ceri de zaiddir.>%’

499 “Ukberi, et-Tibyan, 1:295.

500 Al-i ‘Imran 3/178.

501 “Ukberd, et-Tibyan, 1:312.

502 S4d 38/3.

503 <Ukber, et-Tibyan, 2:1097. el-Ahfes <Y edatinin daima ¢~ kelimesiyle beraber kullanildigim
ifade eder. bk. el- Ahfes el-Evsat, Me Gni’l- Kur’dn, 2:492.

%04 e|-Bakara 2/155.

505 ‘Ukberd, et-Tibyan, 1:129.

506 e|-Bakara 2/164.

507 <Ukberf, et-Tibyan, 1:133. (s harf-i cerinin zaid olduguna dair el-Ahfes’e yapilan bagka atiflar
icin ayrica bk. ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:138,140, 217, 222, 267, 386, 392; 2:764, 770, 771, 779,
793, 846, 852, 905, 933, 1045, 1082, 1121.
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‘Ukberi’nin aktarimina gore el-Ahfes harf-i cerler disindaki harflerin de
bu ifadedeki fa el-Ahfes’e gore zaiddir.>*® Ona gore & de zaid olabilir. Bunun
Srnegi ise; .4 Jum 8 J3E Y1 W L ayetindeki®2® Y1 terkibindeki ol*dir.5* el-Ahfes’e
gore oi’in bu sekildeki kullanimlari goktur. Zira bu kelime ona gore &, W ve s"den
sonra da zaid olarak kullanilir ve bu sekilde de amel eder.>!?

Zaid harf meselesi ile ilgili olarak muellif; .2 il ) (o dad) L
ayetindeki®®® Wnin zaid oldugunu ifade etmektedir. Ancak o, el-Ahfes ve
digerlerinin bu goriiste olmadiklarini, onlara gére bu ma’nin ¢~ anlaminda nekre
bir kelime hikmiinde olup sonrasinda gelen 4~ kelimesinin de bu W’dan bedel
oldugunu aktarmaktadir.>!*

f- I‘rabina Gére Ciimleler

Bu konuda ‘Ukberi’nin el-Ahfes’e atifta bulundugu yer; 4xsi J8 (e (e 5 &
Ui cas 3l e A3 24 ayetidir. 5% <Ukberd ayette gecen: 331 2&4 ifadesinin el-Ahfes’e
gore isti’nafiye ciimlesi oldugunu ve ibarenin basinda gecen sl kelimesinin istifham
icin kullanildigm ifade eder.5

g- Amil

‘Ukberf; G, A Zalld Jaili b o 5k 3 15185 ayetindeki®” ialls kelimesini
mansdb okuyan kiraatin degerlendirilmesi esnasinda da el-Ahfes’in goriisiine yer
verir. Soyle ki ‘Ukberi’ye gore hal olarak okundugu takdirde bu kelimede &mil olan

sey sk & W ifadesindeki istikrar anlamidir. L sS> kelimesi ona gére amil olamaz

508 g|-Bakara 2/185.

509 “Ukberd, et-Tibyan, 1:152.

510 g|-Bakara 2/246.

51 ‘Ukberd, et-Tibyan, 1:197.

512 Ayritil bilgi icin bk. el-Ahfes, Me %ni’l-Kur’dn, 1:194.

513 Al-i ‘Imran 3/159.

514 “Ukberi, et-Tibyan, 1:305. el-Ahfes Me Gni’l-Kur’dn’da bu ayeti el-Bakara s(resinin 2/88.
ayetinde gecen .0 s % W 24l jfadesindeki W’ nin durumunu ele alirken ornek vermekte ve her iki
ayetteki W’nin zaid olup Ku’an’da bu tiir kullanimlarin ¢ok oldugunu ifade etmektedir. Ayrintil
bilgi i¢in bk. ‘Ukberf, et-Tibyan, 1:142.

515 Meryem 19/69.

516 <Ukberi, et-Tibyan, 2:878.

517 gl-En‘am 6/139.
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cunki bu kelime gekimlenmez. el-Ahfes’e gore ise US> kelimesinin dmil olmast
mumkundur.>8

h- Edatlar

Bu baslik altinda ‘Ukberi’nin ayetleri degerlendirirken kendileri hakkinda
el-Ahfes’in goriislerine yer verdigi masdariyye ma’si, W ve sl edatlar1 ve onlarla
ilgili meselelere yer verilecektir.

ha- Masdariyye W’si

‘Ukberf; 65050 1548 Ly 2 ide 2615 ayetinin®® degerlendirilmesi sadedinde
el-Ahfes’in goriisline yer vererek ayette gecen masdariyye méa’sinin ona gore isim
oldugunu ifade eder.>?°

hb- W Edati
A 1558 1858 L ahsla LA 155K ayeti®?! jle ilgili degerlendirmeler esnasinda yine el-
Ahfes’e atifta bulunur ve onun W edatinin cevabinin basina fanin ancak zaid olarak
gelebilecegi goriisiinde oldugunu ifade eder.5?2

hc- sl Edati

‘Ukberf; lag I3l 4l 158 5 G 24 &) ayetindeki®® sl edatinin el-Ahfes’e
gbre vav anlaminda oldugunu ifade etmektedir.>?*

1-Irab

Bu baglik altinda ‘Ukberi’nin, ayetteki herhangi bir ibarenin ctimle igindeki
i‘rdb durumuyla ilgili olarak el-Ahfes’in goriislerine yaptig atiflara yer verilecektir.

Bununla ilgili ilk 6rnek; ) s 235y La al55 65555 e G335 (il
L3154 52 J3a ayetidir.®% Ayette gegen !53] ¢ ifadesinde ¢ edatinimn i‘rabiyla
ilgili olarak el-Ahfes’in goriisiinti aktaran ‘Ukberi, ona gore bu kelimenin masdar

hiikmiinii aldigin1 ve bu ylizden mansib oldugunu zikreder. ‘Ukberi, el-Ahfes

518 ‘Ukberd, et-Tibyan, 1:542.
519 el-Bakara 2/10.

520 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:27.
521 e|-Bakara 2/89.

522 ‘Ukberd, et-Tibyan, 1:90.
523 en-Nisé 4/135.

524 «Ukberd, et-Tibyan, 1:397.
525 e|-Bakara 2/240.
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disindaki alimlere gore ise bu kelimenin hal oldugu i¢in mansib oldugunu da ifade
eder.>%

Al-i ‘Imrén sdresinin birinci ayetini olusturan hurdf-u mukatta‘anim (a') son
harfinin harekesiyle ilgili degerlendirmelerde ‘Ukberi, el-Ahfes’in goriisiine atifta
bulunarak ona gore bu harfin kesreli okunmasinin miimkiin oldugunu ifade
etmektedir. Ancak kendisi bu goriise katilmaz. Cilinkii ona goére diger hurGf-u

mukatta‘alarda da s6z konusu oldugu gibi son harflerin sakin olmasi asildir.>?’

‘Ukberf; .Oste3 ¥ a8 el 102 0l 48 Gy ¥ daah o ) e
ayetindeki®?® | s & cpdll ibaresinin i‘rabiyla ilgili farkli bir degerlendirme olarak el-
Ahfes’in goriisiine yer vermekte ve ona gdre bu ibarenin ~S=esdl ifadesindeki
mansiib zamirden bedel oldugunu ifade etmektedir. Ancak ‘Ukberi, el-Ahfes’in bu
goriisiine katilmamaktadir. Ciinkii ona gore miitekellim ve muhétab zamirleri

delalet acisindan gayet agik olduklarindan kendilerinden bedel yapilmaz.®?®

st 3 AR L e Jiay 2&00 ¢-1=m a1l ayetindeki®®® o zarfinim i‘rabryla ilgili
olarak ‘Ukberi, bir ka¢ farkli veche isaret etmektedir. Bunlardan birisi de el-
Ahfes’in goriistidiir. Buna gore ilgili zarf ref” konumunda ve mu‘rebtir. Ona gore
bunun benzeri bir ifade de; .25 & 53 U3 &) 5812 s Ul ayetindeki®®! o5 zarfidir. 5

Miellif; Aaall 2 5 4alla W siall a1 il (all s O ayetini®3® degerlendirirken
il kelimesindeki 1amin durumuyla ilgili olarak el-Ahfes’in goriisiine bir kez daha
yer veren ‘Ukberi, ona gdre bu harfin kendisinden sonra gelen zarfin hali oldugunu
ifade eder.%%

o) G V) 4l 1K A G ) WG a3 5 ayetindeki®®® sl ibaresindeki

zamirin konumuyla ilgili olarak el-Ahfes’in goriisiine yer veren muellif, ona gore

526 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:192.

527 «Ukberd, et-Tibyan, 1:235.

528 o]-En‘am 6/12.

529 ‘Ukberf, et-Tibyan, 1:483. Bununla alakal1 bir degerlendirme igin bk. el-Ahfes Me ‘Gni’I-Kur 'dn,
1:293-294.

530 gl-En‘am 6/94.

531 el-Cin 72/11.

532 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:522.

533 el-A‘raf 7/32.

534 <Ukberi, et-Tibyan, 1:565.

535 en-Nahl 16/7.
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bu zamirin nasb konumunda olabilecegini ifade etmekte ve onun buna; s b‘
536 Slial 5 ayetini delil gdsterdigini belirtmektedir.537

Son olarak ‘Ukberf; .5k &5 L Jie 331 4 ayetindeki®® i kelimesi ile
ilgili olarak el-Ahfes’e atifta bulunur. Bu kelimenin mansib olmasiyla ilgili farkli
vecihleri zikreden muellif, el-Ahfes’e gore bu kelimenin fethali olmasina ragmen
ref” konumunda oldugunu ifade eder.>3

1.2.3.4.7. el-Muberrid>4

‘Ukberi, et-Tibyan’da biri sarfla alakali olmak iizere sekiz yerde el-
Miiberrid’in adin1 zikretmektedir. Ilgili meseleler su sekildedir:

1- Sarfla Tlgili Atif

DS Gy Aaa I8 5 e &5 ayetinin®! bagindaki &8 kelimesinin ash ile
ilgili olarak ‘Ukberi, birkag goriise yer vermektedir. Bunlarin ikincisi de el-
Miberrid’in gorisidiir. ‘UkberT, el-Muberrid’e gore bu kelimenin aslinin ¢S
oldugunu ifade etmekte ancak bunun dogruluktan uzak bir goriis oldugunu da
eklemektedir. Zira ona gore durum el-Miiberrid’in dedigi gibi olsaydi kelime
mu‘reb olur ve kendisinde gokluk (teksir) anlami olmazdi.>*?

2- Nahivle Tlgili Atiflar

‘Ukberi, nahivle ilgili yedi yerde el-Miiberrid’e atifta bulunmaktadir. Bu
ayetler ve ilgili meseleler su sekildedir:

53 g|-* Ankebiit 29/33.

537 «Ukberd, et-Tibyan, 2:790.

538 pz-Zariyat 51/23.

539 <Ukberf, et-Tibyan, 2:1180. ‘Ukber Jis kelimesinin fethali olmasiyla ilgili farkli bir ihtimalden
daha soz eder. Bu ihtimale gore bu kelime ya W harfi ile terkib olusturup e dei gibi
oldugundan ya da miilbhem bir kelime olan W’ya muzaf oldugu i¢in mebnidir.

540 Bu dil aliminin hayat1 hakkinda “’Ukberi Oncesi Yapilmis Bazi i‘rabu’l-Kur’an Calismalar1”
baslig1 altinda bilgi verilmistir.

54 Al-i ‘Imran 3/146.

542 <kberi, et-Tibyan, 1:298. el-Miiberrid bu kelimenin aslinin ¢ kelimesine bitismis tesbih kafi
oldugunu ve aS anlaminda oldugunu ifade eder. Ona gore kelimenin ¢S seklinde kullanilmast
teskil edilmis halidir. Asli da budur ancak, tahfif edilmis hali olan (/S kelimesi de bir kullanim
seklidir. ‘Ukberi, el-Miiberrid’in bir kullanim sekli olarak verdigi bu ikinci se¢enegi onun asli
goriisii gibi vermektedir. el-Miiberrid’in degerlendirmeleri i¢in bk. Ebu’l-‘Abbas Muhammed b.
Yezid el-Miberrid, el-Kamil, thk. Muhammed Ahmed ed-Dali (Beyrit: Muessesetu’r-Riséle,
1997), 3:1251-1252.

109



a- el-Hurifu’l-miisebbehe bi’l-fi‘l

‘Ukbert, 5060 S di ¢y5d G 65235 G0l &) ayetindeki®® Cnin bir rivayete
gore tahfif edilerek yani seddesiz de okunabilecegini aktardiktan sonra bu durumda
bu harfin & manasma gelecegini ve Sibeveyh (180/796)’in aksine el-Muberrid’e
gore bu &in amel edecegini ifade etmektedir.>*

b- Sart Usliibu

Sart islibuyla ilgili olarak ‘Ukberf, el-Miiberrid’e; .08l & sls &) Ul
ayeti®*® baglaminda atifta bulunur. Miiellifin aktardigina gore el-Miiberrid, bu
ifadede cevap climlesinin hazfedilmis oldugunu diisiiniir ve ona gére ciimle biitin
olarak bu mahzaf cevap ciimlesine delélet etmektedir. Bunun sebebi ona gore sart
climlesinin i‘tiraziye ciimlesi konumunda gelmesidir.>*°

c- Sifat-MevsOf

Al alis g6 g8 ayetindeki®®” <l kelimesi ‘Ukberi’nin, el-Miiberrid’den
yaptig1 alintiya gore ~U!! miinaddasinin sifat1 olabilir. ‘Ukberi’ye gore ise bu kelime
ikinci miinadadir.5*

d- Harf-i Cer

A Y &l 1 588 Y 5 ayetindeki®®® ba harf-i cerinin durumuyla ilgili olarak
‘Ukberi, kendisine gore bu harfin zaid oldugunu ifade ettikten sonra el-Miiberrid’in
goriisiine de yer vermekte ve ona gére bu harfin zaid olmayip bir fiile miite‘allik
oldugunu ifade etmektedir.>%°

e- Mankis Kelimenin i‘rabi

‘Ukberi, .0ske3s &8 & Bl Ga (& & 15535 ayetindeki®®! & fiilinin i‘rabma
dair goriislere yer vermektedir. Saz olarak nitelenen bir goriise gore bu kelime kesre

hazfedilerek stkdnla da okunabilir. Bu cercevede el-Miiberrid’in  bir

degerlendirmesine atifta bulunan miellif, onun da: “Nasb durumunda mankas (ya

543 el-A‘raf 7/194.

544 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:608.
545 gl-Bakara 2/70.

546 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:76.
547 Al-i “Imran 3/26.

548 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:250.
549 el-Bakara 2/195.

550 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:159.
551 el-Bakara 2/278.
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ile biten) kelimenin sonunun siikiin olmasi en giizel zarGretlerdendir.” diyerek bu
goriisii benimsedigini ima etmektedir.%>2

f- Takdir

Al a1 skl Gl coalial OB ayetindeki®s® sdtall | saihs ibaresinin durumuyla
ilgili olarak ‘Ukberi farkli goriislere yer vermektedir. Bunlardan birisi de el-
Miiberrid’in gortlisiidiir. el-Miiberrid’den aktarildigina gore ayetin ilgili kisminin
takdiri: ) seis ¢ sedl agd J8 seklindedir. ) s fiili ile ona gére mahzQf Vs« fiilinin
cevabina isaret edilmistir. ‘Ukberi ise el-Miiberrid’in bu degerlendirmesine
katilmamaktadir. Ciinkii ona gore bu takdire gore sanki .)sed |sas o) denilmis
olunur ki bu miimkiin degildir. Zira ona gore sart isliibunda cevap ciimlesi sart
ciimlesinden ya fiil ya fail ya da her ikisi acisindan farkli olmalidir.>>*

Takdirle alakal1 bir baska atifta ise ‘Ukberf, el-Miiberrid’e gére e G 5 e-’
e geatl e Al i das (K geklindeki®®® ayette gecen :éd ibaresinin A
kelimesiyle merfd‘ oldugunu ifade eder. Zira ona gore bu kelime & anlamindadir
ve ayetin ilgili kismmin takdiri: .aed) g 38 IS (e (e il seklindedir. Bu durumda

! edat1 ona gore ¢ anlamina gelmektedir.5%®

1.2.3.4.8. Sa‘leb>’

‘Ukberf, Sa‘leb’in ismini et-Tibyan’da bir yerde zikreder. Bu da; i 13) &ty
. o= ayetidir.>®® Soyle ki miellif ayetteki s+ kelimesinin aslinin Sa‘leb’e gére
s oldugunu ancak ilk harfinin kesre yapilip vav harfinin de yaya doniistiigiinii
zikrederek, Sa‘leb’in aktardiklari disinda Araplardan bu sekilde bir rivayetin
gelmedigini ifade etmektedir. Sa’leb’in aktardig1 6rnekler sunlardir:®® .S 045
Ve .S 43l

552 «Ukberd, et-Tibyan, 1:224.

553 fbrahim 14/31.

554 ‘Ukberd, et-Tibyan, 2:770.

555 Meryem 16/69.

5% ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:878.

557 Bu dil aliminin hayat1 hakkinda “’Ukberi Oncesi Yapilmis Baz1 1‘rabu’l-Kur’an Calismalar1”
baglig1 altinda bilgi verilmistir.

5%8 en-Necm 53/22.

59 ‘Ukberi, et-Tibyan, 2:1188. Birinci drnek yalmz bagina yiyip yalmz konaklayan adam, ikinci
ornek ise kendini begenerek, caka satarak ytirlimek anlamina gelir.
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1.2.3.4.9. ez-Zeccac®®

‘Ukberi, hepsi de nahiv kapsaminda degerlendirilebilecek yedi farkli yerde
ez-Zeccac’a atifta bulunmaktadir. Atif yapilan yerler ve ilgili meseleler su
sekildedir:

1- Mu‘reb-Mebni

‘Ukberi, ez-Zeccac’in goriisiine ilk olarak; g&“-: G ) ;Sla ayetindeki®®!
oY) kelimesi ile ilgili olarak yer verir. Bu aktarima gore ez-Zeccac soz konusu
kelimenin ism-i isaret anlami igerdiginden dolayr mebni oldugu gériisiindedir.>%?

2- Sifat-Mevsif

“Ukberi, ez-Zeccac’m; .l &l 21 g8 ayetindeki®®? <l kelimesinin aell
miinadasinin sifat1 olabilecegi goriisiinde oldugunu ve bu konuda onun el-Muberrid
(6. 285/898)’le ayni fikri paylastigini ifade eder.>%*

3- Emir Fiil

‘Ukbert; .=l 3 2¢r 2<ud ayetinin®®® baginda gecen fiillerle ilgili olarak ez-
Zeccac’a bir kez daha atifta bulunmakta ve ona gore bu fiillerin hakikaten emir fiili
olduguna isaret etmektedir. Kendisi ise bu fiillerin 1afiz olarak emir, anlam olarak

ta‘accub ifade ettikleri goriisiindedir.>®

560 Asil adi Ebii Ishak Ibrahim b. es-Seri b. Sehl (81. 311/923)’dir. Dil ilimlerine ilgi duyunca el-
Miiberrid (61. 285/898)’e 6grenci oldu. el-Muberrid (6l. 285/898) onu herhangi bir lcret almak
bir yana egitimine devam etmesi karsiliginda ona her giin i¢in bir dithem vermek suretiyle
6grenciligine kabul etti. Kisa zamanda &grencileri arasinda en segkini oldu. O dereceye ulasti ki
birisi el-Muberrid (61. 285/898)’e Sibeveyh (6l. 180/796)’in el-Kitab’in1 arz etmek istediginde
kendisinden 6nce bu sunumu ez-Zeccéic’a yapmasi gerektigini sdylerdi. Halife el-Mu‘tedid (892-
902)’in veziri, el-Miiberrid (61. 285/898)’den ¢ocuklarint egitecek bir hoca talep ettiginde
kendisine ez-Zeccac (61. 311/923)’1 tavsiye etti. Talebesi el-Kasim babas1 yerine vezir olunca da
ez-Zeccac (01. 311/923)’1 katibi (6zel kalemi) olarak atadi. Kitaplarinin bazilari sunlardir: Serfu
ebyati Sibeveyh, Muftasar fi'n-nalv, Kitibu'l-istikdk, Kitdbu ma yensarifu ve ma 1a yensarifu,
Kitdbu me Gni’l-Kur’dn, Kitibu'l-kavafi, Kitib fi’l-‘arld. Ayrintih bilgi i¢in bk. Dayf, el-
Medaris, 135; Demirayak ve Bakirci, Arap Dili Grameri Tarihi, 76.

%1 el-Bakara 2/71.

52 “Ukberi, et-Tibyan, 1:77; ez-Zeccac Ebi Ishak Ibrahim b. es-Seri, Me %ni’I-Kur'dn ve i Tabuh,
thk. ‘Abdulcelil ‘Abduh Selebi (Beyrit: ‘Alemu’l-Kutub, 1988), 1:153.

53 Al-i ‘Imran 3/26.

564 <Ukbert, et-Tibyan, 1:250; ez-Zeccac, Me %ni’I-Kur’dn, 1:394-395.

565 Meryem 19/38.

%6 “Ukberi, et-Tibyan, 2:875. ez-Zeccdc Me Gni’l-Kur’dn’da bdyle bir degerlendirmede
bulunmamaktadir. bk. ez-Zeccac, Me Gni'I-Kur’dn, 3:330.
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4-1‘rab

S G 4 Bl 13 (il 4 3 Ol Y1 J 5 (e Ui a3 ayetindeki®7 Juasé fiilinin
i‘rabiyla ilgili ez-Zeccac’in goriisiine yine atifta bulunan ‘Ukberf, ona gore Jwas
fiilinin, kendisinden onceki & fiilindeki 1am, 1amu’l-‘dkibet olarak
degerlendirildigi takdirde mansiib okunabilecegini ifade etmektedir.>®®

[‘rabla alakali bir diger yer ise; .G85 4 &&d (a5 ayetindeki®®® aiud (e
ibaresidir. Zira bu ibarenin konumuyla ilgili olarak muellif iki vecih zikreder.
Bunlarin birisine gore ez-Zeccac bu ibarenin mahzaf bir fiille mansib oldugu
goriisiindedir. Ona gore ayetin bu kisminin takdiri: .41 g G lie 15 seklindedir.57

5- Takdir

AL A 253805 ayetinin®! 4wss Clie anlaminda oldugunu ifade eden ‘Ukberf,
ez-Zeccac’m da aym goriiste oldugunu aktarmaktadir.’’? ez-Zeccic bu ayetin
degerlendirilmesi esnasinda Me @ni’l-Kur’an’da <ls= kelimesini kullanmasa da
ayetin takdiriyle ilgili olarak »sil <3 4 ifadesine yer vermektedir.°”® ‘Ukberi
muhtemelen bu ibareden hareketle cezalandirma anlamini ¢ikarmis olmalidir.

Okl 3 &) ayeti®™ ilgili olarak da ez-Zeccac’in bir degerlendirmesine
yer veren miellif, ona gore bu ibarenin takdirinin o)_als L seklinde oldugunu
ifade etmektedir.>™

1.2.3.4.10. en-Nehhas®’®

‘Ukberi’nin et-Tibyan’da goriisline atifta bulundugu alimlerden birisi de en-

Nehhas’tr. Muellif, bu alimin gdriisine sadece; .al)all aslall Shi dgas J#

57 Tbrahim 14/4.

568 Ukberi, et-Tibyan, 2:763. ez-Zeccac Me %ni’l-Kur’an’da bu kelimenin i‘rabiyla ilgili olarak
tercthe sayan goriisiin merfii seklinde oldugunu, zaten kiraatin de bu sekilde oldugunu ifade
ettikten sonra mans{ib olmasi gerektigi seklindeki goriisiin ise uzak bir ihtimal oldugunu dile
getirir. Ancak mans(ib olmasini gerektiren sebebin ne oldugunu agiklamamaktadir. Ayrintili bilgi
icin bk. ez-Zeccac, Me ‘Gni’[- Kur’dn, 3:154.

569 el-Hicr 15/20.

570 <Ukberi, et-Tibyan, 2:779. ez-Zeccac’a gore bu ibarenin basindaki &= kelimesi ayetin 6ncesinde
gecen Jiulea Led o8I Ulea § jfadesindeki Uidlz« kelimesine atif olmasi sebebiyle de mansiib olabilir.
Ayrintili bilgi igin bk. ez-Zeccéc, Me Gni’l- Kur’dn, 3:177.

571 Al-i ‘imran 3/28.

572 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:252.

573 gz-Zeccac’1n degerlendirmeleri igin bk. ez-Zeccac, Me Gni - Kur'dn, 1:397.

574 Taha 20/63.

575 “Ukberd, et-Tibyan, 2:895; ez-Zeccac, Me ‘dni ’I- Kur'dn, 3:363.

576 Bu dil aliminin hayat1 hakkinda “’Ukberi Oncesi Yapilmis Bazi 1‘rabu’l-Kur’an Calismalar1”
baslig1 altinda bilgi verilmistir.
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ayetinin®’" degerlendirilmesi sadedinde yer vermektedir. Buna gore ayetteki s
kelimesi en-Nehhas’a gore zarftir. Ciinkii bu kelime ona gore 4=b,>"8 »:Uli veya
i¢a s anlamindadir.®”®

1.2.3.4.11. EbQ ‘Ali el-Farisi®8°

‘Ukberi, takdim ve te’hirle ilgili olanlar1 da nahiv kapsaminda
degerlendirecek olursak, et-Tibyan’da hepsi nahivle ilgili meseleler olan toplamda
13 yerde EbQ ‘Ali el-Farisi’ye atifta bulunur. Bunlar konu basliklariyla beraber su
sekildedir.

1- Amil

“Ukberi’nin aktardigma gore Ebd “Ali el-FarisT; # A1 ol 4 £y a%a (e 08
kelimesini nasb eden amilin ayetin basindaki 5~ fiili oldugu goriisiindedir. Ancak
miellife gore bu, aradaki uzun fasiladan dolayr miimkiin degildir.>®? Ebl “Ali el-
Farisi’nin yedi kiraat imaminin kiraatlerini ele aldigi el-AHucce’de inceledigi
kelimelerden birisi olan “<!\s kelimesini, yine onun verdigi bilgiye gore Nafi‘ b.
‘Abdurrahman el-Leysi (61. 169/785) disindaki diger imamlar manstb okur. Eb{
‘Ali e-Farist bu kelimenin, merfli okuyanlara gére ayetin dncesinde gecen . J?

|sial ! ifadesindeki & zamirinin haberi, mansiib okuyanlara gore ise ayni

577 el-Bakara 2/144.

578 “Ukberi, et-Tibyan, 1:125.

579 Eb() Ca‘fer Ahmed b. Muhammed b. Isma‘il en-Nehhas, 7 ¥dbu’l-Kur’dn, thk. Muhammed
Muhammed Tamir vd. (Kahire: Daru’l-Hadis, 2007), 1:98.

580 Asil adi el-Hasen b. Ahmed b. ‘Abdulgaffar (81. 377/987) dur. Sirdz’mn Fesi kasabasinda hicri
288 yilinda dogmustur. Mebreman Ebd Bekr Muhammed b. ‘Ali’den Sibeveyh (61. 180/796)’in
el-Kitab’1m okumanin yaninda Ebi Ishak ez-Zeccac (61. 311/923), Ibnu’s-Serrac (6. 316/929),
Eb( Bekr b. el-Hayyat (61. 320/932) ve ibn Dureyd (61. 321/933)’den de ders alnustir. Bagdat,
Musul, Sam ve Halep gibi sehirlere ilim yolculuklarinda bulunan Eba ‘Ali el-Farisi, kendisi gibi
meshir bir dilci olan 6grencisi ibn Cinni (1. 392/1002) ile Musul’da karsilasmistir. Nahivde
kiyas usuliine dayali bir anlayisa sahip olan el-Farisi, Basra Ekoliiniin goriislerini bir sistem
halinde gelistiren dilciler arasinda sayilir. Biiveyhiler Bagdat’a hakim olunca buraya gelen dilci
hayatinin sonuna kadar burada yagsamistir. En meshir eseri Adududdevle (978-983)’ye ithaf
ettigi Kitabu I-1dah fi’n-Na/v’idir. Bunun disinda yazildiklar1 yerlere gore isimlendirilen el-
Mesail serisi ve kiraate dair yazdig1 Kitdbu 'I- Hucce fi’I- Kirati’s-Seb’ adli eseri vardir. Ayrintili
bilgi icin bk. Dayf, el-Medaris, 255-256; Furat, Arap Edebiyati Tdrihi |, 308-309; Demirayak ve
Bakirci, Arap Grameri Tarihi, 83-84.

581 el-Acraf 7/32.

%82 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:565.
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ibaredeki 15wl ¢3! ifadesinin héli oldugunu ifade etmektedir.>® Bu kelime ister
ilgili zamirin haberi olarak kabul edilsin isterse zamiri takip eden ibarenin hali olsun
bu durum, ayetin vermek istedigi temel mesaji degistirmemekte ve ifade edilen
zinet ve rizkin temiz olanlarinin 6zellikle de kiyamet giinii inananlara ait oldugunu
belirtmektedir.

2- Mu‘reb-Mebni

GAlL Eda (911506 ayetinin® degerlendirilmesi sadedinde oY) kelimesiyle
ilgili olarak ‘Ukberi, Eba ‘Ali el-Farisi’nin de goriisiine yer vermektedir. Muellif,
Ebd ‘Ali el-Farisi’nin ilgili kelimenin Iam-1 ta’rif anlamini i¢erdiginden dolay1
mebni oldugunu diisiindiigiinii ifade etmektedir.%8®

3- Minéada

Ladae 1538 55808 2gaa & <51 ayetindeki®®® nida tislibunun degerlendirilmesi
esnasinda ‘Ukberi, Eba ‘Ali el-Farisi’nin goriisiine bir kez daha yer vermekte ve
ona gore burada mahzif bir miinddanin olmadigini, aksine bu tiir ifadelerde nida
edatinin dogrudan fiile bitistigini ve tenbih anlamina geldigini ifade etmektedir.%®’

4- Te’kid

‘UkberT; L3S 3 Lasal 5l e Gally Gl ayetindeki®®® LS ibaresinin
ciimledeki konumuyla ilgili olarak Eb( ‘Ali el-Farisi’nin bu kelimenin te’kid
oldugunu diisiindiigiinii ifade etmektedir. Ancak kendisi bu kelimenin bedel oldugu

kanaatindedir.58°

583 Eb( “Ali el-Hasen b. ‘Abdulgaffar el-Farisi, el-Hucce Ii’I-kurrdi’s-seb ‘a eimmeti’l-emsdr bi’l-
Hicaz ve’'l- ‘Irdk ve’s-Sam elleZine Zekerahum Ebd Bekr b. Mucahid, thk. Bedruddin Kah{cT ve
Besir Cuveycani (Dimask: Daru’l-Me’min, 1984), 4:13-15.

584 el-Bakara 2/71.

585 Ukberi, et-Tibyan, 1:77. Eba ‘Ali el-Hasen b. Ahmed el-Férisi, el-Igfal ve hiive el-mesdilu’I-
maslafati min kitabi me %ni’l- Kur’dn ve i ¥abihi li’bni Is hak ez-Zeccac, thk. ‘Abdullah b. ‘Omer
el-Hacc Ibrahim (Abudabi: el-Mecme‘u’s-Sekafi, 2003), 1:279. el-Farisi bu kelimeyi et-Tekmile
adli eserinde ayni ayet baglaminda bu sefer bagindaki hemzenin durumuyla ilgili olarak ele
almakta, bu hemzenin vasil hemzesi oldugunu ve kat1‘ hemzesi olarak gérenlerin hata ettiklerini
ifade etmektedir. Ancak burada ilgili kelimenin i‘rdbiyla ilgili herhangi bir degerlendirmede
bulunmamaktadir. Ayrintili bilgi i¢in bk. Eba ‘Ali el-Hasen b. Ahmed el-Farisi, et-Tekmile ve
hiye el-cuzu’s-sini mine’l-idafi’I- ‘adudi, thk. Hasan Sazeli Ferhd (Riyad: by., 1981), 35.

586 en-Nisa 4/73.

587 <Ukberd, et-Tibyan, 1:372. el-Farist bu ctimlenin, ayetin 6ncesinde gegen (i fiilinin etkisiyle
nasb konumunda oldugunu da ifade etmektedir. Ayrintili bilgi igin bk. el-Farisi, el- Hucce, 3:171.

588 el-Isra 17/23.

589 ‘Ukberd, et-Tibyan, 2:817. el-Farisi, el- Hucce’de bu kelimeyle ilgili yaptig1 ilk degerlendirmede
kelimenin ayetin 6ncesinde gegen sl ifadesine atif oldugunu belirtmektedir. Ayrmtili bilgi
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Ukberi’nin verdigi bu bilginin, ilgili kaynaklar dikkate alindiginda yanlis
oldugu gortlmektedir. Zira, el-Farisi el- Hucce’de kendi goriisiinii ifade ettikten
sonra bu kelimenin te’kid oldugunu diisiinenlerin goriislerinden s6z etmektedir.
Muhtemelen bu iki degerlendirme arasinda bir karisiklik olmustur. ‘Ukberi’nin
kiiglik yasta gorme yetisini kaybettiginden eser te’lifinde, kendisine ilgili eserleri
okuyanlarinin muhtemel hatalarindan dolayi, bazi problemlerin ortaya ¢iktigini
ifade etmistik. Bu da onlarin bir 6rnegi olarak degerlendirilebilir.

5- Ism-i Mevs(l

‘Ukberi’nin aktardigina gore Eba “Ali el-Férisi, kendisinden dnceki kelime
cins ifade eden bir isim oldugu takdirde ! ism-i mevsQlinin 3 anlaminda
kullanilabilecegi goriisindedir. Bunun rnegi; & Culsl gs'éi‘ Ulsl Wh; seklindeki
ayettir5%° Ona gore Jal kelimesi cins ifade ettigi i¢in ism-i mevsdl
anlamindadir.>®

6- Fiil (Anlam)

‘Ukberf; .35 &3 e pall &a &aal 3 0 ayetindeki®®? sl fiilinin Eb( Al
el-Farisi’ye gore &wds anlaminda oldugunu ifade eder. Kelimenin bu anlami ona
gbre devenin ¢okmesi anlamma gelen sl L) kokiinden gelir.®® el-Farisi’nin
yaptigr bu degerlendirmeye gore ayet; Siiphesiz ben, Rabbimin zikrinden
kaynaklanan hayrt umarak oturdum. anlamina gelir.

7- Zaid Kelime

S Al < ayetiyle® ilgili olarak Eb( Ali el-Farisi’nin griisiine
atifta bulunan ‘Ukberi, ona gore ayetteki ~! kelimesinin zaid oldugunu ifade
etmektedir. Ayrica yine miellif el-Farisi’ye gore bu ibarede bir muzafin mahzif ve

ifadenin takdirinin <, s 7o seklinde oldugunu dile getirmektedir.%%

icin bk. el-Farist, el-Hucce, 5:96. Ayni degerlendirme i¢in ayrica bk. Eba ‘Ali el-Farisi, el-
Mesdilu’s-sirdaziyyat, thk. Hasen Mahm(d Hindavi (Riyad: Kunizu Isbiliya, 2004), 461.

50 el-En‘am 6/128.

%91 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:538.

%92 Sad 38/32.

593 ‘Ukberd, et-Tibyan, 2:1100.

5% el-A‘la 87/1.

%5 ‘Ukberd, et-Tibyan, 2:1283.
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8- Takdim-Te’hir

Bu konuyla ilgili olarak ilk defa; .a2 & aaal Ji ayetindeki®® a» i ibaresi
ile ilgili olarak EbQ ‘Ali el-Farisi’ye atifta bulunan ‘Ukberi, onun bu ifadenin
sonradan gelse de takdim niyetiyle zikredildigi goriisiinde oldugunu ifade
etmektedir.>¥’

Takdim-te’hirle ilgili olarak; .Gska % i 5kid agie J5 & ayetiyle™ ilgili
olarak Ebd Ali el-Farisi’nin goriisiine ikinci defa yer veren ‘Ukberi, ona gore bu
ifadede takdim oldugunu ve ifadenin ashinin .s¢ic J 5 & 32 13k Hhilé seklinde
oldugunu dile getirmektedir.>%®

9- Takdir

‘Ukberi ti¢ yerde Ebl ‘Ali el-Féarisi’nin ayetlerle ilgili takdirine yer
vermektedir. Takdir ctimlenin terkibiyle aldkali bir husus oldugundan nahiv basligi
altinda ele alinmistir. Miellifin bu konuda, Eb( “Ali el-Farisi’ye yaptigi atiflar su
seklidedir.

Bununla ilgili olarak ilk defa; syl &5 L dadi 1y &le #Ud S6
ayetindeki®® aifl L ibéresinin degerlendirilmesi esnasinda Ebd Ali el-Farisi’ye

atifta bulunan ‘Ukberi ona gére bu kelimenin takdirinin .4lsis 3 »38 s L seklinde
oldugunu ifade etmektedir.5%

‘Ukberf; B8 G5 ) Gall a3 ¢ U agdle 3315 ayeti®? ile ilgili olarak yine Eb{
Ali el-Férisi’nin degerlendirmesine yer verir ve ona gore bu ayetin takdirinin: 2|
L3 Legie 2al 5 IS i3 geklinde oldugunu ifade etmektedir.5%3

‘Ukberi’nin Eba ‘Ali el-Farisi’ye takdirle alakali olarak atifta bulundugu
son yer; Aia¥ Gues (=515 ayetidir.5% “Ukberi’nin aktardigma gore Ebd “Ali el-
Farist, ayetteki 413 ibaresinin, 4.8 @i takdirinde oldugunu diisinmektedir. Onun

bu goriisiine, “Muzéfun ileyh kendisinden 6ncesinde amel edemez.” seklinde itiraz

5% e|-Bakara 2/88.

597 <Ukberd, et-Tibyan, 1:89.

598 en-Neml 27/28.

599 ‘Ukberd, et-Tibyan, 2:1008.

600 e|-Bakara 2/233.

601 <Ukberf, et-Tibyan, 1:186. ifadenin takdirinin 2 geklinde oldugu ile ilgili degerlendirmeler igin
bk. el-Farisi, el- Hucce, 2:335.

602 g|-Maide 5/27.

603 ‘Ukberd, et-Tibyan, 1:432.

604 ez-Z(imer 39/67.

117



edilmisse de ‘Ukber’ye gore bu itiraz yerinde degildir. Ciinkii muzaf (< kelimesi)
hazfedildikten sonra hiikmii kalmayacagindan burada muzéafun ileyhten s6z etmek
miimkiin degildir.5%®

10- i‘rab

Oshiiallz )3 G5 1l Gall G ayetindeki®®® s siall kelimesinin i‘rabiyla
ilgili olarak da ‘Ukberi bir “Kil” kaydiyla EbG ‘Ali el-Farisi’nin goriisiine yer
vermektedir. Bu kayda gore o, bu kelimenin yali olarak cxuball seklinde okunmasini
caiz gormektedir. ‘Ukberi’ye gore ise bu kelimenin vavli okunmasi kiyasa aykiri
degildir.%’

1.2.3.4.12. ibn Cinni®®

“Ukberi, et-Tibyan’da 5’i sarf, 1’1 nahiv ve 2’si de kiraat ile ilgili olmak
lizere toplam 8 yerde Ibn Cinni’nin goriislerine yer vermektedir. Bunlar ilgili
olduklar1 konu basliklar1 ile su sekildedir.

1- Sarfla Ilgili Atiflar

“Ukberi bu konuyla ilgili ibn Cinni’ye ilk olarak; o585 Gle J 3 G Gati 1518
GA0) 3h 552155 W ayetindeki®® 52155 kelimesi ile ilgili degerlendirmeler esnasinda
atifta bulunmakta ve ona gore bu kelimenin son harfinin hemze oldugunu
zikretmektedir. ibn Cinni’nin buna dair delili, ilgili kelimenin ism-i tasgirinin 5’\3;)3

seklinde gelmesidir.%%°

605 “Ukbert, et-Tibyan, 2:1113. el-Farisi’nin ayetle ilgili degerlendirmeleri igin bk. Eb{i Ali el-Farisi,
el-Mesdailu’l- lalebiyyat, thk. Hasan el-Hindavi (Dimask: Daru’l-Kalem, 1987), 195.

606 e]-Maide 5/69.

807 “Ukberi, et-Tibyan, 1:452.

608 Tam adi Ebu’l-Feth ‘Osmén b. Cinni el-Mevsili (61. 392/1002)’dir. Rum asilli bir kdle olan
babasinin Cinni isminin Yunanca asilli oldugu ve Gennaius kelimesinden geldigi
sdylenmektedir. Babas tarafindan ilmi kabiliyeti fark edilen Ibn Cinni egitime yoneltilmistir. O
da gayretini dil ilimlerine yogunlastirmis ve ilk derslerini hemsehrisi Ahmed b. Muhammed el-
Mevsili en-Nahvi’den almistir. Bir rivayete gére Bagdat’ta bir digerine gore ise Musul’da bir
dersini izleyen Ebi ‘Al el-Farisi (61. 377/987)’nin ona yonelttigi bir itiraz lizerine ders vermeyi
birakip ona dgrenci olmus ve hocasi dliinceye kadar da ondan ders okumay1 birakmanustir. Ibn
Cinni istikak (etimoloji) konusunda ortaya koydugu ve kendisinin “kiiciik istikak™ ve “biiylik
istikak” diye isimlendirdigi nazariyesi bakimindan da onemlidir. ‘Adududdevle (978-983) ve
Seyfuddevle (944-967) saraylarinda Divanu’l-inga katipligi yapmis olan ibn Cinni’nin nahivle
ilgili; el- Hasais, Surru sind’ati’l-i’rdab, el-Mizekker ve’l-miennes, el-Mu/iteseb, el-Luma’, siirle
ilgili ise; Kitdbu'l-‘arid, Muftasaru’l- ‘ard ve 'l-kavafi ve Tefsiru’l-merasi gibi eserleri vardir.
Ayrintilt bilgi igin bk. Dayf, el-Medaris, 265-266; Furat, Arap Edebiyat: Tarihi I, 309-310;
Demirayak ve Bakirci, Arap Dili Grameri Tarihi, 85; Goldziher, Klasik Arap Literatlrd, 76.

609 e|-Bakara 2/91.

810 ‘Ukberd, et-Tibyan, 1: 92.
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el Ja58 ol & o 46 ayetindeki®? ol ) kelimesinin ortasindaki
hemzenin harekesi ile ilgili ‘Ukberi farkli vecihleri zikretmektedir. Saz bir
kullanima gore bu harf sakindir. Ancak bu noktada ‘Ukberi, Ibn Cinni’ye atifla bu
harfin sdkin olamayacagini ¢iinkii ona goére meftiih harfin teskin edilemeyecegini
¢ilinkii fethanin hafif bir hareke oldugunu ifade etmektedir.%*2

Ibn Cinni’ye gére Mekke ehlinin kiraatinde ortaya ¢ikan bu durum, hemzeyi
sebepsiz yere dogrudan sakin yapma degil harekesini tahfif ederek sik{na
yaklastirma seklinde ortaya ¢ikmaktadir. Ancak onlar bu tahfifde biraz ileri giderek
(miibalaga ederek) onu elife doniistiiriirler ki bu da ona gore benzeri kelimelerde
mutad olan bir seydir. Ancak ibn Cinni hemzenin, 6zellikle de te’nis tAsindan dnce
geliyorsa, ki bu durumda 6ncesindeki harf ona gore daima meft(h olur, sebepsiz
yere (i‘tibadan) teskin edilmesi kabul edilebilir bir durum degildir.?*

D8 (s daa JH8 00 G &5 ayetinin® basinda gegen S kelimesinin ash
ile ilgili degerlendirmeler esnasinda ‘Ukberi, ibn Cinni’ye de atif yaparak bu
kelimeyi olusturan ciizlerden birisi olan &' kelimesinin ash ile ilgili goriisiinii
aktarmaktadir. Buna gére Ibn Cinni bu kelimenin < 33- 3 fiilinin masdart oldugu
goriisiindedir.51°

(& i &5 ayetindeki®2® (s kelimesinin ashyla ilgili olarak da ‘Ukberf,
fbn Cinni’nin goriisiine yer vermekte ve ona gore bu kelimenin <3l kékiinden
geldigini ve elifin yAdan bedel oldugunu ifade etmektedir.®*’

adiis 086 (=t 9! ayetindeki®!® 4iluis kelimesinin ashyla ilgili olarak
‘Ukberi, ibn Cinni’ye bir kez daha atifta bulunmakta ve ona gore L=l kelimesinin
bir diger isminin de sl oldugunu, bu kelimenin ‘aym hazfedilmis olarak i

vezninden geldigini ifade etmektedir. Ancak ‘Ukberi, Ibn Cinni’nin bu

611 el-Bakara 2/282.

612 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:228.

613 Ebu’l-Feth ‘Osman b. Cinni, el-Mufteseb fi tebyini vuciihi sevizzi'l-karddt ve'I-1ddh ‘anhd, thk.
‘Ali en-Necdi Nésif vd. (Kahire: by.,1994) 1:147.

614 Al-i “Imran 3/146.

615 “Ukberi, et-Tibyan, 1:298; ibn Cinni, el-Mu/teseb, 1:171.

616 Y{isuf 12/31.

617 ‘Ukberi, et-Tibyan, 2:731; Ibn Cinni, el-Mu/teseb, 1:340.

618 Sebe 34/14.
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degerlendirmesinin dogrudan olduk¢a uzak bir degerlendirme oldugunu ifade
etmekten de sakinmamaktadir.5°

2- Nahivle Ilgili Atif

‘Ukberi’nin, nahivle ilgili olarak ibn Cinni’nin yer verdigi bu gériisii, atifla
alakalidir ve atfin her iki tarafinin da ayn1 hikkiimde oldugunu ortaya koymaktadir.
Soyle ki miiellif, zarf ile fiilin birbirine kuvvetle benzedigini zikrederek Ibn
Cinni’nin de bu goriiste oldugunu ifade etmektedir. Bunun delili onlara gére; & &)
il 055 e de s3ie ayetidir.52° Zira onlara gore bu ifadede J fiili sxie zarfina
atfedilmistir.5%!

3- Kiraatle flgili Atiflar

et-Tibyan’da Ibn Cinni’ye yapilan kiraatla ilgili iki atif bulunmaktadir.
Bunlarin birincisi; . %8 (55 4aa JiE 5 e (H85 ayetindeki®?? Ji fiili ile ilgilidir.
Zira ‘Ukberi’ye gore bu kelimenin farkli bir kiraati de J& geklindedir ve ibn Cinni
de bu kiraati benimsemektedir.%%3

Kiraatle ilgili diger atif ise; PR ROYPAIS & Gl Y 48 ) 4881 5 ayetindeki®?*
Cuead Y ibaresi ile ilgilidir. Zira bu kelime bir kiraate gore (swe<il seklinde
okunmustur. ‘Ukberi’nin $az olarak degerlendirdigi bu kiraat ibn Cinni’ye gére
daha uygundur. Zira ona gére burada elif 44 5 a ifadesinde oldugu gibi mahzaftur.®%

Ibn Cinni’ye gére anlam itibariyle birbirlerinin tam zitt1 olan bu iki kiraati
uzlagtirmanin tek yolu ¥’nin elifinin hazfedilmis oldugunu séylemektir. Zaten bu
hazif Araplarin Wi vb. kelimelerde uyguladiklar1 bir durumdur. Aksi takdirde
ayetteki te’kid ndnunun kullanimimi agiklamak zor olur. Ciinkii ona gore te’kid

ntinu bu sekildeki bir ifadede fiile bitismez.5%°

619 ‘Ukberi, et-Tibyan, 2:1065; Ibn Cinni, el-Mu/teseb, 2:187.

620 | okman 31/34.

621 <Ukberd, et-Tibyan, 2:1046.

622 Al-i ‘Imran 3/146.

623 “Ukberi, et-Tibyan, 1:299. ibn Cinni’nin bu ayetle ilgili yaptig1 agiklamalardan onun bu kiraatin
ancak ayetteki o2 kelimesinin ibtida veya zarfla degil fiil ile merfii oldugu kabul edildigi

takdirde sahih olacag kanaatini tasidi1 anlagilmaktadir. Ayrintili bilgi igin bk. Ibn Cinni, el-
Mu/iteseb, 1:183.

624 e|-Enfal 8/25.
625 <Ukberd, et-Tibyan, 2:621.
626 Tbn Cinni, el-Mufteseb, 1:277.
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1.2.3.4.13. ez-Zemahseri®?’

‘Ukberi, ez-Zemahseri’'nin goriislerine et-Tibyan’da nédiren yer
vermektedir. Zira miellif, eserinde 2 yerde ez-Zemahseri’nin adinm zikreder. Bu iKi
mesele de nahivle alakalidir. Bunlar konu bagliklariyla sdyledir:

1- Bedel

8 UI&G Ll e A 3 & ST 8 8015 ayetindeki®28 wam 3 jbaresindeki
3 kelimesinin ciimle yapisi igindeki durumuyla ilgili ‘Ukber? dort farkli ihtimalden
s0z eder. Bunlardan birisi de ez-Zemahseri’nin gortsiudir. Miellifin aktardigina
gore ez-Zemahseri bu kelimenin kendisinden 6nce gecen ~: < isminin bedeli oldugu
goriigiindedir. Ancak ‘Ukberi bu degerlendirmeyi dogru bulmaz. Ciinkii ona gore
zaman ifade eden bir kelimenin bir isimden bedel olabilmesi icin anlam itibariyle
ya onun hali ya haberi ya da sifat1 olmalidir.5?°

ez-Zemahseri’ye gore burada bedelin tiirii bedel-i istimaldir ve bunu, yani
zaman edatinin ismin bedeli olmasini, miimkiin kilan sey zaman isminin o zamanda
bulunan ismi kapsamasidir. Zaten ona gore burada Hz. Meryem’in
zikredilmesinden maksat ilgili zamandir.®°
2- Istisna
‘Ukberf; .kl @ T 32 Y1 ayetindeki istisnanmn i‘rabiyla ilgili olarak farkls

vecihleri zikrettikten sonra ez-Zemahseri’nin de bu konudaki goriisiine yer

627 As1l ad1 Ebu’l-Kasim Mahmid b. ‘Omer Carullah ez-Zemahseri (61. 538/1143)’dir. Harezm
boélgesindeki Zemahser adli koyde dogdugu igin buraya nispetle ez-Zemahseri adiyla meghtr
olmustur. Daha kiigiikliigiinden itibaren ilimle istigal etmis ve bu ugurda Buhara ve Bagdat’a
yolculuklar yapmistir. Uzun yillar Mekke’de kalmig ve tefsire dair meshir eseri el-Kessdf’1 orada
yazmistir. Buradaki ikametinin uzunlugu sebebiyle kendisine Carullah (Allah’in komsusu)
lakab1 verilmigtir. Mu‘tezill mesreb olan ez-Zemahseri, Endiiliislii bir alimden Sibeveyh (61
180/796)’in el-Kitdb’mm1 okumus ve bundan sonra alana dair eserler vermeye baslamistir.
Mu‘tezile mezhebinin etkisinde kalmasinin sebebi kendisinden dil ve edebiyat dersleri aldig1
hocast Mahm(d b. Cerir ed-Dabbi’dir. ez-Zemahseri’nin dile dir eserleri arasinda en meghdr
olan1 el-Mufagsal’dir. Daha sonra kendisi bu kitab1 Enm{zec adiyla Farsca olarak 6zetlemistir.
Zikredilmesi gereken bir diger eseri de bir sozliik olan Esdsu 'I-belaga’sidir. Bunun diginda hadis
metinlerinde gegen kelimelerin anlamlarin1 yorumladigi el-Faik isimli eseri de dnemlidir.
Ayrintilt bilgi igin bk. Dayf, el-Medaris, 283-284; Furat, Arap Edebiyat: Tarihi I, 317-319;
Demirayak ve Bakirci, Arap Dili Grameri Tarihi, 89; Goldziher, Klasik Arap Literatird, 83.

628 Meryem 19/16.

629 Ukberd, et-Tibyan, 2:868.

630 ez-Zemahseri, el-Kessdf, 3:9.
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vermekte ve ona gore bu ibarenin bir énceki ayette gecen & fiilinin mefQli

olabilecegini ifade etmektedir.®3!

831 ‘Ukberd, et-Tibyan, 2:998; ez-Zemahseri, el-Kessdf, 3:321.
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IKINCI BOLUM
et-TIBYAN Fi I’RABI’L-KUR’AN ADLI ESERININ GRAMER
ACISINDAN INCELENMESI

Calismanin bu boliimiinde dogrudan ‘Ukberi’nin s6z konusu eseri, Arap
Dilinin temel konular1 ¢ercevesinde; merf(‘at, mansibat ve mecrdrat gibi ana
basliklar altinda incelenecektir. Bu basliklar tamamen et-Tibydn ‘daki malzemeye
gore olusturulmustur. Bu sebeple bu ana basliklar altinda ilk akla gelen meselelerin
tamamina yer verilmeyecektir.

2.1. “‘UKBERI’NIN et-TIBYAN’DAKI SARFA DAIR GORUSLERI

Bu baglik altinda ‘Ukberi’nin degindigi sarfa dair; kelime kaliplari, ilal (ses
doniistimleri) ve idgam konular iizerinde yaptig1 tahliller ve ileri siirdiigi goriisler
ele alinacaktir.

2.1.1. Baza Vezinler Hakkindaki Goriisleri

et-Tibyan’da ‘Ukberi, sigalarla ilgili ilk degerlendirmelerine daha isti‘aze
ctimlesinin tahlilini yaparken baslamaktadir. Onun yer verdigi bazi vezinler ve
ornekleri su sekildedir:

2.1.1.1 o3 Vezni

Stilasiden tiireyen o2 vezninin sonundaki elif ve ntin harfleri (¢ eki), renk
ve noksanlik anlamlarini ifade etmekte kullanilan ¢ kalibinin sonundaki elif ve
hemze gibi zaiddir.6% Isim, sifat ve sifat-1 miisebbehe olarak kullanilabilen bu
vezin®3 anlam itibariyle tiiredigi kelimenin k&kiiniin ifade ettigi anlama te’kidli ve
miibalagali bir sekilde delalet eder.%®* Sibeveyh (61. 180/796)’in verdigi bilgilere
gore ise bu vezin genelde & masdarimin dérdiincii babtan gelen fiillerine
mahstistur. L - G - L kokiinden olels ve Uake . (il - cile kokiinden Glike

832 Ebu’l-Feth ‘Osman b. Cinni en-Nahvi, el-Munsif li *kitabi t-tastif (by.: Idaretu Thyai’t-Turési’l-
Kadim, 1954), 1:157.

633 Imil Bedi* Ya‘kdb, Mu ‘cemu ’I-evzdni’s-sarfiyye (Beyrit: ‘Alemu’l-Kutub, 1993), 190.

834 < Abduh er-Racihi, et-Tabiku s-sarfi (Beyrht: Daru’n-Nahdati’l-‘ Arabi, 2004), 77.
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sifatlarinin tiiremesi bunun 6rnekleridir.®®® ‘Ukberi’nin et-Tibyan’da Uzerinde
durdugu bu kaliptaki kelimeler sunlardir:
a- o i/Rahman: 4ea ) kokiinden gelen ve hem besmelede hem de =3 5l

636 gecen bu isim-sifat, Allah’in biitiin mahlikata kars: rahmet sahibi

50 ayetinde
oldugunu ifade eder. Bu ifade, kalibindan dolay1 =) sifatindan daha
miibalagalidir.®’

b- Masddl/Seytan: Bu isim-sifatin 2x/uzak oldu anlamindaki Shim (s
fiilinden veya &la/helak oldu anlamindaki - - L2 fiilinden tiiredigini sdyleyen
‘Ukberi, Iblis’in bu isimle isimlendirilmesinin sebebinin, baskalarin1 heléke
gotiirmedeki asirilig1 oldugunu ifade etmektedir.®3®

Yukarida bu vezin hakkinda verilen genel bilgilerden hareketle, iblis’in bu
vezindeki bir kelimeyle isimlendirilmesinin sebebinin, yapisindaki karsi konulamaz
saptirma arzusu oldugunu sdylemek miimkiindir. Bu, ona ohls degil de (Uass
denilmesinin bir geregi olarak da goriilebilir. Zira onun, heniiz meshir kovulma
hadisesi®®® vukua gelmeden potansiyel olarak tasidig1 ancak bastirdigi bu saptirma
egilimini (ol asamast), bu olaydan sonra artik yaratanina, yarataninin izzetine
yemin ederek ilan edecek kadar® karsi konulamayacak sekilde ortaya ¢ikarmustir
(0dass asamast). Nitekim yemege ihtiyaci olana yani a¢ olana &ls denilebilecegi
gibi ¢'e s> da denilebilir. Bu kelimelerden birincisi bastirilabilir bir aglik durumunu,
ikincisi ise artik karsi konulamayacak dereceye varan ve mutlaka bir seylerin

yenilmesini gerektiren bir durumu ifade eder ki buna da ct’-1 sadik denilir.5%
2.1.1.2. J=b Vezni
Uc harfli isimlere bir harf eklenerek elde edilen ziyadeli (stilasi mezid) bir

vezin olan bu yapi1 da o3=é vezni gibi isim, sifat ve sifat-1 miisebbehe olarak

635 Sheveyh, el-Kitab, 4:21. ibnu’s-Serrdc bu veznin gogulunun; Jé « Jad «Jaé ve s gekillerinde
gelebilecegini sdylemekte ve miifredinin de siir zarureti sebebiyle miier}neslik tas1 alarak 4Dl
seklinde kullanildigini ifade etmektedir. Eb0 Bekr Muhammed b. Sehl Ibnu’s-Serrac en-Nahvi
el-Bagdadi, el-Usiil fi 'n-nafv, thk. ‘Abdulhuseyn el-Feteli (Beyrit: Muessesetu’r-Riséle, 1999),
3:24,

636 e|-Fatiha 1/3.

837 ‘Ukberd, et-Tibyan, 1:4.

838 ‘Ukberd, et-Tibyan, 1:2.

639 el-A’raf 7/11-18; el-Hicr 15/34-35; el-isra 17/62-63.

640 S3d 38/81.

641 Eb( Hamid Muhammed b. Muhammed el-Gazzali, [hydu ‘Uliimi’d-din, thk. Muhammed Vehbi
Siileyman ve ‘Usdme ‘Ammira (Dimesk: Daru’l-Fikr, 2016), 3:1776.
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kullanilmaktadir. Isim olmasinin drnedi; <8, sifat olmasimin drnegi; Jues, sifat-1
miisebbehe olmasinin drnegi ise; Jx’den —wie, J22’den ~ S ve d=2’den Juirdir.542
Bu vezin iiredigi kokiin ifade ettigi anlama te’kidli ve miibalagali bir sekilde delalet
etmektedir.®*

a- aaJl/Rahim: Rahman ismi gibi 4~ kokiinden tireyen bu isim-sifat
=35l ismi kadar mibalagali olmasa da Allah’in rahmet vasfini ifade eder.®** Bu
iki sifat arasindaki anlami ifade etmedeki miibdlaga farkindan olsa gerek, daha
mibalagali olan Rahman’in, nimetlerin asillari, en biiyiikleri ve en degerlilerini
verme anlamindaki rahmeti, Rahim’in ise tamamlayict bir nitelik olarak daha
tafsilatli  sayilabilecek nimetleri vermeye yonelik rahmeti ifade ettigi
soylenmektedir.®4

b- s /Racim: ‘Ukberi, seytanin vasfi olan bu kelimeyi isti‘aze ifadasinin
gramer tahlilini yaparken gundeme getirmistir. O bu kelimenin ya lanet edilerek
kovulmug anlaminda bir ism-i mef*il ya da kiskirtarak tasa tutan anlaminda ism-i
fail oldugunu ifade etmistir.%®

c- 4&lili/Halife: ‘Ukberi’ye gore bu kelimenin sonundaki ta-i marb(ita zaid
olup kelimenin asli =& vezninde <1 tir ve baskasina halef olan anlamina gelir.54

Ayrica miiellif Jsé veznindeki kelimelerin Jwif degil J= vezninde cemi
yapildig goriisiindedir. =l ise Jx4 vezninin yani ceminin cemisidir. Bunun rnegi;
ey 3l Ol Ge jgall 0505 M s e Sl Al 3 5 AN ayetindeki®® JLaY)
kelimesidir. Zira ona gére bu kelimenin miifredi Js=i"dir. Bu kelime sirastyla once

Jial, sonra da Jusl seklinde cemi olmugtur.54°

642 Imil Bedi‘ Ya‘k(b, Mu cemu 'l-evzdni’s-sarfiyye, 217-218; Ibrahim Muhammed es-Siileyman,
el-Ebniyetu’s-sarfiyye ‘inde e‘ldmi’l-miifessirin hatte’[-karni’s-sabi‘ Ii’I-hicra (Ankara: Recep
Tayyip Erdogan Univ. Yaymlar1 Yayinlari, 2017), 297.

®43 er-Récihi, et-Tasbiku 's-sarfl, 77-78. Bu veznin ¢ogulu kural dis1 olarak on farkli sekilde gelir.
Bunlar: Muzaf fiillerden; Jad «3xa sl jlletli fiillerden; <38, miiennes igin; «oDxd ¢ Sas «Jad
Jilad (J=8l ve son olarak da Jské seklmdedlr Ayrintil1 bilgi icin bk. ibnu’s-Serrac, el-UsCl fi n-
nahv, 3:17.

644 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:4.

645 gz-Zemahseri, el-Kessaf, 1:110-111.
846 ‘Ukberd, et-Tibyan., 1:2.

847 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:47.

648 el-A‘raf 7/205.

849 ‘Ukberd, et-Tibyan, 1:609-610.
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‘Ukbert, bu veznin mibalaga ifade ettigini .2 &iie 2415 ayetindeki®®® adi
kelimesinden hareketle izah etmistir. Zira ona gore bu kelimenin asl if‘al babinin
ism-i fa‘ili olan a4 seklindedir. Ancak a8l vezni als<’den daha ¢cok miibalaga ifade
etmektedir. Ona gore bu mibéalagadan dolay1 kelime bu sekilde kullanilmistir. Bu
veznin mazisi &, ism-i fa“ili &3, cemisi ise B veya &Y seklindedir. Bu siganim bir
baska ornegi ise; <o <’ siilasi fiilinin ism-i faili olan < & kelimesinin, $65s
ve &l s seklindeki cemileridir. 8%t

2.1.1.3. Js% Vezni

Te’kidli ve miibalagal bir sekilde ism-i fa‘il anlamina isaret etmek igin
kullanilan bu vezin,®®? sifat oldugunda miienneslik tasi almaz. 653 Muellif, J P 4-|\
o) A O Y S5 @) ayeti®®* baglaminda dile getirdigi bu goriisten hareketle,
ilgili ayette gegen Jsb kelimesinin miiennes bir kelime olan _& nin sifati olmasina
ragmen fe‘lil vezninde oldugundan miienneslik tis1 almadigim ifade etmektedir.®>®

“Ukberi’ye gore bu veznin miienneslik tds1 almamasinin bir bagka sebebi ise
mibalaga ifade etmesidir. Bu durumda ona gére .G Al Ay 5 Sl el
ayetindeki®® s kelimesi Hz. Meryem’le alakali olmasina ragmen miienneslik tas1
almamustir. Zira ona gore bu kelimenin asli % - = fiilinden Js=é ya da Jué
veznindedir ve her iki durumda da mibalagadan dolayr ilgili kelimeye ta
bitismemistir.5>’

S6z konusu kaide, Js= vezninin mevs(funun zikredildigi durumla da
sinirlanmaktadir. Mesela, .5sia J45 ve .ska 3153 gibi kullanimlarda bu kural
gecerlidir. Ancak mevsaf zikredilmediginde, mevsifun miennes mi yoksa

miizekker mi olduguna ta getirilerek veya terkedilerek isaret edilmesi gerekir. &)

650 e]-Bakara 2/10.

851 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:27. Ilgili kelimenin &% anlaminda olduguna dair benzer bir degerlendirme
icin bk. ez-Zeccac, Me ‘Gni’[- Kur’dn, 1:86-87.

652 er-R4cihi, et-Tabiku s-sarfi, 77-78.

653 <Ukberd, et-Tibyan, 1:76. Bu veznin gogulu; iz «Jx ve ¢33 seklinde gelir. Ibnu’s-Serrac ayrica
ilk iki ¢ogul veznin milennesler igin oldugu bilgisini de vermektedir. bk. Ibnu’s-Serréc, el-Usil
fi'n-nafv, 3:19. Ayrica bk. es-Slleyman, el-Ebniyetu’s-sarfyiyye, 289.

654 e|-Bakara 2/71.

6% ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:76.

65 Meryem 19/20.

857 ‘Ukberi, et-Tibyan., 2:869.
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Js¥ay Ve 3)skay &304 ifadelerinde oldugu gibi.%®® ‘Ukberi’nin bu konuyu
giindeme getirdigi ilgili ayette ise mevsifun (3,%) zikredilmis oldugunu
gobrmekteyiz. Bu durumdan olacak Ki o, ikinci duruma deginmemistir.

2.1.1.4. o Vezni

Sulasi isimlere iki harf eklenerek elde edilen bu vezin®® isim ve sifatlarin
cemi sekli olarak kullanilir.?% ‘Ukberi’nin bu vezne verdigi drneklerden birisi ¢ 5
kelimesidir. Ona gdre bu kelime &_4!) kokiindendir ve fark eden, ayiran veya ayirt

edilen anlamina gelir.®%!

2.1.1.5. LI Vezni

‘Ukberi’ye gore bu vezindeki bir kelime sifat oldugunda kelimenin
sonundaki vav, isimle sifat1 birbirinden ayirt etmek icin ya harfine déniisiir.®%> Onun
ifade ettigi bu durumun tersi . vezninde s6z konusudur. Yani bu vezin
vezninin aksine isim olarak kullanildiginda vavh olarak kullanilir ve bu vav
kelimenin aslindan olan yadan kalb edilir.%%® Bu sebeple ‘Ukberi’ye gore; &Y
5l 33300 245 WA 53l ayetindeki®® s sd kelimesi sifat oldugu icin, ayni
vezindeki L= kelimesi gibi L<é seklinde olmasi kiyasa daha uygundur.®®® ibn Cinni
(392/1002)’nin kelimenin vavli kullanimmin saz oldugu seklinde agikladigi bu

durumu,®%® ez-Zemahseri (61. 538/1143) kesret-i isti‘malle®®’ izah etmektedir.

858 Ayrintil bilgi icin bk. Imil Bedi® Ya‘klb, Mu cemu [-evzdni’s-sarfiyye, 213-214.

859 Imil Bedi* Ya‘kdb, Mu ‘cemu ’I-evzdni’s-sarfiyye, 191.

660 Edma Tarbiye, Mu cemu I-cumQ © fi'I-lugati’I- ‘arabiyye (BeyrQt: Mektebetu Lubnan Nasir(in,
2003), 221-230.

661 “Ukberi, et-Tibyan, 1:237. Ibnu’s-Serrac bu veznin vav ve niinla cemi yapilarak diger vezinlerin
cogullarindan farkli olarak kuralli olarak kullanildigini ifade eder. Ayrintili bilgi i¢in bk. [bnu’s-
Serrac, el-UsQ!/ fi 'n-nafv, 3:24.

662 ‘Ukberd, et-Tibyan, 2:624-625.

863 Stbeveyh, el-Kitab, 4:389; el-Miberrid, el-Muktedab, 1:306; ibnu’s-Serrac, el-Usil fi 'n-najv,
2:266.

664 el-Enfal 8/42.

665 “Ukberi, et-Tibyan, 2:624-625. ez-Zeccac ilgili kelime ile alakali bdyle bir degerlendirmeye yer
vermemektedir. bk. ez-Zeccac, Me Gni’l-Kur'dn, 3:317.

666 ibn Cinni, el-Munsif [i ’kitdbi t-tasrif, 1:161. Bu veznin farkli kullanim alanlan igin ayrica bk.
Imil Bedi* Ya‘kab, Mu ‘cemu ’l-evzani’s-sarfiyye, 186.

067 ez-Zemahserd, el-Kessdf, 2:584. Bu vezin ile ism-i tafdil kastediliyorsa gogulu; Jad geklinde, ismi
tafdil disinda bir anlam kastediliyorsa, d\aﬁ ve =2 seklinde ve sayet en az say1 (cemi kallet)
kastediliyorsa da <liSlzd «ilas ve SLBas geklinde yapilir. Ayrintili bilgi i¢in bk. Ibnu’s-Serrac,
el-Usil fi'n-nafv, 3:9-10.
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Her halikarda, bu husus ister kesret-i isti‘mal ister sazz kavramu ile ifade
edilsin, mefhiim olarak sonugta ‘Ukberi’nin kelimeyle ilgili vardigi kiyasa aykirilik
hiikmiiyle ayn1 anlami ifade etmektedir. Burada su soru giindeme gelmektedir.
Kur’an’da Arap Dilinin, kendi i¢ sistematigini ifade eden dil manti§ina aykir1 bir
kullanima nigin yer verilmektedir? Kanaatimizce bunun tek cevabi muradi ilahinin
muhataplariin kullanimini esas almis olmasidir.

2.1.2. Fiille Ilgili Meseleler Hakkindaki Goriisleri

Bu baslik altinda ‘Ukberi’nin et-Tibyan’da yer alan ses dontisiimleri

konusundaki degerlendirmeleri ele alinacaktir.

2.1.2.1. ilal (Kalb ve ibdal)

[‘1al kavrami, kelimenin telaffuzunda bir kolaylik saglamak icin kelimedeki
illet harfinin; kalb, teskin (sakin yapma) nakil veya hazifle ses degisimine ugramasi
anlamimna gelir.%®® Szl edilen ses degisimleri Arapga’da illetli denilen fiillerde
meydana gelmektedir. Bunlarin et-Tibyan’daki 6rnekleri su sekildedir:

a- Illetli Fiiller

Bu bagslik altinda misal, ecvef, nakis, lefif gibi illetli fiillerin ¢ekimleri ve
tiirevlerindeki (mezid bablarindaki) kalb ve ibdal 6rnekleri ile alakali ‘Ukberi’nin
degindigi konular ele alinacaktir.

aa- Ecvef Fiiller

Bunun ilk Srnegi isti‘azedeki s fiilidir. Nitekim s fiilinin asl 33
seklinde idi. Arapgada vav veya ya harfi kelimenin ortasinda harekeli olarak
bulunursa bu hareke kendisinden 6nceki sahih sakin harfe aktarilir.%%® Ayrica illet
harfi olan vavin damme ile telaffuzu dile agir geldiginden (istiskél) bu harfin
harekesi oncesindeki ‘ayn harfine nakledilip kendisi sékin kalmis ve kullanildigi

sekli almistir.%” Ancak burada herhangi bir kalb olaymin olmadig1 gériilmektedir.

868 <Ukberi, el-Lubab, 2:481; Seyh Radiyyuddin Muhammed b. el-Hasen el-Isterabadi en-Nahvi
Seyh Radi ‘ale’s-Sdfiye (by., Matba‘atu’l-‘ Amira, t.y.), 274; ‘Abdulgani ed-Dakr, Mu cemu ’I-
kava idi’l- arabiyye (Dimask: Daru’l-Kalem, 1993),73; Muhammed el-Antaki, el-Muzi¢ f1
esvati'l- ‘arabiyye ve naviha ve sarfihd (Beyr(t: Daru’s-Sarki’l-‘Arabi, 1971), 1:105.

669 el-Antak, el-Mufiz, 1:107. Ecvef fiilin mazi ve muzarisinde meydana gelen bu degisimlere dair
tafsilath bilgi i¢in ayrica bk. Ibnu’s-Serrac, el-Usiil fi'n-nahv, 3:278-279.

670 ‘Ukberd, et-Tibyan, 1:2.
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Benzer bir nakil olayr .iesits &b s Xa5 &) ayetindeki®™ (pails fiilinde de
goruldr. Ancak bu fiilin aslindaki illet harfi olan vavin (fiil os= kokundendir)
harekesi kesre idi. Vav harfinin kesreli okunusu, dammeli okunusu gibi agir kabul
edildiginden ayn1 hareke nakli islemi bu fiilde de s6z konusu olmustur. 21 fiilinden
farkli olarak (w=iws fiilinin aslindaki vav harfi, hareke naklinden sonra sékin kalip
oncesi kesreli oldugundan ya harfine déniismiistiir.8’2 Zira vav harfi kelimenin
sonunda bulunup kendisinden 6nceki harf kesreli oldugunda veya kelimenin
ortasinda gelip mastarinda kendisinden onceki harf kesreli oldugunda ya harfine
déniisiir/kalb olunur.5”®

ab- Nakas Fiiller

‘Ukber? nakis fiillerde meydana gelen déniisiimlerin ilk ornegini; 58l 133
Al 1508 1 54l 53 geklindeki ayette®” ele almaktadir. Ayetteki | il kelimesi bir nakis
fiildir ve ash &&’dir. Miiellife gore bu fiilin ayetteki ¢ekimli halinin asli ! s& idi. 58
sigasindaki kaf, kelimenin sonundaki vav harfinden dolay1 veya aslindaki ya’nin
harekesi kendisine aktarildig1 icin damme ile harekelenmistir.6™

Nakas fiillerin bir diger 6rnegini yukaridaki ayetin devamindaki; ) '35 13/
S&aa )50 23,0 ayetinde®™ gormekteyiz. Zira ayetteki ' 51 kelimesi yine bir nakis
fiildir. Bu fiildeki doniisiimii s6yle gosterebiliriz:

JES 1554 FEE

Bu semaya gore fiilin ilk sekli cemi miizekker sigasidir. Bu sigada hem fiilin

aslindan olan vav, hem de cemi vavi bulunmaktadir. ikinci asamada cemi vavinin

ma kabli meftih ve kendisi de sakin oldugundan®’’ kelimenin aslindan olan vav

671 el-Fatiha 1/5.

672 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:2,7.

678 Radiyyuddin el-Isterabadi, Seyh Radi ‘ale’s-Sdfive, 279; er-Racihi, e Tatbiku ’s-sarfi, 158-159.

674 el-Bakara 2/14.

875 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:30.

676 gl-Bakara 2/14.

677 Aslinda bir kelimenin sonundaki vav veya yanin elife doniisebilmesi icin bazi sartlar vardir.
Bunlarin en basta gelenleri bu illet harflerinin asli bir hareke ile harekelenmis, kendilerinden
onceki harfin de meftih olmasidir. Yukaridaki ilgili kelimede vav harfinin sékin oldugu
gorilmektedir. Ancak bu gorinim cemi miizekker gaib ¢ekiminde ortaya gikan bir durumdur.
Fiilin aslina bakildiginda bu kelimenin 35 oldugu ve kalb olay1 i¢in gerekli olan sartlar1 tagidig
goriilecektir. Bu konuyla alakali ayrintili bilgi igin bk. Ibn Cinni, el-Mungf, 2:117; er-Récihi, ez
Tatbiku’s-sarfi, 162-163.
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elife kalb olmus ve olusan iltika-i sdkineynden®’® dolay: kelimenin aslindan olan
vav hazfedilmistir. Geriye kalan V35 seklindeki 1amin fethasi hazfedilen elifin
karinesi, mevcld vav da cemi mizekker zamiridir. Zaten cemi vavinin
hazfedilmemesinin sebebi bu harfin aslinda zamir olmasidir.

‘Ukberi’nin kitabinda degindigi mezid nakis fiiller de vardir. S6zgelimi;
(s34l A 155580 Gl Gl ayetindeki®™ fiil bunlardan birisidir.

Avyetteki 15523 fiili ifti‘dl babindan nakis fiildir. Ilgili fiil ayette cemi
miizekker §aib ¢ekimiyle zikredilmistir. Bu siganin ashi ‘Ukberi’ye gore ! s s
seklindedir. Yukaridaki ' s ve )52 fiillerindeki doniistimiin bir benzeri bu fiilde de
meydana gelmistir. Ancak muellife gore bu fiildeki i‘1al olay1yla ilgili bir problem
vardir. O, muhtemel bu probleme “J#” kaydiyla dikkat ¢ekmistir. Problem sudur:
Ayette fiilin sonundaki vav harfi damme ile harekelenmistir. Bu, genelde sikal veya
istiskal diye ifade edilen telaffuz zorluguna sebep olan bir durumdur. Ancak muellif
bunun muhtemel {i¢ cevabi oldugunu ifade etmektedir. Birincisine gére bu damme
gecisi miimkiin kilmak igin getirilmistir. Dolayisiyla arizi bir harekedir. Harekeler
arasindan dammenin se¢ilmesinin sebebi de ona gore yine basittir. Zira ‘Ukberi
Arapgada harekelerle sesler arasinda hemcinslik uyumu olduguna isaret ederek,
fethanin elifin, kesranin yanin ve dammenin de vavin hemcinsi olduguna ifade
etmekte ve, ilgili fiil sadedinde diisiiniildiigiinde, vavla biten bir kelimenin gegis
harekesinin damme olmasimi gayet dogal karsilamaktadir. Bundan dolayr &3A 13)
&L A S8 kuralr da hakli bir gerekceyle goz ardi edilmis olur.®8°

‘Ukberi’ye gore ilgili fiilin son harfinin damme ile harekelenmesinin gecerli
ikinci gerekgesi ise fiildeki cemi miizekker vavi (Vav-1 cema‘a) ile fiilin aslindaki
y&’dan doniismiis vavin arasini ayirmaktir.%8! Buna gére fiilin doniisiimii su sekilde
olur:

BEN AN LN SN

678 Arap fonetiginde, her ne kadar baz1 sartlarda bu miimkiin olsa da, bir kelimede miitecavir iki
sakin harfin bulunmasi uygun goriilmemekte ve bazi yontemlerle bu durumun ortadan
kaldirilmasi yoluna gidilmektedir. Ayrintili bilgi i¢in bk. el-Antaki, el-Mu/iz, 1:74-78.

679 el-Bakara 2/16.
680 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:31.
881 ‘Ukberd, et-Tibyan, 1:32.
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‘Ukberi’nin bu fiilin son harfinin damme almasiyla ilgili diger bir gerekgesi
ise sudur: Bu fiilin son harfinin damme olmasi mazi fiillere bitisen ref* zamiri

5w

konumunda olmasindandir. Dolayisiyla ona goére 1358 fiilinin son harekesi &
fiilinin sonundaki ref zamiri gibi faillik alametidir.2

ac- Ifti‘al Babinda Misal Fiilin Degisimi

Misal-i vaviden olan illetli fiiller ifti‘al babina aktarildiginda fiilin ilk harfi
(fau’l-fi’l) olan vav, t&’ya doniisiir ve girdigi kaliptaki zaid ta ile idgam edilir. Bu
doniisiim misal-i vavi olan fiilin ifti‘al babindaki biitiin tiirevleri igin gecerlidir.%

Bu meselenin ornegi; oy (,SLJ KIS e il Kald Ls-ﬂ‘ R PSRkl Wiy
ayetindeki®®* - s fiilinin bu vezindeki cekimidir. Fiilin ifti‘al babindaki méazisi
aslinda &5 olmasi gerekirken vav, td’ya doniismiis ve &5 seklini almustir.
Birbirini takip eden iki harften dnceki sékin sonraki harekeli oldugunda bu fiilde
oldugu gibi, bu iki harfin idgdm edilmesi gerekeceginden fiil & seklini almistir.
Misél-i vavi olan fiilin ifti‘dl babindaki tiim tiirevleri bu degisimi biinyesinde
barindirir. Soyle ki, fiilin muzarisi S ism-i faili @-\A\ ve masdari ise +&l geklinde
gelir.%8®

b- Nakis Fiillerin ism-i F4‘il ve Ism-i Mef*iillerindeki Degisim

Nakis fiillerin ism-i fa‘il ve ism-i mef*allerinin cemilerinde kelimenin
aslindan olan vav ve ya hazfedilir. Ciinkii kelimenin aslindan olan sékin illet harfi
ile cemi kalibinda bulunun cemi alameti olan sadkin vav ve yanin art arda
gelmelerinden dolay1 Arapgada telaffuzu imkansiz kilan iltika-i sakineyn meydana
gelir. Bu imkansizligin ortadan kaldirilmast i¢in iki sakinden birisinin hazfedilmesi
gerekir. ‘Ukberi’nin ifade ettigi ve genel uygulamanin da bu sekilde oldugu tizere
kelimenin aslindan olan illet harfinin hazfi tercih edilir. Clnki cemi vavi veya yasi
bir anlam ifade etmek iizere kalipta bulunmaktadir. Dolayisiyla cemi alameti olan

bu harflerin hazfi tercih edilmez.58

882 ‘Ukberd, et-Tibyan, 1:32

683 <Ukberi, et-Tibyan, 1:16; el-Antaki, el-Mufif, 1:112.

684 el-Bakara 2/21.

885 ‘Ukberd, et-Tibyan, 1:16.

686 “Ukberf, et-Tibyan, 1:16. ikisi de ayn1 olan harften hangisinin hazfedildiginin ne énemi var ki?
Gibi bir soru akla gelebilir. Ancak burada énemli olan, kanaatimizce, hangi harfin hazfedildigi
degil hazifteki tercih sebebidir. Zira hazifte anlama katkisi olan degil olmayan tercih
edilmektedir. ‘Ukberi, fiilin baginda ayni harfin ii¢ kere tekrar etmesi durumunda- sfzgelimi
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c- Ecvef Fiilin Emri

‘UkberT; . ¥ a5l 5 4l Bl 055 (a o8 (e 5 ayetinin® tahlfli baglaminda
J 4 fiilini ele almaktadir. Buna gore Jsé fiilinin ashi J3& seklindedir. VAv harfinin
harekesi kaf harfine verilmistir. Bu degisiklik vav harfinin damme ile okunusunun
telaffuzda zorluga sebep olmasi nedeniyledir. Siilasi fiillerin emrinde fiilin
muzarisindeki muzariat harfi yerine hemzenin getirilmesinin sebebi ise kelimenin
muzari‘at harfi atilinca ilk harfinin sakin kalmasidir. Arap¢ada okumaya harekesiz
harfle baglamak miimkiin degildir. Ancak yukarida ecvef fiilin muzérisinde yapilan
degisiklik bu hemzeye gerek birakmamistir. Zira haziften sonra geriye kalan
harflerin ilki harekelidir. Dolayisiyla emir igin kelimenin basina hemze
getirilmesine gerek kalmamustir. Bundan dolay: ecvef fiilin emri, J& fiili 6zelinde
diisiiniilecek olursa, J8 seklinde olur.®88

d- ‘Ukberinin Diger Kelimelerdeki Ses Degisimlerine Dair Goriisleri

Bu baglik altinda, yukarida deginilmeyen, ‘Ukberi’nin et-Tibyan’da ele
aldig1 baz1 kelimelerde meydana gelen ses degisimleri ile ilgili durumlar sunlardir:

da- bl »all Kelimesi

‘UkberT bu kelimenin aslinin o= harfiyle bl sl seklinde oldugu seklindeki
goriise katilmaktadir. Clinkii Arapgada yola, bir seyin yutulmasimi ifade eden -
fiilinden hareketle yutulan seyin bogazdan asagiya akmasi gibi insanlarin da onda
akip gitmeleri sebebiyle kI denilmistir. Bu kelimenin aslindaki ¢ harfinin, stz
harfine déniismesinin sebebi ise hem bu iki harf arasindaki nitelik benzerligi®® hem

de = ile kelimenin sonundaki sUs harfi arasindaki itbak/kalinlik uyumudur. Bazi

hemze ile baslayan fiillerin muzari ¢gekiminin nefs-i miitekellim vahdeh kalib1 bunun 6rnegidir-
hangisinin hazfedilecegi meselesinde de ayni seyi ifade etmektedir. Bilgi i¢in bk. ‘Ukberd, et-
Tibyan, 1:17. Bu konuda akla gelebilecek bir diger soru da cemi alameti olan harfler bir anlam
tagtyor da kelimeyi olusturan tek tek harfler o kelimenin anlamina katki saglamiyor mu?
sorusudur. Kanaatimizce bu sorunun cevabi da miistakil bir ¢aligmanin konusu olabilir.

687 el-Bakara 2/8.

888<Ukberd, et-Tibyan, 1:25.

889Zira ¢ harfi hem safir (¢ikisi esnasinda sesin, kus veya 1slik sesine benzer bir ses ¢ikarmasi) ve
hems (sesin nefesle beraber akmasi) nitelikleri bakimindan hem de mahregleri itibariyle 2t harfi
ile ortaktir. Bu benzerlik iki harf arasindaki doniisiimii miimkiin kilmaktadir. Ayrintili bilgi igin
bk. el-Miiberrid, el-Muktedab, 1:360-361. Safir ve hems sifatlarinin tanimi i¢in bk. Ismail
Karagam, Kur’an-1 Kerim 'in faziletleri ve okunma kaideleri, (Istanbul: IFAV, 2009), 201, 210.
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kiraatlerde bu kelime ' harfi ile okunmaktadir. Bunun sebebi de yine s, ') ve
¢\ harfleri arasindaki sifat/mahreg benzerligidir.®%

db- ‘Ukberi’ye gore Arapcada mehmis®® harflerin mech(r®®? harflere
doniismesi daha uygundur. Ciinkii zayif olan kuvvetli olana déniisiir.® Bunun
rneklerinden birisi; .Gy A& Ge Gl & A& ClaEG &5 6 e )
ayetindeki®®* &25% kelimesinin (#8354 seklindeki kiraatidir. Zira bu kiraate gore
kelimenin asli (#5 % seklinde idi. TA’nin fethas: ra’ya nakledilerek ta, dal harfine
kalb edilmis ve iki dal birbirine idgam edilmistir.5%

de- “Ukberi®ye gore a5 ) & 1 5855y 2&ile 1% ¢ 5 <o ayetindeki®®® )
kelimesi 34 seklinde de okunabilir. Ciinkii seddenin dile agir gelmesi ve 14m’in
oncesindeki harfin mekstr olmas1 sebebiyle birinci 14m ya’ya déniistiiriilebilir.®9’

dd- Arapcada ifti‘dl babina doniistiiriilmiis fiillerin harflerinde bir takim
dontisiimler meydana gelmektedir. ‘Ukberi’nin buna 6rnek olacak sekilde ele aldigi
kelimelerden birisi de; . sh 8 4l 5l 2251 U 42 335 58305 agia a3 630 385 ayetindeki®®®
835 kelimesidir. Bu kelimenin aslh JS33 idi. Ancak kelimedeki > ve < birbirlerine

yakin olduklari igin, » harfine déniismiis ve birbirine idgam edilmistir.5%°

de- ‘Ukberf, .40 585 adldls HUail) sgle 33350 ayetindeki’™® 333 fiilinin

kiyasen aiul olmasi gerektigini ifade eder. Bunun 6rnegi ona gore asiv fiilidir.’%

69 <Ukberi, et-Tibyan, 1:8. cx ile ') harfleri safir niteliginde, ') ile < harfleri ise cehrilikte
birbirlerine benzemektedir. el-Miberrid, el-Muktedab, 1:360-361.

Arap ses biliminde mehmils, konugma esnasinda ses telleri titremeksizin ¢ikan seslere denir. Bu
durumun nedeni sesin mahrecinden ¢ikarken herhangi bir engelle karsilasmadig i¢in fisiltiya
benzer bir ses ¢ikarmasidir. Bu konuda ayrintili bilgi i¢in bk. Kemal Muhammed Bisr, ‘7/mu’l-
lugati’l- ‘@mmu’l-esvat (Kahire: Daru’l-Me‘arif, 2007), 78.

Mechir ise, konugma esnasinda ses telleri arasindaki mesafenin kapanmasi sonucu dar bir

alandan gegen havanin ses tellerine siirtiiniip onlari titretmesi neticesinde olusan seslere denir.

Ayrtintil bilgi i¢in bk. Bisr, ‘Tlmu’l-lugati’l- @mm, 78-79.

893 “Ukberi’nin mutlak olarak zikrettigi bu konuyla ilgili el-Antaki farkli bir ayrintiya deginerek, pes
pese gelen mehmis ve mechir harflerden sakin olanin harekeli olana yakin bir sese doniisecegini
ifade eder. Ayrintili bilgi i¢in bk. el-Antaki, el-Mu/iy, 1:117.

69 el-Enfal 8/9.

69 <Ukbert, et-Tibyan, 2:617, 618.

6% et-Tevbe 9/8.

897 ‘Ukberi, et-Tibyan, 2:637.

898 Y Qsuf 12/45.

699 <Ukberi, et-Tibyan, 2:734.

700 e]-Miicadele 58/19.

01 ‘Ukberd, et-Tibyan, 2:1214.

691

692
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df- .Js 540 & G ayetindeki’® s 3« kelimesinin asli da ‘Ukberi’ye gore Je jie
seklinde idi. Ancak ona gore kelimenin aslindaki ta, za’ya kalb edilip idgam
edilmistir.”® Suea W Juall &9&5 ayetindeki’® Suee kelimesinin asli da ona gore
s« seklinde idi. Sibeveyh (61. 180/796)’e gore bu ayette vav hazfedilip ya siik(n
yapilmus, el-Ahfes (61.215/830) e gore ise ya hazfedilip vav ya’ya kalb edilmistir.”®

Burada sarfla ilgili son olarak ‘Ukberi’nin tevali’l-harekata dair goriisiine
yer vermek istiyoruz. Nitekim tigten fazla harekenin pespese gelmesi tevali’l-
harekata yol acar ve bu sebeple bu harekelerin birisi hazfedilir, yani siikiin yapilir.
Bunun bir 6rnegi miellife; .ol ¢33) & &30 3 5 ayetindeki™® = fiilidir. Zira ona
gore bir kiraatte bu kelimenin dal harfi tevali’l-harekattan dolay1 sakin olarak 33

&3 seklinde okunmustur.””’

2.1.2.2. Baz Fiillerle Tlgili Farkli Vezin Takdirinin Anlama Etkisi

‘Ukberf, .05 Ly sl ¥) 656345 W5 ayetindeki kismindaki.os£355 L
ifadesi ile ilgili iki farkli kiraatten daha s6z eder. Ancak mevcut kiraat (Asim
Kiraati) ile s6z konusu bu ii¢ kiraatin de anlama etkisi vardir.”® Birinci kiraat cari
kiraattir. Bununla ilgili bir sey sdylemeye gerek yoktur. Ikinci Kiraat bu fiili ayetin
basindaki gibi O35 seklinde mufa‘ale babindan getirmektir. Bu durumda
hida’/aldatma isini yapanlar kendilerini yabanci birisi menzilesine indirip/yabanci
birisi say1p kendileriyle alay etmis gibi olurlar. Zira bu karsiliklilik anlam1 mufa‘ale
babinin ifade ettigi temel anlamdir. Bu fiille ilgili tiglincti ihtimal ise & s 233 seklinde
if’al babinda olmasidir ki bu durumda hida’ isini yapan seytandir.”®®

&0 skl (sl 25 ayetindeki™® fiil ‘Ukberi’ye gore if"al vezninden de

okunabilir. Bu durumda ayetin ilgili kism1 AU ikl anlamina gelir.!!

702 g|-MUzzemmil 73/1.

703 “Ukberd, et-Tibyan, 2:1246.

704 el-Miizzemmil 73/14.

705 <Ukberd, et-Tibyan, 2:1247.

706 el-Enfal 8/7.

07 “Ukberd, et-Tibyan, 2:617.

%8 Biz calismamiz boyunca kiraat farklarin1 ancak anlama etki etmeleri durumunda ele aldik, sirf
kiraat farki olmalar1 agisindan dikkate almadik.

709 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:26.

710 ed-Duhan 42/16.

"1 “Ukberd, et-Tibyan, 2:1146.
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2.1.2.3. Fiilin Hem Lazim Hem Mite‘addi Kullanimi

‘Ukberi 1azim fiille alakali goriisiinii ilk olarak; a s &) 2331 358 e aé—’}h <
G5 ) A8 Ly 201 Qe 2415 ayetini™? degerlendirirken dile getirmektedir. ™3

Miiellif bu baglamda, ayetteki La_e 4 223 3 ctimlesindeki 2/ fiilinin, hem
lazim (gegissiz) hem de mite‘addi (gegisli) kullanimina dikkat ¢eker. Ona gore
lazim kullaniminin 6rnegi .sWl 35 Su artni. cimlesidir. Yine ona goére bu fiil
miteaddi oldugunda iki mef*al alir. Yukaridaki ayet bunun Ornegidir. Nitekim
ayetin ilgili kisminda 315 fiilinin birinci mefGlt ~ zamiri, ikinci mef‘dll ise U2
kelimesidir. ‘Ukberi’nin bu duruma verdigi 6rnek ise . 5 433 cimlesidir.”4

2.1.2.4. Iki Mef‘al Alan Fiiller

‘Ukberi’ye gore normal sartlarda tek mef<Ql alan fiiller sayriret (olus)
anlaminda olduklarinda iki mef<Ql alabilirler. Muellifin burada bahsettigi iki mef*al
alan fiiller, nahivde s6z konusu edilen (& gibi fiillerin disinda bir konudur.’®
Bunun 8rnei ona gore; &= ¥ cilalls 3 248555 ayetindeki™® < s fiilidir.

Ona gore ayetteki ~& zamiri birinci, <l & car-mecrlru da ikinci
mef‘Gldur. Bu durumda s~ ¥ ctimlesi de haldir.”’

Ayni durum; )5 G=o¥) &1 a3 ayetinin™® basindaki J=» fiili icin de
gecerlidir. Buna gore normal sartlarda bir mef<Gl alan J=> fiili, _*= manasinda
oldugunda iki mef‘dl alir.

Bu ayette J= fiili bir mef‘Ql alan fiil kabul edildiginde u=,Y kelimesi
mef<al, W 4 kelimesi hél, »»= manasinda kabul edildiginde =Y birinci, Ll

kelimesi ikinci mef*al olur.”®

712 g]-Bakara 2/10.

13 Bir goriise gore Arapgada 1azim oldugu diisiiniilen fiiller de en az dort seye gegisli/miite ‘addidir.
Bunlar masdar, zarf-1 zaman, zarf-1 mekan ve haldir. S6z gelimi aslinda 1azim oldugu diisiiniilen
e fiili; Ll 3 2 geklindeki bir ciimlede kullanildiginda miite‘addf olarak da degerlendirilebilir.
lgili degerlendirmeler i¢in bk. Ebd Muhammed ‘Abdullah Cemaluddin b. Yasuf b. Ahmed b.
“Abdillah {bn Hisam el-Ensarf, Serfu Cumeli z-Zeccac, thk. *Ali Muhsin ‘Isi Malullah (Beyrat:
‘Alemu’l-Kutub, 1986),129.

14 <Ukberi, et-Tibyan, 1:26.

15 Onun bu konudaki goriisleri hakkinda ayrintili bilgi igin bk. el-‘Ukberd, el-Lubab, 1:255-256.

716 e]-Bakara 2/17.

17 <Ukberi, et-Tibyan, 1:33.

718 e]-Bakara 2/22.

19 “Ukberd, et-Tibyan, 1:38-39.
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2.1.2.5. ‘Ukberi’nin Fiil Bablarma Dair Goriisleri

‘Ukberi’ye gore mufa‘ale babi tekrar anlami da ifade eder. O bu goriisiine;
b gll s lally csliall e ) hals ayetindeki’®  Vskils fiili ile ilgili olarak yer
vermektedir. Buna gore ayetteki !skils fiili tekrar anlamima geldiginden ayet
namaza devam edilmesi gerektigini de ifade etmektedir.”?

‘Ukberi’ye gore miite‘addi olan sulési muicerred bir fiil, if‘al veya tefil
babina aktarildiginda iki mefQl alir. Bunun rnedi; s 583 a3 3 M HUal Sl ) 5
Cnallall o 50 &z ayetindeki’? <l fiilidir. Zira ayetteki <L fiilinin ikinci mef<ali
mahz(ftur ve takdiri, Gl s s S st geklindedir.’?

2.1.2.6. Taaccub Kahb

Bazi dilciler tarafindan bir ag¢idan isim bir acidan fiil cimlesi olarak ele
alian’?* ve bir goriise gore sadece ism-i tafdili yapilabilen fiillerden tiretilebilen’?
taaccub Usldbu, benzerine daha 6nce sahit olunmamis veya esine az rastlanir bir
durumun sebep oldugu infial veya dehseti dile getirmek igin kullanilir.”?®

DA e zhual U ayeti™ le ilgili olarak taacciib kalibmim birincisine
deginen ‘Ukberd, siganin basidaki Wnin ref* konumunda oldugunu zikredip u<l
kelimesinin kendisinde fa‘il zamiri bulunan fiil oldugunu ifade eder. Ona gore
fiildeki bu zamirin mercii de yine siganin basindaki W’dir.”?

Dil alimleri bu W’ nin i‘rabi ile ilgili genelde ayni fikirde olsalar da anlaminin
ne oldugu konusunda farkli fikirler beyan etmislerdir. Zira bunun mevsile ve

mevsife olabilecegi gibi istifhdm anlaminda olabilecegini ifade edenler de

vardir.”?® Miiellife gore ise bu harf nekre-i gayr-1 mevsiledir.”°

720 e|-Bakara 2/238.

721 «Ukberd, et-Tibyan, 1:191.

22 ¢]-En‘am 6/68.

723 “Ukberd, et-Tibyan, 1:506.

724 < Abduh er-Racihi, e-Tatbiku 'n-nahvi (Beyrit: Daru’n-Nahdati’l-* Arabi, 1988), 312.

25 Tbnu’s-Serrac, el-Usil fi’'n-namv, 1:99; Ebuw’l-Kasim Muhammed b. ‘Omer ez-Zemahseri, el-
Mufagssal fi ‘ilmi’l-luga, thk. Muhammed ‘Izzettin es-Su‘aydi (Beyrit: Daru Thyau’l-‘Ulim,
1990), 330.

726 < Abbas Hasan, en-Na/mvu '[-vafi, 3:339.

727 el-Bakara 2/176.

728 <Ukberd, et-Tibyan, 1:142.

29 Farkli goriisler i¢in bk. ez-Zemahseri, el-Mufassal, 331.

730 “Ukberi, el-Lubab, 1:196.
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Muellif, siganin ikinci kalibina ise; e a5 il 3 A cw‘ ayeti”!
baglaminda deginmektedir. Ona gore bu kalibin lafz1 emir, anlami ise taacciibtir.
a& car ve mecrdru ona gore ref” konumunda olup .2 Geal climlesi gibidir. Bu
ciimlenin anlamu ise .35 &2al seklindedir.”32

2.2. ‘UKBERI’NIN NAHVE DAIR GORUSLERI

Bu baglik altinda ‘Ukberi’nin, et-Tibyan’da Kur’an ayetlerinin i‘rab
acisindan tahlilini yaparken Arap Diline dair ortaya koydugu goriisleri tespit
edilmeye c¢alisilacaktir.

2.2.1. “Ukberi’nin Merfaatla Ilgili Konulardaki Gériisleri

Bu baslik altinda; mubteda, haber, fail ve naibu’l-fail vb. ciimlenin temel

ogesini teskil eden temel kavramlarla ilgili meseleler tizerinde durulacaktir.

2.2.1.1. Haberin Mubtedadan Onceki Bir Kelimede Amel Etmesi
Her ne kadar Arapgada isim climlesindeki miibteda asil, haber ona tabi
olarak degerlendirilse de bu iki 6ge ibn Cinni (6. 392/1002)’ye gore anlam

itibariyle birbirinin aynidir"

ve dolayisiyla haberin miibtedanin 6niine gegmesi bu
acidan mimkuindir.”®* <Ukberi bu duruma; .0s85) s 5,4Y45 seklindeki ayetin’®
tahlilinde deginmektedir. O bu baglamda, haberin miibtedadan énceki bir kelimede
amel edebilecegi kuralini, haberin de miibtedadan 6nce gelebileceginin delili olarak
degerlendirmektedir.”*®

‘Ukberi’ye gore ayetteki »& zamiri miibtedadir ve te’kid amagli fasil zamiri
olarak diziliste ortada gelmistir. Ayetin bu kisminda, ¢ 5% s kelimesi haber, 5 _AYU
ise haberin kendisinde amel ettigi ma‘maldir. (Burada haber fiil cumlesi
oldugundan ilgili kelime, bu cimlede mef* il konumundadir.) Bu tahlile gtére haber
asli yerinde kalmakla beraber haberin ma‘mili miibtedanin oniine ge¢mistir.

‘Ukberi’ye gore haberin ma‘muli miibtedanin 6niine gegebildigine gore, daha evla

31 Meryem 19/38.

732 ‘Ukberi, et-Tibyan, 2:875. Bu konuda ayrintili bilgi igin ayrica bk. Ebu’l-Feth ‘Osman ibn Cinni,
el-Luma “fi’I- ‘arabiyye, thk. Hamid el-Mu’min (Beyrit: ‘Alemu’l-Kutub, 1985), 197-198.

733 [bn Cinni, el-Luma ¢ 72.

734 gz-Zemahseri, el-Mufassal, 37.

7% el-Bakara 2/4.

78 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:19. Haberin ma‘miliiniin miibtedinin oniine gegmesi ile ilgili
degerlendirmeler i¢in ayrica bk. el-Mberrid, el-Mutedab, 4:101-102.
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olarak haber de miibtedanin 6niine gecebilir.”*” Miiellifin yaptig1 tahlile gére ayeti
olusturan kelimelerin asli dizilisi 3AYL 0585 & seklindedir. Ancak Kur’an
ayetlerindeki bu tir terkip 6rnekleri, Kur’an’in o dénemde muhatabi olan Araplara
meydan okuyan i’cazinin bir yansimasi olarak degerlendirilebilir.

Ukberi’ye gore car-mecrir haber olarak geldiginde amel etme ihtimali artar.
Bunun bir drnegi; 3¢5 e & 3kia agile &5l ayetidir. ™8 Zira ona gére bu ifadedeki
<l sba kelimesi mukaddem haber olan sl car-mecrirunun etkisi ile merfddur.
Bunun bir benzeri durum; .4 & 2gle &l ayetinde™® de s6z konusudur. Zira bu
ifadede de 41 kelimesi mukaddem haber olan car-mecrdr ile merf{’dur.”

2.2.1.2. Fasil Zamirinin ikinci Miibteda Olmasi

Arapcada fasil zamiri aslinda, haberin tabi (sifat, te’kid vb.) olmadigini
gostermek icin mibteda ile ma‘rife olan haberin arasin1 ayirmak amaciyla getirilen
zamire denir. Bu zamire, miibteday1r agiklayip haberi tayin etme konusunda
kendisine dayanildig: (i‘timad) icin imdd da denilir.”**

‘Ukberi miibteda ile haber arasina girmis olan bu zamirin ikinci miibteda
olarak degerlendirilebilecegi goriisiindedir. Bunun bir drnegi; &sAkal 2 a5l
ayetidir.7# Ona gore bu isim ciimlesinin ilk miibtedast <5l kelimesi, ikinci
miibtedas1 ise a zamiridir.”*® Bu degerlendirmeye gére birinci miibtedanin haberi
a» zamiri, ikinci miibtedanin haberi ise o s~lidl ma‘rife™ kelimesidir. “‘Ukberi’nin
bu degerlendirmesine gore birinci miibtedanin haberi, haberiyle beraber ikinci

miubtedadir. Yani burada mirekkeb bir isim ciimlesi s6z konusudur.

737 “Ukberi, et-Tibyan, 1:19.

738 gl-Bakara 2/157.

739 ¢l-Bakara 2/161.

740 “Ukberd, et-Tibyan, 1:129.

1 Antuvan ed-Dahdah, Mu’cemu lugati’'n-nahvi’l-‘Arabi (Beyrit: Mektebetu Lubnan Nasir(n,
1993), 187.

742 o|-Bakara 2/5.

743 Bu zamirle ilgili olarak akla ilk gelen sey onun, anlami te’kid eden/pekistiren bir fasil zamiri
olmasidir. Nitekim ‘Ukberi’nin ayetin i‘rabiyla ilgili ikinci degerlendirmesi bu sekildedir. Ancak
zamirin ikinci miibteda oldugu seklindeki degerlendirme, metinden anlasildigina gére onun asil
goriigtdiir. ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:21. ez-Zemabhseri (61. 538/1143), ‘Ukberi’nin asil olarak tercih
ettigi goriisii, ayetin gramer tahlili ile ilgili ikinci bir ihtimal olarak vermektedir. Ayrintili bilgi
icin bk. ez-Zemahseri, el-Kegsdf, 1:161.

Ma‘rife vasfini 6zellikle kullandik ¢iinkii ‘Ukberi’nin bu degerlendirmesine gore haber de
mubteda da ma‘rife olmakta buna ragmen, araya fasil zamiri girmemektedir.
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2.2.1.3. Nekre Kelimenin Miibteda Olmasi

Arapcada genel kural olarak, mahkiimun ‘aleyh olmasi dolayisiyla hakkinda
verilecek bilginin muhatapta bir anlam ifade edebilmesi i¢in miibtedanin ma‘rife
olmasi gerekir. Zira bilinmeyen bir sey hakkinda bilgi vermek anlamsiz olur.’*®
Ancak bazi durumlarda mibtedd nekre de olabilir.”* Bu istisnai durumlara
bakildiginda miibtedanin ma‘rife olmasa da ihtisasa tabi tutularak ma‘rifeye yakin
bir duruma geldigi goriiliir. Dolayisiyla miibtedada ta‘rif veya tahsisin sart oldugu
soylenebilir.”*” Bu iki yoldan birisi ile herhangi bir seviyede belirli hale
getirilmemis olan miibtedd hakkinda verilen hiikiim, tam bir anlam ifade
etmediginden hitkm-i lagv (gecersiz hiikiim) olur.”#® Ancak bu baslik altindaki en
son Ornekte goriilecegi lizerine ‘Ukberi’ye gore ta‘rif ve tahsis sebeplerinden
herhangi birisi olmadig1 halde ciimleden tam bir anlam anlasiliyorsa da nekre bir
kelime muibteda olabilir.

‘Ukberi et-Tibyan’da yeri geldikge muibtedanin nekre olmasini miimkiin
kilan ihtisas sekillerine ilgili ayetler baglaminda yer vermektedir. S6zgelimi ona
gore nefiy edatindan sonra gelen nekre kelime umim manasi kazandigindan
miibteda olabilir. Nitekim; .o st 333 Y 3 agile Ca3a 34 ayeti’™ bunun drnegidir.”™

Ayetteki <55 kelimesi nefiy edatindan sonra geldiginden mdiellife gore
mubteda olabilir.

Bunun bir baska dregi ise; .55 edl3 (& s 5 35034 Y5 ayetindeki™! 25! 5a
kelimesidir. Zira bu kelime de nefiy edatindan sonra geldigi i¢in miibteda olmustur.

Bu durumda kendisinden sonra gelen isim ciimlesi de haberdir.”>2

5 Tbnu’s-Serrac, el- ‘Usdl fi'n-nafv, 1:59; Cemiluddin Eba ‘Amr ‘Osmén b. ‘Omer Ibnu’l-Hacib,
Kitabu’l-kdfiye fi’n-nafv (Beyrit: Daru’l-Kutubi’l-‘Ilmiyye, 1995), 1:88.

746 Miibtedanin nekre olmasini miimkiin kilan durumlar hakkinda ayrintili bilgi icin bk. er-Raciht,
et-Tabiku 'n-naivi, 87-89.

747 “Ukberd, el-Lubab, 1:131; ibnu’1-Hacib, el-Ké&fiye, 1:88. Burada sozii edilen ihtisas veya tahsisle,
miibhem bir zamirden sonra gelen ve kendisiyle anlam alani olduk¢a genis olan bu miibhem
zamirin neye delalet ettigi agiklanan ihtisasin farkli oldugunu ifade etmek isteriz. Ayrintil bilgi
icin bk. es-Seyyid Sadik es-Sirazi, Serhu’s-SuyQA, tevdihdt li’l-Behgeti’l-merdiyye fi serhi’l-
Elfiyye, ngr. Ylsuf ‘Ali Budeyvi (by., Mektebetu Niiru’s-Sabah, 2008), 2:118.

748 < Abbas Hasan, en-Na/vu '[-vafi, 1:485.

749 el-Bakara 2/38.

780 “Ukberi, et-Tibyan, 1:55.

51 | okman 31/33.

752 ‘Ukberi, et-Tibyan, 2:1046.
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‘Ukberi nekre ismin sifat aldigi takdirde miibtedd olabilecegi goriisiinii
kabuk ederek; . 5:S 4 & 08 ayetindeki’>® Ju kelimesinin bunun drnegi oldugunu
ifade eder. Zira ona gore bu ayette mibtedd olan Ju# kelimesi nekredir. Bu
kelimenin miibtedd olmasini miimkiin kilan durum ise 4#& (car-mecrdru) ile
vasiflanmis olmasidir.”*

‘Ukberi’ye gore isim ciimlesinin miibtedas1 vasiflanmamis bir nekre kelime
de olabilir. Bu, kelimenin fiil anlaminda olmasi durumunda gegerlidir. Bunun
Srnegi; . A a4l #al 38 ayetindeki™®® 3l kelimesidir. Ona gore bu ifadenin
takdiri: a2 sslal geklindedir. Ayrica ona gore burada ma‘rife ile nekre aym
sayilabilir, ¢linkd ilgili kelime cinstir. O bu durumu ilgili ifadenin i‘rabiyla ilgili
bir vecih olarak zikreder. Aslinda bu ifade ile mevsif nekrenin miibteda
olabilecegine dair yukarida verilen .5»S 4@ O Ji jfadesi gramer olarak aymi
ozellikleri gostermektedir.”®

Nekre bir kelimenin miibteda olmasi ‘Ukberi’ye gore bu kelimenin istitham
hemzesine itimat etmesi yani soru hemzesinden sonra gelmesi durumunda da
miimkiindiir. Bunun drnegi; &»/50 G el je &l L2yl ayetindeki™ &l cel
ifadesidir. Zira ona gore bu ifadede ¢!, kelimesi istithAm edatindan sonra geldigi
i¢in miibtedadir.”®

‘Ukberi, buraya kadar zikrettigi sebeplerden herhangi birisi olmaksizin
kendisi ile bir anlam hésil olmasi durumunda bile miibtedanin nekre olabilecegini
ifade eder. O bu goriisiini; 5 <=U 2233 4 5 ayeti’™ baglaminda dile getirir.”®
Ona gore ayetteki s> 5 kelimesi yukarida zikredilen sebeplerden hig birisi

olmaksizin nekre olmasina ragmen miibtedadir.

753 e|-Bakara 2/217.

754 <Ukberf, et-Tibyan, 1:174. ez-Zeccéc bu ayetin ilgili ifadesini tahlfl etmek ve sadece ayetteki Ju@
kelimesinin ibtida ile ma‘rife oldugunu dile getirmekle yetinmekte ancak bu kelimenin nekre
olmasina ragmen bunu miimkiin kilan sebebin ne olduguna deginmemektedir. Ayrintil1 bilgi i¢in
bk. ez-Zeccéc, Me Gni’l-Kur’dn, 1:289.

755 el-Bakara 2/220.

%6 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:177.

57T Meryem 19/46.

78 <Ukberd, et-Tibyan, 2:876.

9 el-Kiyame 75/22.

80 ‘Ukberd, et-Tibyan, 2:1254.
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2.2.1.4. Cumlenin Haber veya Fail Olmasi

Arapgada ciimleler bazi durumlarda i‘rdb konusu olurken bazi durumlarda
ctimlelerin i‘rAbtan mahalli olmaz.’®® Ancak miiellife gore anlami kastedilen
ctiimleler bunun istisnasidir. Bunun Kur’an’dan 6rnegi ona gore; 255 agile 21 g
Osie’ Y ah 538 A 4 ayetidir, 762
Bu ayet nahiv acisindan isim ciimlesidir. Climlenin miibtedast s!s=

763

kelimesidir. Ciimlenin haberi ise ayetin ¢sw3 ¥ clmlesine kadar™ geri kalan

kismudir. Ancak Arapcada cimlelerin i‘r@bin1 lafzen gérmek miimkiin degildir.
Dolayisiyla haber olan a 35 ol ol agi 301 ibaresi icin mahallen merfddur denilir.”8*
Bu baglamda ‘Ukberi, bu climlenin i‘rdb almasini, ciimlenin anlaminin kastedilmis
olmasina baglayarak ayetin takdirinin, 48355 53y abde (5 5ika seklinde oldugunu
ifade eder.”®®

Bu ayet, bir ayette birbirinden farkli gramer vecihlerinin olabilecegine dair
guzel bir drnektir. Zira ilgili ayetin haber ve miibtedasi ile ilgili ‘Ukberi bes farkli
ihtimalden sz etmektedir. Ancak onun tercih ettigi yaklasim yukarida ifade
edildigi gibidir."®®

2.2.1.5. Milbteda-Haber Arasinda Takdim-Te’hir

Mubteda-haber arasindaki takdim-te’hir orneklerinden birisi ‘Ukberi’ye
gore; $3lie s a5 ayetidir.”5” Bu ayette & e Ll ifadesi mukaddem haber,
5 Lie kelimesi’®® ise muahhar miibtedadir ki, miibtedasi nekre, haberi ise car-mecrdQr
olan bir isim climlesinde haberin takaddiim etmesi genel hatta zorunlu (véacib) bir
Kuraldir. Bunu zorunlu kilan sey ise sadece miibtedanin nekre olmasidir. Ona gore

bdyle yapilarak Arap dili mantig1 geregi nekre olan miibteda, nekre bir kelime olan

61 Cumlelerin i‘rabi Jle ilgili ayrmtili bilgi i¢in bk. Muhammed Mustafa el-Kdcevi, Serhu
Kava idi’l-i Yab |-1bni Hisdm, thk. Isma‘il Isma‘Tl Merve (Beyrdt: Daru’l-Fikr el-Mu‘asir, 1995),
19-56; er-Racihi, et-Tabiku 'n-na/vi, 329-348.

762 g|-Bakara 2/6.

763 Zira bu ifade kendi i¢inde ayr1 bir ciimledir.

64 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:21.

785 ‘Ukberd, et-Tibyan, 1:21.

766 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:21.

767 <Ukberd, et-Tibyan, 1:23. el-Bakara 2/7.

768 ‘Ukberl 5 ;\-mc kellmesmln dort farkli kiraatini vermektedir. Birincisi zikri gegen sekildir. Diger
ligli; 3552, 335 ve 353 seklindedir. Ayrmtili bilgi icin bk. ‘Ukberf, et-Tibyan, 1:23.
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haberin bulunmasi gereken yere aktarilmis ve ifadenin selfkas1 korunmus olur.”®
ez-Zemahseri’ye gore ise miibtedasi nekre haberi zarf olmasina ragmen; aSide 23
ve &l s gibi dua ve beddua ifadeleri ise bu genel kuralin istisnalaridir.””

‘Ukberi, el-Ahfes’ten (el-Evsat) rivayetle bu ayette miibteday: ref* eden
amilin car-mecrirdan olusan sibih ciimle oldugunu ifade etmektedir.”’* Bu gériise

gore fa‘il nasil fiille merfii* oluyorsa miibteda da sibih ciimle ile merfi* olabilir.””?

“‘Ukberi bu duruma, benzer ifadelerin gectigi farkl1 yerlerde de deginir.’”
Bu tahlile gore ayetin ilk kismi agzes le ifadesi ile bitmis ve s juail e
ifadesi ile yeni bir ciimle baslamistir. Baslayan bu yeni climle ibtidaiyye cumlesi

olup i‘rdbtan mahalli yoktur. Ayrica bu ayeti, nekre bir kelimenin miibteda olmasini

769 {bn Cinni ilgili hiikkmii ifade ettikten sonra buna 6rnek olarak; (a2 dlle (& dxie gibi climleleri
&rek verir. Ayrintih bilgi i¢in bk. Ebu’l-Feth ‘Osman Ibn Cinni, el-Hasais, thk. Muhammed
‘Ali en-Neccar (Misir: el-Hey’etu’l-Misriyye el-‘Amme 1i’l-Kitab, 1986), 1:300. ‘Ukberi
miibtedanin ma‘rife olmasi durumunda da tekaddiim edebilecegini ifade ederek bunu miimkiin
kilan seyin, haberin 6ge olarak fiil veya mef‘il hitkmiinde oldugunu dile getirir. Zira ona gore
bu iki 6ge de bulunduklari cimlede 6nce de sonra da gelebilir. Ayrica o, bu sekildeki bir {islibun,
“idmar kable’z-zikr” (isim zikredilmeden once o isme ait olan zamiri sdylemek) olacagi igin
dogru olmadigr seklindeki itirazi da reddeder. Ciinkii ona gdre her ne kadar bu 6ge Once
zikredilmigse de hitkkmen muahhardir. Ayrintili bilgi i¢in bk. ‘Ukberd, el-Lubab, 1:142.
ez-Zemabhseri, el-Mufagssal, 37. Burada ayrica sunu da ifade etmek gerekir ki bu tiir climlelerde
haber sibih climledir dense de hakikatte haber, car-mecriir veya zarftan olusan bu terkibin alakali
oldugu mahzif genel olus bildiren bir fiil veya fiil kdkenli bir kelimedir. Bu yiizden bu tiir
ctimlelerin tahlilinde bu car-mecriir veya zarfin mahzaf bir habere miiteallik oldugu sdylenir.
Ayrintil bilgi i¢in bk. er-Racihi, et-Tabiku n-na/ni, 98.
M el-Ahfes Me dni’l-Kur’dn’da ayetin bu kisminn isti’nafiye climlesi oldugunu ifade etmekte
ancak ilgili kisimdaki &5l kelimesinde ref* amilinin ne olduguna deginmemektedir. bk. el-
Ahfes, Me Gni’l-Kur’an, 1:36. Dolayisiyla ‘Ukberi’nin, onun bu konudaki goriislerine farkli bir
kaynaktan muttali oldugunu sdyleyebiliriz. Ayrica el-Ahfes’in ayetin ilgili kisminin isti’néfiye
climlesi oldugunu sdylemesinin ‘Ukberi’nin degerlendirmelerinin de dogru olduguna bir
dayanak teskil edebilir. Zira ciimle atif ciimlesi olarak kabul edilseydi ana ciimlenin bagindaki
A fiilinin ma‘mQlu ve s5lie kelimesi de merfd‘ degil mansib olurdu.
Bu sekildeki bir degerlendirme, ‘Ukberi’nin sadece buradaki degerlendirmelerinden hareketle, -
her ne kadar et-Tibyan’da miibtedada ref* ameli yapan amilin ne olduguna dair bir goriisiine yer
vermese de- ‘Abbas Hasan’in “nuhit miibtedanin 6ncesinde lafzi bir 4mil bulamadiklarinda
kendileri bir 4mil icad ettiler ve buna manevi amil dediler,” seklindeki elestirisinden bir nebze
olsun kurtulmus oldugu goziikiiyor. bk. ‘Abbas Hasan, en-Na/wu '[-vafi, 1:447. Ayrica konu
ibtida olunca sunu da ifade edelim ki isim ciimlesinde ref* ameli yapan bu &mil, el-Miiberrid’e
gore, el-Muktedab ta bu konuya tahsis ettigi ibtidd adindaki miistakil baslik altinda yaptigi
aciklamalarindan anlasildig1 kadariyla, cimlenin ifade ettigi ism-i mevstl anlamiymis gibi
goziikse de ayni eserin el-musned ve’l-musnedun ileyh baslig1 altindaki agiklamalarindan onun,
ibtidanin ciimlenin ifade ettigi tenbih anlami ve lafzi amillerden armmmis olmasi hususu
goriisiinde oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Ayrintili bilgi i¢in bk. el-Miiberrid, el-Muktedab, 3:89-
90; 4:126.
773 Nitekim, ‘Ukberi’ye gore, &&iall 53 4.4 (el-Bakara 2/2) ciimlesinde s kelimesi 44, 2 &ilie 2415
(el-Bakara 2/7) ciimlesinde ise <l kelimesi ~ car-mecrQru ile merfd°dur. Bu bilgiler igin bk.
‘Ukberi, et-Tibyéan, 1:14, 23.

770

772
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miimkiin kilan seylerle ilgili baslik altinda verilen bilgilerle irtibatlandiracak olursa
bu ayetin, ‘Ukberi’nin ilgili gerek¢elerinin higbirisi olmamasina ragmen, cimleden
tam bir anlam anlasiliyorsa nekre kelime yine de miibteda olabilir, goriisiiniin bagka
bir 6rnegi olarak da degerlendirilebilir.

Mibteda-haberle ilgili olarak ‘Ukberi, sayet miibtedada sart anlami varsa
habere fanin bitisecegini ifade etmektedir. Bunun igin ona gore miibteda elif-laml
ise bu ta‘rif harflerinin 3 anlaminda olmasi gerekir. Bunun bir 6rnegi; & Ae ) il
FUS Ggle A& G A Y DU L ayetidir.”* Zira bu ayette ona gore miibteda,
ism-i mevsll anlamindaki elif-lam takisini alarak sart anlami kazanmis ve bu

sebeple ! ile baslayan haber ciimlesinin basina fa bitismistir.””

2.2.1.6. Fiil ile F&‘il Arasindaki Cins Uyumu

Arapca fiil cumlesinin fa‘ili hakiki miennes degilse fiilin sonuna
miienneslik alameti olan tadnin getirilmesi de getirilmemesi de dogru bir
kullanimdir.””® Ancak ‘Ukberi bu durumda fa‘ille fiil arasina fasila girdiginde bu
fiilin muzekker olabilecegi kuralina isaretle’’” bunun bir drneginin; A & 8
&) 5 ayetindeki””8 431 &1 (& % jfadesi oldugunu ifade etmektedir. Zira burada
O nakis fiilinin ismi 4/ miiennes kelimesidir. Isim miiennes olmasina ragmen fiil
miizekker kalmistir.

Yukarida zikredilen iki sebep disinda bunun bir diger sebebi de ‘Ukberi’ye

gore 41 kelimesinin burada Js» anlamida kullanilmis olmasidir.””® Buna gore

1 en-Nar 24/60.

75 “Ukberd, et-Tibyan, 2:978. ‘Ukberi’den yaklasik bir asir dnce vefat etmis olan ez-Zemahseri, bu
konuda miibtedanin mevsiile ve mevsif nekre, silanin veya sifatin da fiil ya da zarf olmasi
gerektigi tafsilatin1 vermekte ancak, ‘Ukberi’nin degindigi elif-lamla ma’rife olmus miibtedanin
elif-lamimm 3  anlamina geldiginde de aym kuralin gegerli olacagi ayrintisina
deginmemektedir. Bununle beraber ‘Ukberi’nin muasiri sayilabilecek bir tarihte (H 646) vefat
eden Ibn Malik’te bu ayrintiy1 gérmekteyiz. Ayrintili bilgi igin bk. ez-Zemahseri, el-Mufassal,
39; ibn Malik, el-Kéfiye, 101.

78 Tbn Cinni, el-Luma * 80.

7 “Ukberi, et-Tibyan, 1:242. Tbn Cinni (61. 392/1002), bu sekildeki bir iislibta miienneslik
alametinin terk edilmesinin iislib giizelligi agisindan daha iyi oldugunu ifade eder. bk. ibn Cinni
(61. 392/1002), el-Luma ¢ 80.

778 Al-i ‘imréan 3/13.

7 “Ukber, et-Tibyan, 1:242, Fasilanin fiil-fail uyumuna mani olduguna dair bir 6rnek de Enfal
sresinin; 4SS 155 53l G355 ) 55 315 seklindeki 8/50. ayetidir. ilgili degerlendirmeler igin
bk. ‘Ukberi, et-Tibyéan, 2:627.
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miellif nezdinde, ilgili kelime miizekker bir kelimenin anlamimi tasidigindan
failinin de miizekker olmast miimkiind(r.

‘Ukberi*nin bu konuya degindigi yerlerin birisi de; .cwiSal d8le H& g
ayetidir.’® Burada da o< fiili, ismi olan e kelimesinin hem 2 anlaminda olmas1
hem de gayr-1 hakiki miiennes olmasi sebebiyle miizekker olmustur. Ancak bu
ornekte ilk 6rnegin aksine fiille ismi arasina fasila girmemistir.”8!

Bu meselenin bir baska drnegi de ‘Ukberi’ye gore; sl L5l 21 26
ayetidir.”®? Zira ona gore yine fail olan </ kelimesi gayr-1 hakiki miiennes
oldugu ve fiille fail arasmna fasila girdigi icin & fiili miizekker sigada
okunabilir.”®

Burada fa‘ille ilgili sunu da ifade etmek gerekir. .3 b %< ald (5 0
ayetindeki8* 4l= kelimesinde durulmasi gerektigi ve bu durumda fa‘ilin mahzf
olacagr goriisline ‘Ukberi itiraz etmistir. Zira fa‘ilin hazfi ona gore céiz
degildir.”®®

2.2.1.7. F&‘il ile Mef*iil Arasindaki Tertib

‘Ukberf; . AYI Lhla) XY ayetindeki™® fa‘il ve mefaliin zahiri i‘rab
almas1 miimkiin olmayan kelimelerden olmasindan hareketle dil alimlerinin, bu ttr
ifadelerde ilgili 6gelerin zahiri i‘rab almadiklari ve iltibas olma ihtimali bulundugu
durumda failin daima mef*tlden 6nce zikredilecegi, iltibas s6z konusu olmadiginda
ise mef<alin fa‘ilin ondne gecebilecegi goriisiinde olduklarini ifade etmistir.
Konunun devaminda o, ayetin Oncesi ile beraber diisiiniildiigiinde unutanin ve
hatirlatacak olanin kim oldugu miibhem oldugundan, ayetin ilgili kisminda ilk
olarak zikredilen kelimenin fa‘il, ikinci kelimenin ise mef*Ql, dolayisiyla anlam
itibariyle de birincisinin (Llaal) hatirlaticr (3S\), ikincisinin (s_aY)) ise unutan

(4aulill) oldugunu ifade etmistir.”8’

80 gl-En‘am 6/11.

781 ‘Ukberd, et-Tibyan, 1:483. Baska bir &rnek icin bk., ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:528.
82 e|-Acraf 7/40.

783 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:567.

784 el-Enbiya 21/63.

785 <Ukberd, et-Tibyan, 2:921.

786 g|-Bakara 2/282.

787 Ukberd, et-Tibyan, 1:229-230. ‘Ukberi, normal sartlarda failin mef*Glden énce gelmesini, failin
climlenin zorunlu bir 6gesi ve fiilin bir clizii hitkmiinde olmasina baglamaktadir. Ayrintili bilgi
icin bk. ‘Ukberi, el-Lubéab, 1:153.
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‘Ukberi’ye gore zahiri i‘rab almadigi halde iltibas s6z konusu olmayan,
dolayistyla mef*alun fa‘ilin 6niine ge¢gmesinin mumkiin oldugu duruma 6rnek ise;
Laall 2we 58 climlesidir.®® Anlam itibariyle baston Isa’y1 kiramayacagia gore
bu climle .ue Uaall & seklinde mef Gl takdim edilerek de kurgulanabilir.

Burada sunuda ifade etmek gerekir ki, ‘Ukberi’nin gramere dair goriislerini
altinda serdettigi ayetleri mukayese etmek i¢in belirledigimiz kaynaklarin hig birisi
bu ayetin ilgili kismina dair ‘Ukberi’nin yaptigi degerlendirmeye yer
vermemektedir.”® Baska bir ifadeyle bu kaynaklar, s Y Lalas) ibaresini maksQr

kelimeler olan fa‘il ile mef*(l arasindaki tertibe 6rnek olarak ele almamaktadir.

2.2.1.8. &) ve Benzerlerinin Haberi

‘Ukberi’ye gore &) harfinin isminin ism-i mevstl olmas1 durumunda bu
isimdeki ibhamdan (anlam kapaliligi) dolay1 haberinin basina fa bitisir. Ancak ona
gore bu durumda da, < ve J=! harfleri haric, ibtida anlami1 devam eder. Ona gore
bunun Srnedi; .o 20Y 5 aedle a3 S ) palEL 2540 55 1,06 Gl ) ayetidir, 70

Goriildiigii lizere ayette &) harfinin ismi ism-i mevsil oldugundan haberi
olan < 2 jbaresinin bagina fa bitismistir.

‘Ukberi, &' harfinin nefiy edatiyla beraber kullamilmasi durumunda
haberinin bagina zaid olarak ba harfinin gelecegini ifade etmektedir. Ona gore
nefiyle kullanilmamasi durumunda bu gegerli degildir. Bunun 6rnegi; U S5 {in
sl ad 4 e 5ol Bgalay o a5 om I il sl GIA A ayetidir. 7! Zira ayette
nefiy edatindan sonra gelmis ve haberi olan _2® kelimesinin basina da zaid olarak

ba harfi bitismistir.”®?

788 <Ukberd, et-Tibyan, 1:230.

78 Bu kaynaklar arasinda tarihsel olarak en eskisi olan el-Kisai, deyn ayetini hi¢ ele almadigindan
onunla alakali bir referans veremiyoruz. Diger kaynaklar i¢in kronolojik olarak bakiniz: el-Ferr
(207/822), Me Gni’l- Kur’dn, 89; el-Ahfes (6. 215/830), Me ‘Gni ’I- Kur 'dn, 1:204-205; ez-Zeccac
(6. 311/923), Me Gni’l- Kur’dn, 1:363-364; ez-Zemahseri (61. 538/1143), el-Kessdf, 1:513. Son
kaynakla ‘Ukberi arasinda ilgili ayetteki (=i o)l ibaresinin nasil anlasilmasi gerektigi konusunda
da ciddi bir farkin oldugunu ifade etmek gerekir. ez-Zemahseri bu ifadenin hatirlatmaya mesned
teskil ettigi yani sebep oldugu icin, birisinin sapmasi sebebiyle seklinde miisbet bir anlam ifade
ettigini diisiinmesine ragmen ‘Ukberiye gore Kur’an’daki bu tiir yapilar lafzen miispet goriinse
de aslinda menfidir. Yani ona gére bu ifade J<=i ¥ ¥ demektir. Ayrintili bilgi igin bk. ez-
Zemabhseri, el-Kegsdf, 1:513; ‘Ukberd, et-Tibyan, 1:229-230.

790 ‘Ukberi, et-Tibyan, 2:1155. el-Ahkaf 46/13.

791 e|-Ahkaf 46/33.

92 ‘Ukberd, et-Tibyan, 2:1159.
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Sibeveyh (6l. 180/796)’in, &) ve benzerleri ve bunlarla ilgili konular: ele
aldig1 yerlerde ‘Ukberi’nin yukarida degindigi ayrintilara dair bir goriis beyan
etmedigi gorilmektedir.”®® Benzer durum el-Miiberrid’de (61. 286/900)"** ve Ibn
Cinnf (61. 392/1002)’de de goriilebilir.”®

Nahiv tarihinin ilk doneminin bu ii¢ 6nemli kaynaginda gérmedigimiz bu
ayrintiy1, modern donemde yazilmis eserlerde de tetkik edebilmek amaciyla 6rnek
olarak ‘Abbas Hasan’in en-Na/vu ’[-vafi adli eseri ile eserinde hurifu’l-miisebbehe
bi’l-fi’li ve bu harflerin kullanimlarindaki 6zel durumlar da tek tek ele alan el-
Antaki’nin el-Mu/it adli eserini inceledigimizi ancak bu iki eserin de ilk Ugilinde
oldugu gibi ‘Ukberi’nin degindigi bu hususlara isaret etmediklerini ifade etmek
isteriz.”®® Bu bilgilerden hareketle, her ne kadar bu kadar dar bir tetkikten sonra
‘Ukberi’nin nahve dair yeni bir kural ihdas ettigini sdyleme cesaretinde
bulunamasak da, onun Kur’an ayetlerine dair yapmis oldugu tahlillerin ne kadar

dakik oldugu sonucuna varabiliriz.

2.2.1.9. Mekiilu’l-Kavl

Mekalu’l-kavl meselesi ¢alismamiz agisindan ayri bir baslik agilmasini
gerektirecek 6neme haizdir. Zira ister malum ister mechul sigasiyla olsun J& ile
baslayan ayetlerin bu baslik altinda degerlendirilmesi gerekir. Ancak bu, bu fiille
baglayan biitiin ayetlerin burada incelenecegi anlamina gelmez. Ciinkii bu, ne bu
¢alismanin hacmi agisindan mimkiindir ne de ¢alismanin konusu olan et-Tibyan
adli eserin Usldbu buna izin verir. Nitekim eserin tanitimi sadedindeki birinci
boliman ilgili basligr altinda ifade edildigi gibi eserin miiellifi tekrar eden ayetleri
ele almamaktadir.

Mekdalu’l-kavl konusunu merf(‘at bashgi altinda degerlendirmemizin

sebebi, mechdl J# sigasinin cevabi olan climlenin ‘Ukberi tarafindan naibu’l-fail

%8 Siheveyh, el-Kitab, 2:131-141; 3:142-151.
79 el-Mberrid, el-Muktedab, 4:107-114. Ayrica kitabm IV. cildindeki ayrintili konu fihristine de
bakilabilir.

95 Tbn Cinni, el-Hasdis’te bu konuya baslik olarak da hi¢ ele almamasi yaninda zaten dzet bir nahiv
eseri mahiyetinde olan el-Luma “da konu baslik olarak bulunsa da orada ‘Ukberi’nin &l ve &l ile
ilgili degindigi ayrintilara dair bir sey sdylememektedir. bk. Ibn Cinni, el-Luma ‘, 92-97.

796 < Abbas Hasan, en-Na/vu '[-vafi, 1:630-685; el-Antaki, el-Muit, 2:22-33.
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olarak degerlendirilmesidir. Bunun érnegi; WS Sasil 15018 ) Gl L ) gl FARSERLII
DAY B85 2l b ) W1 £l Gal ayetidir. ™7

‘Ukberi’ye gore Arapcada mekilu’l-kavl, kendisinden énce gecen ve bir
giris ctimlesi sadedinde olan mechdl ¢! J& 135 ifadesini agiklayan miifessire
ctimlesidir. Yine ‘Ukberi’ye gore emir ve nehiy ifadeleri de kavldir.”® Bundan
dolay1 olsa gerek bu ayette oldugu gibi J#'nin cevabi/miifessire ciimlesi emir ve
nehiy sigasi olarak da gelebilir.

er-Réacihi, dil alimlerinin mechtl yapidaki kavlden sonra gelen climlenin,
naibu’l-fail olup ref” konumunda oldugu konusunda ittifak ettiklerini soylemekte
ancak bu sekildeki cimlenin miifessire climlesi diye isimlendirildigine dair bir bilgi
vermemektedir.”® el-Antaki ise, bazilarina gore bu tiir ifadelerde naibu’l-fa‘ilin,
kavlden sonra gelen ciimle degil bizzat bu mechdl fiilden masdara raci olan mustetir
zamir oldugunu ifade etmektedir. Dolayisiyla bu konuda ona gore bir ittifaktan s6z
edilmesi mimkiin gozikmemektedir.8%

‘Ukberi’nin goriisiinden farkli bir yaklasima isaret eden bu 6nemli fark,
kavlden sonra gelen climlenin mahiyetinin ne oldugu ile ilgili bir soruyu da akla
getirmektedir: Naibu’l-fail miistetir zamir ise kavlin cevabi olan ciimlenin hiikmii
nedir? Cunkl el-Antaki’nin verdigi ayrintiya gore mechdl fiil ile ‘Ukberi’nin
naibu’l-fail olarak degerlendirdigi ve miifessire ciimlesi olarak isimlendirdigi ifade
arasina bir fasila girmis olmaktadir. el-Antdki ayrica, ilgili goriisun sahibi olan
dilcilere gore miifessire olan 6genin kavlden sonra gelen ciimle degil bizzat s6z
konusu mustetir zamir oldugunu belirtmektedir. Dolayisiyla hitkmen bu zamirden
sonra gelen ciimle de i‘rdbtan mahalli olmayan ve bu zamiri agiklayan miifessire
ctimlesidir.2%

2.2.1.10. Car-Mecrarun Ref* Etme Durumu

Bu baglik altinda tek bir ayetten hareketle ‘Ukberi’nin ilgili goriisiine yer
verilecektir. Ornege gegmeden 6nce konunun, amel etme dzelligi olan bir kelimeye

sifat olan car-mecrdrun da amel edebilecegi seklinde 6zetlenebilecegini ifade etmek

97 el-Bakara 2/13.

98 ‘Ukberi, et-Tibyan, :30.

799 er-R4cihl, et-Tabiku n-nainvi, 334.
800 g|-Antaki, el-Mufiz, 3:361.

801 e]-Antaki, el-Mufiz, 3:361.
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gerekir. “UkberT bu konuya; .G 3 355 cilall 48 (Ll e (el 3 geklindeki
ayetin®? tahlili sadedinde deginmektedir. Nitekim ayetteki <Ll 4 jbaresindeki
<ilalls kelimesi 4 (car-mecrdr) ile merfédur. Ukber?ye gore burada car-mecrdrun
amel etmesini mimkiin kilan husus, bu car-mecrlirun —<x= kelimesinin sifati
olmasidir. Zira 4# ifadesindeki zamir <= kelimesine racidir.8% Nitekim muellif
her ne kadar burada ayrintiya girmese de, el-Lubab’ta zarf baslig: altinda ele aldig
bu kural icin car-mecrdrun yedi 6zellikten birisine sahip olmasi1 gerektigine isaret
etmektedir. Bu yedi 6zellik; mlbtedd’nin haberi, sifat, sila, hal olmasi, istifham
edat1 veya nefiy harfiden sonra gelmesi ya da o ve fiilinde amel etmis olmasidir.8%

2.2.2. “Ukberi’nin Mans(bétla Ilgili Konulardaki Gériisleri

Mansdbat kavrami ile Arap dilinde genel olarak, bilgi (haber) vermeyi
miimkiin kilan iki temel 6ge (misned-misned ileyh) disindaki mitemmim ciiz
mesabesindeki 6geler kastedilir. Bu 6geler biitiin tiirleri ile mef<Ql, hal, temyiz,
miistesna, Nakis fiillerin haberleri &) ve benzerlerinin ismi, nefy-i cins 1asmm ismi
ve biitiin bunlara tabi olanlardir.8%

Arapca s0z-diziminde ciimlenin iki temel 6gesi musned ve misnedun
ileyhtir. Arapgada miisned kavramiyla fiil ve haber vb. dgeler kastedilir. Bunlar,
Ciimlenin en temel Ogesi olan mdusnedun ileyhin durumunu ifade ederler.
Dolayistyla misnedun ileyh ile mibtada ve fa‘il gibi kendisi hakkinda hiikiim
verilen 6geler kastedilir. Mans(battan olan mef<Ql, hal, temyiz vb. gibi misnedin
veya musnedun ileyhin durumunu ifade eden veya miisnedin yaptigi eylemden
etkilenen 6geler ise Arapga climle yapisinin yan unsurlaridir.

2.2.2.1. Hal

Arapga’da hal, cimlenin anlamin1 destekleyici yan unsurlardandir. Gramer

acisindan ise hél, lafzen veya ma’nen mef*il hilkmiinde oldugu i¢in manstptur.

Nitekim; \ile 33 el denildiginde Zeyd’in gelisinin hangi hal igerisinde

802 g]-Bakara 2/19.

808 ‘Ukbert, et-Tibyan, 1:35.

804 Miiellif, zarfin o ve fiilinde amel etmis olmasi sartin1 da i’timat edilecek seyler igerisinde
saymistir. Ayrintil bilgi i¢in bk. ‘Ukberd, el-Lubab, 1:143.

805 Mustafa el-Galayini, Cami u d-duriisi 'I- ‘arabiyye (Beyrit: Daru’l-Kutubi’l-‘Ilmiyye, 2004), 3:5.
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gerceklestigi haber verilmek istenir.2%® Bu agidan bakildiginda halin yaninda,
temyiz, miistesna, &)’nin ismi ve ¢S’nin haberi de manstibat babindadir.8%

‘Ukberi’ye gore halde nasb ameli yapan zahir bir kelime olabilecegi gibi bu
amil clmleden anlasilan bir anlam da olabilir. O, bununla ilgili bir
degerlendirmesine; .Gl (5% 48 C55Y S AL ayeti®® le ilgili tahlflinde yer
vermektedir. Nitekim bu ayetteki s kelimesinin i‘rdbiyla ilgili vecihlerin birisi de
bu kelimenin hal olmak {izere mansib olmasidir. Buna goére 2 halinin zi’l-hali 42
car-mecrdrundaki mecrir 4« zamiridir. Dolayisiyla 2 masdar1 ism-i fa‘il
manasindadir ve ayetin takdiri de Gsla 48 ¥ geklindedir. Bu durumda ayetin
anlami hidayet edici olarak onda/bu kitapta hicbir siiphe yoktur seklinde olur.

‘Ukberi buraya kadar halin sahibi yani zi’l-hali gostererek ilgili anlami
ortaya koymustur. Peki halde nasb amelini yapan nedir? O bu soruya “climlenin
ifade ettigi anlamdir.” cevabini vermektedir. Bu anlam ise ona gore ya Ll N
climlesinin ifade ettigi anlamdir veya ciimlenin ifade ettigi tenbih/dikkat ¢ekme
anlami ya da <3 kelimesinin ifade ettigi isaret anlamidir.8%

et-Tibyan’da hal cimlesi 6rnegi olarak ele alinan orneklerden birisi de;
s ey skl 91 (558345 g ) il Gl 5 A & 52 5% ayetidir 820 Ancak o bu ayeti, bir
onceki ayetin®! devami olarak gormiis ve ayetin gramer tahlilini, 6nceki ayet
baglaminda ele almistir.

Miellife gére ayetin basindaki ¢sealay ifadesi bir onceki ayetin ilgili

mercilerinin halini ifade eden bir hal ciimlesidir. Ancak burada nahiv agisindan

806 e|-Mberrid, el-Muktedab, 4:299-300.
807 Tbn Cinni, el-Luma “ 116.
808 g|-Bakara 2/2.

809 “Ukberd, et-Tibyan, 1:16. Buna benzer bir degerlendirme de Bakara siiresinin 2/26. ayeti ile ilgili
olarak gegmektedir. Su farkla ki bu ayetin degerlendirmesinde ‘Ukberi, halde nasb amelini bir
ismin manasinin da yapabilecegini sdylemektedir. Ilgili degerlendirmeler icin bk. ‘Ukber, et-
Tibyan, 1:43. ez-Zemahseri (61. 538/1143)’ye gore ise amil olan kelime fiil veya miistaklaridir.
bk. ez-Zemahseri, el-Mufassal, 79. el-Miiberrid, halde nasb ameli yapan ve climleden hésil olan
anlamin ise ancak bir fiil anlami olabilecegini ifade eder. el-Muberrid (61. 286/900), el-
Muktedab, 4:307. Ve bu konuyu ele aldig1 bagka bir baglik altinda halde amel eden kelimenin
zahir fiil olmasi digindaki durumlarda halin bu amilden sonra gelmesi gerektigini dile getirir. el-
Miberrid, el-Muktedab, 4:300. Bu ayetteki haldeki &milin, ciimlenin ifade ettigi anlam oldugunu
belirten muellif, el-Lub&b’ta, hilde amilin fiil ya da fiilin anlam olacagna isaret edmektedir.
Ayrintili bilgi igin bk. ‘Ukberd, el-Lubab, 1:288.

810 e]-Bakara 2/9.

811 o|-Bakara 2/8.
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deginilmesi gereken problem ona gore bu hal climlesinin zi’/-héli ve bu hal
cumlesinde nasb amelini yapan amilin ne oldugudur. ‘Ukberi’ye gore bu ayetin
i‘rabiyla ilgili iki vecih vardir:

a- Bu ayet isti’nafiye (baslangi¢) climlesidir. Dolayisiyla bu durumda
ctmlenin i‘rabtan mahalli yoktur.82

b- Bu ayet bir 6nceki ayetteki bir kelimenin halidir. Ancak bu durumda iki
soru gundeme gelir. Bu iki soru sudur: sonraki ayetin basindaki fiilin zi’l hali ve bu
fillde nasb amelini yapan amil nedir? ‘Ukberi’ye gore zi’l-hal onceki ayetin
sonunda gegen (s« cemi miizekker kelimesinin aslinda var olan vav zamiridir.
Bu durumda ‘Ukberi’ye gore hal climlesinde nasb ameli yapan kelime ise bu cemi
miizekker seklindeki ism-i fa‘ilin kendisidir. Bu durumda ayetin takdiri, » L3
Aaeld JA 4 Guda Onlar bu aldatma/hile/kandirma  halleri icinde hakiki
mii’minler degildirler. seklinde olur. ‘Ukberl bunu ifade etmek i¢in su ifadeyi
kullanir “.glaall Gl e Jadl)”813

‘Ukberi’ye gore yukaridaki ayetteki hal ciimlesi; 4l Gal st G il Ges
AW a5l ayetindeki® G4 fijlindeki zamirin hali olamaz. Zira buradaki \ zamiri,
Js& fiili ile distinceleri aktarilan ancak & takdirinde olan miisriklerden bahseder.
Bu durumda Js&: ile baslayan ctimle mahki climle, miisriklerden bahseden takdiri s
zamiri de mahki zamirdir ve sonug olarak ‘Ukberi’ye gére mahki zamir zi’l-hal
olamaz. Clnku bir sonraki ayetteki hal cimlesi ~ zamirinin hali olsa mahki zi’l-
halin mahki hali olmus olur ki bu da ayetin anlamini iginden ¢ikilamaz sekilde
muglak bir hale getirir. Cunki bu, iki muhal duruma sebep olur. Bu iki muhal
durumdan birincisi sudur: Ayetin zahirine gore misrikler Uil ve Ui
dememislerdir. Bu iddia onlardan (miisriklerden) mahki (hikaye edilerek) olarak
aktarilmaktadir®®®, Yani onlar -ilgili ayet baglaminda- agizlariyla boyle bir s6z
sOylememis olsalar da bu s6z onlardan sadir olmus gibidir. Onlar verilen bu hikm
sergiledikleri halleriyle hak etmektedirler. Buraya kadar yapilan degerlendirmeler

ikinci muhal durumu ortaya ¢ikarmaktadir ki o da, miisriklerin dilleriyle &2\

812 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:25.
813 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:25-26.
814 e|-Bakara 2/8.

815 Ayetin zahirine gére mahki olan bir durum hakikatte byle bir sey olmadigi anlamina gelmez.
Zira Kur’an’in tamamu bu tiir iddialarin miisriklerden ¢okga sadir oldugunu gosterir.
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dememis olmalaridir. Netice itibariyle bu degerlendirmelerden su sonuca ulasilir
ki; Arapgada mahki zamirden mahki hal yapilamaz 8!

Burada bu ayetin, ‘Ukberi’nin degerlendirmelerini mukayese icin belirlenen
Kur’an i‘rabina dair kaynaklarin higbirisinde miiellifin yaptig1 gibi mahki zamir ve
bu mahki zamirin zi’l-hal olup olamayacagi baglaminda ele alinmadigini ifade
etmek gerekir.8” Ayrica ‘Ukberi’nin s6zini ettigi bu mahki zamir ve onun zi’l-hal
olamamasi meselesinin izi kendisinden once kaleme alinmis bazi 6nemli gramer
kitaplarinda siiriildiigiinde de bdyle bir ayrintidan séz edilmedigi goriilmektedir.88

Buna, ‘Abbas Hasan ve el-Antaki’nin de eserlerinin ilgili boliimlerinde,
nelerden zi’l-hal olabilecegini tartismakla beraber, ‘Ukberi’nin zikrettigi hususa
isaret etmedikleri eklendiginde,®!® birinci boliimiin ilgili yerinde ifade edildigi gibi
miiellifin eseri i¢in kullanilan alaninin en meshir eserlerinden birisi oldugu
nitelemesinin hakli oldugu goriilmektedir. Hatta miiellifin bu eserde gramere dair
yeni seyler soyleme egiliminde oldugu da sdylenebilir.

“Ukberi’nin halle ilgili dile getirdigi goriislerden birisi de bir &milin iki halde
amel edemeyecegi seklindedir (s & Jany ¥ 2a)ll Jalall (). Onun bu konuyu,
tahlili baglaminda giindeme getirdigi ayetlerden birisi su sekildedir:

820 ) sias a3 280405 g {540 41

Bu ayette hal useex2 ciimlesidir. Zi’l-hal ise »22« ibaresindeki & zamiridir.
peilak 3 ifadesi ise ‘Ukberi’ye gore ya ~23« ya da oseex fiillerine mite‘alliktir.
Ancak az oOnce ifade edilen, bir amilin iki hélde amel edemeyecegi ilkesinden

hareketle ona gore bu iki ibare (0seer Ve peibak 8) ayni anda ~22« kelimesindeki

816 <Ukberi, et-Tibyan, 1:25-26.

817 K{fe ekoltiniin iki 6nemli ismi el-Kisai ve el-Ferra bu ayeti hi¢ ele almamaktadir. Digerlerinin
degerlendirmeleri igin bk. el-Ahfes, Me Gni’l- Kur’dn, 1:40; ez-Zeccac, Me ‘Gni’l-Kur’dn, 1:85;
ez-Zemahseri, el-Kegssdf, 1:169-175.

818 Sibeveyh, el-Kitab, 1:44-45, 370-373, 378-380, 384-387; el-Muberrid, el-Muktedab, 4:169, 300;
Eba ‘Ali el-Hasan b. Ahmed b. ‘Abdulgaffar el-Farisi, et-Ta 114dt ‘ald kitdbi Sibeveyh, thk. ‘Avd
b. Hamed el-K(izi (Kahire: Matba‘atu’l-Emane, 1990), 1:78; Ibn Cinni, el-Luma*, 116-118; ez-
Zemahseri, el-Mufassal, 79-83. el-Miiberrid’in eserinde hil konusunun islendigi yerle alakal
ayrintili fihriste de bakilabilir. Biz bu kaynagin ilgili tiim referanslarini vermedik.

819 < Abbas Hasan, en-Najvu ’I-vafi, 2:402-407; el-Antaki, el-Mu/it, 2:166-175.

820 g|-Bakara 2/15.
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zamirin hali olamaz.®*! Dolayisiyla > amili de sadece o sesx: climlesinde amel eder
ve onu mahallen nasb eder.

‘Ukberi’nin bu hususu, bu sefer (aa)s Jalal (¥ (55 Y) geklinde dile getirdigi
yerlerden bir digeri ise; .SH (e 435 (5 W Baad Gally G atl) W 3 5 ayetidir. %2 Ona
gore ayetteki ~Ib kelimesi <! isminin halidir. Bx=s kelimesi ise ona gore LSl
isminin degil =t kelimesindeki gizli zamirin halidir.8%3

‘Ukberi’nin burada degindigi sey el-Muberrid (61. 286/900)’in, halin birden
¢ok olmasi igin zi’l-hilin de birden fazla olmasi gerektigine dair dile getirdigi
goriisten biraz farkli géziikmektedir. Zira ‘Ukberi’nin soylediklerinden anlasilan
halin taaddidu, amilin taaddiidine bagliyken el-Muberrid (61. 286/900)’in
sOylediklerinden anlasildigina gore bunun igin amilin degil zi’l-halin teaddidu
gerekmektedir. Nitekim el-Muberrid’e gore; .1 5253 Vaata 135 &5 ifadesinde i
amilinin )axas ve |)2aie kelimelerinde hal olarak nasb ameli yapmasini miimkiin
kilan sey, ayn1 amilin zi’l-hal olarak mutekellim ref’ zamiri ile 12 kelimelerinde
de amel etmis olmasidir.®?* Dolayisiyla buradan hareketle el-Miiberrid (6l.
286/900)’e gore tek amilin birden fazla halde amel etmesi, ancak ayni1 amilin birden
cok zi’l-halde de amel etmesi ile mimkun olur denilebilir.

‘Ukberi’ye gore halde amil olan sey bir kelimenin ifade ettigi anlam da
olabilir. Ona gére bunun rnegi; .41 &1 4 436 »3 ayetidir.®% Zira bu ayetteki i
kelimesinde amil olan sey ona gore =% zamirinin ifade ettigi tenbih ve isaret

anlamlaridir.8%6

821 <Ukberi, et-Tibyan, 1:31. Bu ayette hal, sl é ifadesi kabul edilirse anlam, “Allah onlar
azginliklarinda birakir.” olurken, ¢se<= climlesi olarak kabul edilirse bu sefer anlam. “Allah
onlar1 azginliklarinda debelenir halde birakir.” olur. Miellif el-Lub&b’ta tek &milin birden fazla
halde amel edecegi meselesine miistakil bir baglik agmig ve 6nce bunun miimkiin oldugunu
ortaya koyan bir izah getirmistir. Ancak konunun devaminda Basralilarin bunun miimkiin
gormediklerini, onlara gore bir milin sadece bir halde amel edebilecegini diisiindiiklerini ifade
etmistir. Burada ilging olan, miiellifin, Basralilarin bu goriistinii aktardiktan sonra, ilk zikrettigi
goriisiini, “durum boyle olunca ben de (birinci goriisiimde zikrettigim) ikinci halin ya birinci
hélin bedeli ya da birinci haldeki zamirin hali oldugunu sdylerim.” seklinde diizeltmesidir. Bu
ornek aslinda ‘Ukberi’nin Basra Ekoliine ne kadar yakin oldugunun bir 6rnegi olarak
degerlendirilebilir. Ayrintili bilgi i¢in bk. ‘Ukberi, el-Lubab, 292-293.

822 e]-Maide 5/48.

823 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:440.

824 e|-Muberrid, el-Muktedab, 4:169.

825 el-Acraf 7/73.

826 ‘Ukberd, et-Tibyan, 4:579.
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Benzer bir durum ona gore; .Cuwsil a5 3 asal QD Ggoalk
ayetlerinde®?” de soz konusudur. Zira ikinci ayetin basindaki 4355 <3 kelimeleri
ona gore haldir. Bu kelimelerde 4mil olan sey ise, .»Sall Gh &Gl @l geklindeki
ikinci ayetin ifade ettigi isaret anlamidir.®?8

‘Ukberi burada amil olan seyi dogrudan tenbih ve isaret anlami olarak
vermektedir. Ancak ibn Cinni (61. 392/1002)’ye gore her ne kadar bu tiir ifadelerde
bu anlamlar olsa da amil olan sey dogrudan bu anlamlar degil bu anlamlarin isaret
ettigi fiillerdir. Dolayisiyla ona gore burada amil 4ile 43l ve 4l i fiilleridir. Zira
bn Cinni (6l. 392/1002)’ye gére halde Amil olan ya mutasarrif veya mutasarrif
olmayan fiildir.82° Burada ifade edilen husus ikinci kisma dahildir. ez-Zemahseri
(6l. 538/1143)’nin de halde amil olan seyin ancak fiil, sibh-i fiil veya ma‘na fiil
oldugu®® ve buradan hareketle onun da ibn Cinni (6. 392/1002) gibi &mil olan
anlamin bir lafza irca edilmesi yaklasiminda oldugunu eklersek, ‘Ukberi’nin bu
konuda da farkli bir yaklasim icerisinde oldugu séylenebilir. Zira onun, halde amil
olan seyin, onu herhangi bir fiile irca etmeksizin dogrudan bir anlam olabilecegi
yaklagimini benimsedigi gortlmektedir. Kendisi bunun sebebi ile ilgili bir izahta
bulunmasa da bu konuyu o, miibtedada ref* ameli yapan seyin, manevi amil (ibtida)
olmasina kiyas yapmis olabilir.

‘Ukberi’ye gore fa harfinden sonra gelen cimle hal ciimlesi olmaz. Bu
nedenle; .Osaa5Y 2 ae &K Aa ayetindeki®! Gsea n Y a¢é ifadesi hal ciimlesi
olamaz.%%? el-Miberrid (6. 286/900)’in tasqr olarak ifade ettigi ve ‘Abbas
Hasan’1n ciimlenin ifade ettigi anlamda tedrici bir artma veya azalmayi ifade eden

bir durum olarak tanimladig1 hélin basina fanin gelmesinin miifred halde miimkiin

827 |_okman 31/2-3.

828 ‘Ukberi, et-Tibyan, 2:1043. ‘Ukberi’nin bahsettigi bu isaret anlamimin kaynag: birinci ayetin
bagindaki <l zamiri olsa gerektir.

829 fbn Cinni, el-Luma‘ 117. el-Miiberrid de fiil anlaminin halde amel edebilecegi goriisiindedir. O
‘Ukberi’nin ele aldig1 A‘raf 7/73. ayetini bu baglamda ele almakta ve ayetteki amil olan anlamin
439 fiiline ircd edilmesi gerektigini ifade etmektedir. Ayrintili bilgi igin bk. el-Mdiberrid, el-
Muktedab, 4:307.

830 gz-Zemahseri, el-Mufassal, 79.

81 e|-Bakara 2/18.

832 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:34.
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oldugunu gérmekteyiz.83 Buradan hareketle ‘Ukberi’nin ifade ettigi hiikiim, ciimle
olarak gelen halin basina fa gelemeyecegi seklinde ifade edilebilir.

Yine ona gére muzafun ileyh konumundaki zamir de zi’1-hal olamaz. Buna
gore G S&D Ehe 5 5aalis il W b Ll 5 &6 ayetindeki zi’l-hal W zamiri degil
Jull kelimesidir. 834

Z1’1-hélin zamir olmadigi durumlarda bile ‘Ukberi’ye gore mutlak olarak
muzafun ileyhin zi’l-hal olmasi kiyas ag¢isindan zayif, kullanim ag¢isindan da azdir.
O, bu gériisiinii; .Gxs awl 53 ale & 36 ayeti®® ile ilgili olarak dile getirmektedir. Ona
gore s kelimesi awl_ isminin hali olmasma ragmen, dile getirdigi gibi bu
kullanim kiyas agisindan zayif, kullanim agisindan ise azdir. Onun buna gerekge
olarak zikrettigi husus sudur: “Hale bir &mil gereklidir.” Yukaridaki ayette ise halde
amil olan seyin zi’l-halde de amil olan 4k kelimesi oldugu goriiliir. Ancak ona gore
bu sekildeki bir durumda muzafin halde amel etmesi dogru degildir.8%

Buraya kadar aktardigimiz degerlendirmelere dil alimlerinin zi’l-halin
muzéfun ileyh olabilmesi igin birtakim sartlar ileri siirdiiklerini de eklersek
‘Ukberi’nin yaklagimimimn bir temele dayandigi ortaya ¢ikar. Buna gore bu tur
ifadelerde muzéafun ileyh olan zi’l-halin muzafi ya onun hakiki bir ciiz’ii veya bu
hiikiimde olmali ya da muzéfun ileyhte Amil olmalidir.3%” Dolayisiyla zi’1-hélin
muzéafun ileyh olmasinin bazi sartlara baglanmasi, bu konuda gegerli kuralin zi’l-
halin muzafun ileyh olmamasi gerektigini ortaya koyar ki ‘Ukberi’nin bu konuda
dile getirdigi sey de 6zetle budur.

‘Ukberi’nin muzafun ileyhin zi’l-hal olmasini nadirattan kabul etmesinin
sonucu olarak ona gore halin muzafun ileyh olan zi’l-halin 6nline gecmesi de
miimkiin degildir. Bu sebeple ona gore; .61 &ia ke 155 ayetindeki®® L ifadesi

cus kelimesinin héli olamaz. Cinkl <us Kkelimesi ancak muzéfun ileyh ile

833 g|-MUberrid, el-Muktedab, 3:255; ‘Abbas Hasan, en-NaAvu '[-vafi, 2:410.
834 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:40-41, 61.

835 g|-Bakara 2/135.

836 <Ukberi, et-Tibyan, 1:120.

837 < Abbas Hasan, en-Na/jvu 'I-vafi, 2:404-405.

838 Y{suf 12/56.
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tamamlanir ve halin de zikredildigi gibi muzafun ileyhin 6niine gegmesi de dogru
degildir.3*°

Ayni sekilde ona gore halin istisnd edatinin Oniline gegmesi de zayif bir
kullanimdir. “Ukber bunu; .38 3) agishd & &G G el sl ayetindeki®®®  aeishy 8
ifadesinin istisn edatindan sonra gelen J4! kelimesinin héli oldugu seklindeki bir
goriise itiraz olarak dile getirmektedir. Bu goriise gore ayetin takdiri: 54 G e
ee-ulm « EK fwﬁ seklindedir. Ancak ona gore bu yaklasim dogru degildir. Zira
kendisi bu ayette halin mukadder, ilgili goriise gore hal oldugu sdylenen car-
mecrdrun ise ayetteki fiilin zarfi oldugu goriisiindedir.34*

‘Ukberi zi’l-halin ma‘rife olmasi gerektigi goriisiine isaret ettikten sonra,
mevsQf nekrenin sifat almig oldugundan ma‘rifeye yakin oldugunu ve bu sebeple
zi’1-hal olabilecegini ifade eder.®*? Bunun rnegi ona gore; 4 xie Ge CIES aazla W
83iaz ayetinin® bir saz kiraatidir.

Ayetin sonundaki By« kelimesinin nasb okunusu bir siz kiraattir ve
‘Ukberi’ye gore bu sekliyle bu kelime kendisinden 6nce gegen ve mevsif nekre
olan <US kelimesinin hélidir. Ona gore <2S kelimesinin zi’l-hal olmasini miimkiin
kilan sey de bu kelimenin vasiflanarak ma‘rifeye yaklasmis bir nekre olmasidir. Bu
sekliyle ayetin anlami: Kendilerine Allah katindan tasdik ederek (hal) bir kitap
geldigi zaman...seklinde olur. HAl olan kelimenin sahih kiraati ise (3:<s
seklindedir. Bu durumda ise bu kelime <US kelimesinin sifat1 olmus olur ve anlam
da: Kendilerine Allah katindan tastikleyen (sifat) bir kitap geldiginde...seklinde
olur.

‘Ukberi’nin hal clmlesi baglaminda degindigi konulardan birisi de hél

cumlesinin mazi bir fiille baglamas1 durumunda basina -8 edatinin gelmesidir. Sayet

839 ‘Ukberi, et-Tibyan, 2:619, 736. Arapca’da bir isim ya izafet ya da harf-i cerle mecrdr olur.
“Ukberi burada bunlardan izafetle mecrir olan zi’l-hali ele almstir. el-Miiberrid ve Ibn Cinni’nin
ifadesine gore hal, harf-i cerle mecrir olmus zi’l-hélin de 6niine gecemez. Ayrintil bilgi i¢in bk.
el-Muberrid, el-Muktedab, 4:171, 303; Tbn Cinni, el-Luma ¢ 118.

840 e|-Bakara 2/174.

841 Ukberi, et-Tibyan, 1:142.

842 ‘Ukbert, et-Tibyan, 1:90. ez-Zemahseri (61. 538/1143) de zi’l-halin nekre olmasinin hos olmayan
bir kullanim oldugunu ve bunun ancak hal kendisinden 6nce geldiginde miimkiin oldugunu ifade
eder. bk. ez-Zemahseri, el-Mufassal, 80-81. Ibn Cinni (61. 392/1002) saz kiraatleri inceledigi el-
Mu/tteseb adli eserinde bu ayeti ele almamaktadir.

843 o|-Bakara 2/89.
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boyle bir ciimlenin basina 3 gelmemisse de, ona gore bu harf kastedilmistir.34*
Baska bir ifade ile bu edat climlede takdiren vardir. Muellif bu konuya; & ‘}3}5’:‘5
28 %, Jaall 25 8 ayetining tahlili sadedinde deginmektedir. Zira ona gore ayetin
bu kismi hal ciimlesidir ve climlenin takdiri | s: »&f 3 5 seklindedir.84®

Ayrica ona gore nekre bir kelimenin sifati, bu kelimenin 6niine gegince hél
olur.847 Ona gore; Aa Geile Ji=503 ayeti®® bunun bir drnegidir.2%® Zira miiellife
gore bu ayetin takdiri .oede (48S) 4a )y seklindedir. 4a_2 kelimesi mevsaf, car-
mecr(r sifat, 43S kelimesi ise carin miite‘allakidir. Buna gore sifat olan car-mecr(r
mevsilfun oniine gegince hal olmustur.

Bunun bir baska érnegi de; i Gb 545 s 1 541 4 &1 a3 Y5 ayetidir. 250 Bu
ayette de Us kelimesi aslinda ayetin sonunda gegen Ysd mef*Qliniin sifat1 idi ancak
kendisinin oniine gecince hal olmustur.®!

‘UkberT &) harfinin halde amel edemeyecegi goriisiindedir. O bunu; &l &)
ALY 4 Ne ayetindeki®®? xie zarfinin i‘rAbi konusunu incelerken dile getirmis ve

bu zarfta &) nin degil ¢ kelimesinin amel ettigini ifade etmistir.8%®

844 <Ukberi, et-Tibyan, 1:94; a.mif., el-Lubab, 1:293.

845 o|-Bakara 2/93.

846 “‘Ukberf, et-Tibyan, 1:94. Tevbe sOresinin 9/93. ayetindeki S0 a5 & L 1 sl ifadesi il bir
goriise gore aym shrenin 9/102. ayetindeki .\allia Sae | shIA ifadesi de ‘Ukberi’ye gore baginda
murad edilmig hél ciimleleridir. bk. ‘Ukberi, et-Tibyan, 2:655, 658. Bu konuyla ilgili olarak
ayrica bk.: el-Muberrid, el-Muktedab, 4:120-124; ez-Zemahseri, el-Mufassal, 82.

847 «Ukberi, et-Tibyan, 1:181, 182, 241, 273, 278, 283.

848 o|-Bakara 2/228.

849 o|-Bakara 2/228.

80 g|-Bakara 2/229.

851 ‘Ukbert, et-Tibyan, 1:182. ‘Abbas Hasan, ‘Ukberi’nin sifattan hile doniismenin sebebi olarak
zikretmis oldugu bu durumu, kural olarak ma‘rife olmasi gereken zi’l-halin nekre olmasini
gecerli kilan gerekgelerden birisi olarak ele alir. Ayrintili bilgi i¢in bk. ‘Abbas Hasan, Na/wu -
vafi, 2:402-403. Yani bu konuda, ona gore nekre bir kelimenin sifati kendi oniine gegince hal
olur ifadesinden ziyade, bir nekre kelimenin zi’1-hal olmasin1 miimkiin kilan sebeplerden birisi
de halin bu nekre zi’l-hélin 6niine gegmis olmasidir, demek daha dogrudur.

82 Al-i ‘Imran 3/19.

853 <Ukberd, et-Tibyan, 1:248. el-Miberrid, bunun . i3l & W8 1335 ) seklindeki ifadelerde s6z konusu
oldugunu ifade eder. Ciinkii ona gore bu tiir ifadelerde &)’nin halde nasb ameli yapabilmesi igin
ciimlenin ifade ettigi anlamin tamamlanmig olmasi gerekir. Ayrintili bilgi i¢in bk. el-Mberrid,
el-Muktedab, 4:301.
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‘Ukberi’ye gore harfler zi’l-hal olamaz. Bu yiizden; &) Kb G155
Orslaxd € Ly 28 ) o) ayetindeki®® 4all kelimesiyle baslayan ciimle kef ve mimin

(= zamirinin) hali olamaz &

2.2.2.2. 9 ile Yapilan Istisna

Arapcada istisnd, bir sey hakkinda dile getirilen bir hiikimden onun
disindakileri veya bagkalar1 hakkinda verilen bir hiikiimden o seyi ¢ikarmak olarak
tanimlanir, 3%

‘Ukberi’ye gore menfi cumlede Y ile yapilan istisnddan sonra gelen
miistesnd, mef*al hiikmiinde oldugu icin,®®’ baska bir ifade ile, ciimlenin basindaki
fiilin etkisi ile mansdb olur.®® Bunun Srnegi ona gdre; .Ciwldl ) 4 J=b L
ayetidir.8 Mijellife gore ayetteki o)l kelimesi mef‘dl oldugu igin mansibtur.
Kelime cemi miizekker silim oldugundan nasb alameti de ma kabli kesreli yadir 8%

Muellife gore bunun bir baska drnegi de; ) &s¥d ¥ 3 5l 5 (e VAT 35
AV ayetidir. &t

Mdellifin bu konuyu ele aldigi 6rnek ayetlere bakildiginda mustesna
minhin zikredilmedigi gérulmektedir.

‘Ukberi’den onceki dil alimlerinin bazilar1 bu tur ifadelerde mistesnanin
acik bir sekilde mef*il oldugunu sdylemeseler de burada “Mistesnd, istisna edati
bagma getirilmeden 6nce hangi konumdaysa ondan sonra da ayni hiikiimdedir.”
diyerek ‘Ukberi’nin dile getirdigi seyi farkli bir Gislipla ifade etmektedirler. Zira
onlara gore; .33 31 &l  ifadesindeki 1 kelimesi ile .13 &8l G ciimlesindeki ayni
kelimenin manstib olmasmin sebebi de aynidir.®52 Ancak burada verilen 6rnekten
hareketle, cimlenin menfi, miistesna minhin de zikredilmemis olmas1 gerektigini

ifade etmek gerekir.

84 el-Acraf 7/43.

855 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:570.

86 fbn Cinni, el-Luma‘ 121; ‘Ukberi, el-Lubab, 1:302.

857 <Ukberi, et-Tibyan, 1:26, 44, 84.

88 <Ukberi, el-Lubab, 1:303.

89 el-Bakara 2/26.

860 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:42.

861 <Ukberi, et-Tibyan, 1:83; el-Bakara 2/83.

82 Sibeveyh, el-Kitab, 1:310; el-Miiberrid, el-Muktedab, 4:389; ez-Zemahseri, el-Mufassal, 88.
Ayrica bu tiir istisnalarda miistesnanin mansib olmasi kural, miistesnd minhten bedel olmasi ise
nadirattandir (05 ). bk. Ibn Cinni, el-Luma ¢ 122.

157



Arapcada istisnd olgusu, mistesna, mustesnd minh ve istisna edatindan
olusur. Sayet istisna edatindan sonra gelen miistesna, miistesna minhle ayni cinsten
degilse bu istisnaya munkat1® istisna denir. ‘Ukberi’ye gore; 233U ) 5235 AU L 335
Ouli) 91153523 ayetindeki®®® istisna da boyledir.864

Miiellife gére bu istisndnm munkati* olmasinin sebebi, Iblis’in meleklerle
aym cinsten olmamasidir.8® Ayrica ona gére munkat’ istisndda miistesnanin
istisnd edatinin 6ncesine dahil olmamasi, onun isti’naf (yeniden baslama)
hiikkmiinde oldugu anlamina gelir.%®

Ayrica ‘Ukberi, munkati® istisnada istisnd edatindan onceki 0genin bu
edattan sonra gelen kelimede amel edemeyecegi gorlisiindedir. Bunun 6rnegi ona
gore; . ¢153 &e 3 a5 31 A A O L5 (I8 W ayetindeki®® istisnadir. Zira ona
gore ayetteki ¥) istisna edatindan sonra gelen (s harf-i ceri bu edattan 6nce gecen
4 fiiline, zikredilen sebepten dolayi, miite‘allik degildir.2®® Aksi takdirde ilgili
fiil istisna edatindan sonra gelen kelimede amel etmis olurdu.

“Ukberi’ye gore birbirini takip eden istisnalarda ikinci mustesna miibtedaya
muzaf olur.8° O, bu duruma; .Cx ) Gl ) G538 451520 Y1 (umadl 2d AT G L0 01 )
seklindeki ayetleri®’® 6rnek vermistir.

Burada ikinci ayetin basinda gelen ikinci mustesnd mubteda olan zamire
muzaf olmustur.

‘Ukberi’nin verdigi bilgiye gore bazi dil alimleri nekre olan cemi

isimlerden istisna yapilamaz goriisiindedir. Clnkl bu kelimeler istisnd olmadigt

83 g|-Bakara 2/34.

864 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:51. Ayrica bu tiir istisnilarda miistesnanin manstb olma51 kural, miistesna
minhten bedel olmasi ise istisnadir. bk. el-Muberrid, el-Muktedab, 4:412; Ibn Cinni, el-Luma ‘,
122.

865 <Ukberd, et-Tibyan, 1:51. ez-Zemahseri’ye gore bu istisnd, he ne kadar munkati® olmasi caiz olsa
da, muttasildir. Ona gore, Iblis meleklerden birisi sayilabilecek kadar onlar arasinda kalan tek
cinnidir. Ayrica ayetin basindaki fiilin de hepsini igerisine alacak sekilde gelmesi bunun bir
bagka gerekgesidir. Ayrintili bilgi i¢in bk. ez-Zemahseri, el-Kessdf, 1:254. el-Ahfes’e gore ise
bu ayete o« kelimesinin mansiib olmasinin sebebi, fiilin fail hilkkmiindeki bir kelime ile (A33Lll)
mesgul oldugundan bu kelimenin mef*l hilkmiinde olmasidir. bk. el-Ahfes, Me ‘4ni’l-Kur’4n,
1:64.

86 ‘Ukberf, et-Tibyan, 1:343.

867 es-Stira 42/51.

868 ‘Ukberi, et-Tibyan, 2:796, 1136.

869 “Ukberi, et-Tibyan, 2:785. ‘Ukberi’nin dile getirdigi bu kurala, el-Miiberrid istisninin tekrarina
dair agt1ig1 miistakil bab yer vermemektedir. bk. el-Miberrid, el-Muktedab, 2:424-425.

870 el-Hicr 15/59-60.
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takdirde mustesnanin da igine girebilecegi sekilde umim ifade etmez. Bu sebeple
ona gore; .Gadl 4 9) 4l s & 3 ayetindeki®”? 4 ismi 4l kelimesinden istisna
degildir.8’? Dolayisiyla Allah, hakikatte var olmayan ilahlardan istisna edilmemis,
baska bir ifade ile mevhim ilahlar reddedilerek aslinda burada bir istisnanin

olmadig1 anlasilmis olur.

2.2.2.3. Sart Usl(bu

Bu baglik altinda, ‘Ukberi’nin sart iislibu kapsaminda mansiib olarak
degerlendirdigi ifade sekillerine yer verilecektir.

2.2.2.3.1. '3 Edat1

“Ukberi bu konuyu; & sikas GA5 L0 1516 a1 31508 Y 11 36135 geklindeki
ayet®” baglaminda ele almaktadir.

Ona gore bu ayette ilgili sart edati cevap cilimlesinin etkisiyle nasb
konumundadir. Zira bu edat cevap ciimlesindeki fiilin zarfidir.8’* ‘Ukberi’ye gore
sart edatinda sart ciimlesi amil olmaz. Ciinkii sart ciimlesi sart edatinin izafetiyle
mecrdrdur. Buna gore sart edatinin ma‘milic konumundaki sart ctimlesi -Ki
muzéafun ileyhtir- ayn1 zamanda kendisinin amili olan kelimede amel edemez.
Clnkd muzafun ileyh, muzafta amil olamaz. ‘Ukberi’ye gore sart edatinda sart
ciimlesinin amil olabilecegine dair goriis bir kil kadar degersiz ve hatalidir.8®
2.2.2.3.2. Sart Anlamindaki Emir ve Nehyin Cevabi
‘Ukberi’ye gore sart Uslibunda emir ve nehyin cevabinin basina fa gelirse

mansdb olur. Ayni ifade atif harfi ile gelmisse mecziim olmasi da miimkiindiir. Ona

871 gl-Enbiya 21/22.

872 “Ukberi, et-Tibyan, 2:915.

873 el-Bakara 2/11.

874 “Ukberi, et-Tibyan, 1:27.

875 “Ukberi, et-Tibyan, 1:27-28. Sart ciimlesinin sart edatiyla, cevap ciimlesinin ise sart edat1 ve
ciimlesi ile mecziim olduguna dair bk. el-Miberrid, el-Muktedab, 2:48; ibn Cinni, el-Luma
193-194. '3’nin kendisinden sonra gelen fiil-faile (fiil ciimlesi) ve mibteda-habere (isim
climlesi) muzaf olacagina dair bk. Ebu’l-Kasim ‘Umer b. Sabit es-Semanini en-Nahvi, Serfu -
Luma ‘I-fbni Cinni, thk. Fethi ‘Ali Hasaneyn (Kahire: Daru’l-Haram li’t-Turas, 2010), 2:702. Bu
edatin farkli kullanimlarini veren ibn Niruddin, kendisinden sonra gelen sart ciimlesinin bu
edatla mecriir olacagma dair herhangi bir bilgi vermemektedir. Ayrmtili bilgi i¢in bk. Ibn
Ndruddin Muhammed b. ‘Ali b. Ibrahim b. el-Hatib el-Mevzi‘l, Mesabi/u I-megani fi furifi’I-
me anf, thk. ‘Aid b. Nafi b. Dayfullah el-‘Umeri (by., Daru’l-Menér, 1993), 84-89.
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gore; Cosallall (e U K58 552080 030 LK Y 5 ayeti®’® nehyin cevabimin fali gelip mans(b
olmasinin rnegidir.®”’

Bu ifadenin sart Usldbu kapsaminda degerlendirilmesinin sebebi ‘Ukberi’ye
gore ayetin takdirinin LSi Ls of seklinde olmasidir.8’

‘Ukberi’nin kaynaklarindan biri olan el-Ahfes (61. 215/830) bu ayetin
islibu ile ilgili biraz daha tafsilata girip, emir, nehiy, istithdm, temenni, nefiy ve
cuhid ciimlelerinin tamaminin cevabinin fali gelecegini ve fadan sonra gelen fiilin
manstb olmasinin sebebinin ise gizli & oldugunu ifade etmektedir.87°

‘Ukberi’nin eserinde atifta bulundugu kaynaklarindan bir digeri olan
Sibeveyh (180/796), el-Ahfes (61. 215/830)’in zikrettigi ifadelere ek olarak ‘arzi®°
da dile getirir. Ona gore bu tiir ifadelerin sart anlaminda degerlendirilmesinin sebebi
Araplarin bu tiir ifadelerde, iki ciimle arasinda zorunlu bir sebep-sonug iliskisine
isaret etmeleridir. Bu da bir bakima sarta baglama gibidir. Zira Sibeveyh (6l.
180/796)’in, el-Halil b. Ahmed (6l. 175/791)’den aktardigina gore biitiin bu
ifadelerde &) anlami vardir.®8!

2.2.2.3.3. Sart Ciimlesi ile ilgili Genel Degerlendirmeler

‘Ukberi’ye gore sart climlesinde sart fiili mazi ise isim ciimlesi seklinde
gelen cevap ciimlesinin basina fa gelmeyebilir. Bunun drnegi; &) a Fr-SARE

OS5 yudl ayetidir, 882

876 el-Bakara 2/35.

877 “Ukberi, et-Tibyan, 1:52.

878 “Ukberi, et-Tibyan, 1:52.

879 el-Ahfes, Me ‘Gni’I-Kur’dn, 1:65. Bu ayette fali cevabin, mansib kabul edilebilecegine dair ayrica
bk. el-Ferrd, Me Gni’l-Kur’'dn, 1:26. el-Kitab’in ayetleri arasinda bu ayeti géremememize
ragmen ez-Zeccic’in bu ayetteki fili cevabin mansib olmasmin sebebinin gizli ¢l oldugu
goriigiinii el-HalTl (b. Ahmed) (61. 175/791) ve Sibeveyh 61. 180/796)’e dayandirdigim da ifade
etmemiz gerekir. Ayrintili bilgi i¢in bk. ez-Zeccac, Me Gni’l-Kur’dn, 1:114.

880 <Arz, birisinden bir seyin yapilmasmi yumusak bir iislibla talep etme anlamina gelen bir ifade
tarzidir. Ahmed MatlQb, Mu cemu ’[-musfala/dti’l-bela giyye ve tefavvuruhd (Beyrit: Mektebetu
Liibnan Nagirtn, 1996), 531.

81 Sibeveyh, el-Kitab, 3:93-94. Ibn Cinni bu ifadelere duay: da ekler. bk. ibn Cinni, el-Luma *, 196.
Sibevey’in el-Ahfes’ten farkli olarak yer verdigi ‘arz, W veya Y1 harfleri kullanilarak yumusak
ve dost¢ca dile getirilen bir tiir talep anlamina gelir. bk. ed-Dakr, Mu cemu’l-kava idi’l-
‘Arabiyye, 312. Bu tiir ifadelerde sart anlamm oldugu i¢in degil, sart mahzaf oldugu i¢in cezm
amelinin ortaya ¢iktigina dair farkl bir goriis i¢in bk. Eba ‘Ali Hasen b. Ahmed b. ‘Abdulgffar
el-Farist, Kitabu’l-1dah (Beyrit: ‘Alemu’l-Kutub, 2011), 253.

82 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:536. el-En‘am 6/121. el-Antaki, ayni ayeti cevap ciimlesinin bagina fa
harfinin gelmesi igin gerekli tiim sartlar bulunmasina ragmen bu ciimlenin fasiz da
gelebileceginin 6rnegi olarak vermekte ancak ‘Ukberi’nin bu konuda dile getirdigi kaideye atifta
bulunmamaktadir. Ayrintili bilgi i¢in bk. el-Antaki, el-Mu/it, 2:79.
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Mdellifin, ciimlenin ifade ettigi anlamla lafzin birbirine denk olmasinin bir
geredi olarak sart ciimlesinde sart edat1 &)’in & ile te’kid edilmesi durumunda
ctimlenin fiilinin de te’kid ntnu ile pekistirilmesi gerektigi goriisiindedir. Ona gore
bu sekilde ciimlenin iki tarafi da anlam acisindan birbirine denk olur.®83 Bunun
ornegi su ayetlerdir:

5 5 o ) 8 T e S

Her iki ayet de W ile te’kid edilmis &) edatiyla baslamakta ve devaminda niin
ile te’kid edilmis sart fiili gelmektedir.

Burada sunu da ifade etmek gerekir ki ‘Ukberi’ye gore ¢ edati nefiy Wsina
bitismez. Ciinkii bu iki kelime arasinda zaman acgisindan ihtilaf vardir. Zira &)
gelecek zaman, W ise hal i¢indir. Ancak bu harf nefiy ¥’s1 ile kullanilabilir. Bunun
sebebi ise ona gore her ikisinin de gelecek zaman ifade etmesidir. Bunun 6rnegi;
Lo Al G 38T s 55 5885 Y 5 ayetidir 880

Ayrica ‘Ukber’ye gore & harfi, ¢S harig, ifade etti§i zaman anlami
itibariyle mazi fiilin basma gelmez. Ona gore ilgili edatin bu fiilin basina
gelmesinin sebebi ise kesret-i isti‘maldir. ‘Ukberi bu degerlendirmeyi; a8&laes | 5235
OB B g G ayeti® ile ilgili olarak dile getirir.28 Dolayisiyla
Kur’an’daki benzer ifadelerin hepsi ayni baglamda degerlendirilebilir. Ayrica
muellifin, bu edatin ¢S digindaki bir mazi fiilin bagina gelemeyecegi seklindeki
kaydini, bu fiillerin ge¢mis zaman ifade etmeye devam ettikleri takdirde seklinde
anlamak gerekir. Zira sart edatlari, gelecek zaman ifade edecek sekilde mazi

fiillerin basina gelebilir.

883 ‘Ukberi, et-Tibyan, 2:628. el-Ahfes (51. 215/830), bu sekildeki kullanimin sebebinin sadece Uslip
giizelligini temin i¢in oldugu goriisiindedir. Ayrimtili bilgi igin bk. el-Ahfes, Me dni’l-Kur’dn,
1:74-75. ez-Zeccac (61. 311/923) ise, bu iislibun iki tarafinin da, zaid harf ve te’kid ninlar ile
desteklenmesinin anlamin pekistirilmesi i¢in oldugunu sdylese de hangisinin digerine karsilik
getirildigi konusunda ‘Ukberi’den farkli diigtiniir. Zira ona gore ¢! harfine W bitistigi i¢in fiile
sakil veya hafif te’kid nGinu bitigsmis degil, aksine sart edatindan sonra niinla te’kidlenmis fiil
geldigi icin sart edatina W ziyadesi yapilmistir. Ayrintili bilgi i¢in bk. ez-Zeccéc, Me @ani’l-
Kur’an, 1:117.

884 el-Enfal 8/57.

885 el-Enfal 8/58.

886 <Ukberi, et-Tibyan, 2:702; Hud 11/47.

87 el-Bakara 2/23.

888 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:39.
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Yine ona gore (% edat: um(m ifade edip kendisinde ibhAm oldugu zaman

sart anlamina gelir. Ona gore; .Cuisdall 531 dumd ¥ @ 3 Sutas (35 4e 43 ayetindeki®®

» bunun drnegidir.8%

Sart iislibuyla ilgili olarak ‘Ukberi’nin dile getirdigi bir diger husus da sart
uslibunda cevap cumlesinin sart ciimlesinden ya fiil ya féil ya da her ikisi agisindan
farkli olmasi hususudur. Zira . s« | 548 ) veya .55 & gibi ifadeler dogru degildir.
“‘Ukberi bu degerlendirmeyi; .5siall 1548 15l 030l ol (B ayetindeki®®! | sesy
ibaresinin | sesy ) sadl gl 8 takdirinde olduguna dair bir goriise itiraz olarak dile
getirmektedir.5%

Sart cimlesinin fiili mazi ise cevap cimlesinin fiili muzari dahi olsa
meczim olmayabilir. Baska bir ifadeyle sart ciimlesinde cezm zahir degilse cevap
climlesinde cezm de ref> de caizdir.8% ‘Ukberi bu degerlendirmelere su ayetler ile
ilgili olarak yer vermektedir:

894 Va2l 405 g G 31358 ¢ ol (e el
895 543550l VoA 5 ik G50 585 Y 154 AT Y

Bu ayetin her iki kismi1 da ‘Ukberi’nin ifade ettigi duruma ornektir. Zira
birinci ayette sart cimlesi mazi fiil olan “lee ile bagladigindan cevap ciimlesindeki
355 fiili merfd* olmustur. ikinci ayette de sart ciimlesi, ‘}TA)}" mechul mazi fiili

oldugundan cevap da merfii* o> fiili olarak gelebilmistir.

89y (isuf 12/90.

890 <Ukberi, et-Tibyan, 2:744.

81 [brahim 14/31.

892 “Ukberi, et-Tibyan, 2:769-770. Bu sekildeki degerlendirme el-Miiberrid’e aittir. el-Miiberrid’in
bu ayet ve benzeri bir ayetle ilgili degerlendirmeleri i¢in bk. el-Muberrid, el-Muktedab, 2:81-82.

893 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:253; 2:1216.

894 Al-i “Imran 3/30. Bu ayetin basindaki & ile ilgili ‘Ukberi iki vecihten s6z eder. Birincisine gére
bu harf mevstle, ikincisine gore ise sart edatidir. ez-Zemahseri (61. 538/1143) de ayetin bu kism1
ile ilgili farkli bir gramer ihtimalinden s6z etmekte ve ayetin bu kismindaki <l fiilinin ayetin
ilk kismindaki birinci <le fiiline ma‘tif, dolayisiyla bu durumda, ‘Ukberi’ye gére Wnin
cevabinda gelen meczim olmamus, 355 fiili de hal olabilir. Ayrintili bilgi i¢in bk. ez-Zemahseri,
el-Kessdf, 1:546.

895 el-Hasgr 59/12. el-Ahfes (61. 215/830)’e gore bu ayetteki os>_ % Y fiilinin merfd‘ gelmesinin
sebebi yemin ifadesine dayali olarak gelmesidir. Zira ona gore ayetin basindaki 1dm yemin igin
kullanilir. bk. el-Ahfes, Me ‘dni’l-Kur’an, 2:539.
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‘Ukberi, art arda iki sart ciimlesi gelmesi durumunda ikinci sart ctimlesi ile
cevabinin birinci sart ciimlesinin cevabi olacag: goriisiindedir.8% Bunun 6rnegi su
ayettir:

897 0y s 5 a5 405 5b &0 a0 (0 i (8 ) A1 il (1 8051 &) il 208 Y

Bu ayette; 4 oS o) climlesi, sart ve cevabiyla beraber <ai ¢ ciimlesinin
cevabidir.

ez-Zemahseri’nin bu ayetteki sart iisltibu ile ilgili olarak ‘Ukberi’den farkli
bir degerlendirme yaptigin1 gérmekteyiz. Zira ona gore 2 44 )< o)) sart ciimlesinin
cevabi/cezasi ayetin basinda gelen >l oS24y ¥ 5 ifadesinin delalet etmis oldugu
anlamdir.3%® Ancak burada sunu ifade etmek gerekir ki ez-Zemahseri’nin yaptigi bu
izah, sartla cevap arasindaki ikinci sart climlesinin cevabinin ne oldugu sorusuna
cevap teskil etmemektedir. Zaten kendisi de ilgili yerde bununla alakali bir izah
getirmemektedir. Dolayisiyla ‘Ukberi’nin iki sart tslibunu da dikkate alarak
yapmis oldugu izah daha makul goziikkmektedir.

‘Ukberi’ye gore kendisiyle sart kosulan ve miibtedd konumunda bulunan
her ismin haberi cevap degil sart fiilidir. Bunun 6rnegi ona gore; ¢ i 55-\-\31-‘ HE
seale Casd OB olh & (e ayetidir.®® Zira ona gore bu ifadenin basmdaki o ibtida
ile merfi’dur. & fiili ise ¢ ile mecziim olup sart fiilidir. Cevap ciimlesi ise —s>
aele ifadesidir.9%

“Ukberi’nin kiraat farklarindan hareketle sart tisliibuna dair yapmis oldugu
bir izah da; .soAY) Lhlaa) R¥E LAA) Jad O ayeti®® ile ilgilidir. Zira ayetin
basindaki o edat: onun aktardig: bir kiraate gore sart edat1 &) olarak da okunabilir.
Bu durumda sartin cevabi _S3#é ciimlesidir ve merfiidur. Cevabin merfii” olmasinin

sebebi ise basinda fa olmasidir.®%

8% ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:696. Bu tiir ifadelerin miimkiin olacagma dair tafsilat olmaksizin el-
Miiberrid’in 6rnegi i¢in bk. el-Muberrid, el-Muktedab, 2:300.

897 HOd 11/34.

8% az-Zemahseri, el-Kessaf, 3:196.

899 e|-Bakara 2/38.

90 “Ukberi, et-Tibyan, 1:54-55. el-Kisai (6l. 189/805), ilgili cevap climlesinin kendisinden dnce
gecen her ikisinin de cevabi oldugu goriigiindedir. bk. el- el-Kisai, Me Gni’l-Kur’dn, 68. ez-
Zeccac (0l. 311/923)’m da bu konuda ‘Ukberi’yle benzer degerlendirmeler yaptigini
gbrmekteyiz. Ayrintili bilgi i¢in bk. ez-Zeccac, Me Gni’l- Kur’dn, 1:117-118.

%01 g|-Bakara 2/282.

%02 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:229. Bu okuyus, kiraat imamlarindan Hamza’ya aittir. bk. Ebd ‘Al el-
FarisT, el-Hucce, 2:418.
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‘Ukberi’ye gore sart climlesi haber olabilecegi gibi sila, sifat ve hal de
olabilir. O, bu degerlendirmesini; .24 #3% jUai; s &) & Sl JaT (a3 ayetindeki®®
&) 2% L, 448 &) 4a ibaresinin tahlili sadedinde yapmaktadir. Ona gdre ilgili
kistmdaki &= mevs(lesi mevs(f, bu mevsileden sonra gelen sart edati sart ve cevabi

ile bu mevsilenin sifatidir.®®

2.2.2.4. &) ve Benzerlerinin ismi

Ozellikle ¢ icin soylenecek olursa bu harfin ifade ettigi anlamin ibtida
oldugunu belirtmek gerekir.”®® Ancak bu isldp dile getirilen hiikmii pekistirmek
icin kullanilir.%% ‘rab acisindan bu harfin, nasb ettigi ismi mef*ile, ref* ettigi haberi
ise faile benzer.%’

‘Ukberi bu konuyu ayrmntili olarak ilk defa; .05 (A3 &) a&a U) AE
ayeti®® baglaminda ele alir. Ona gore ayetin basindaki U ifadesinin ashi S\dur.
Ancak o, bu ifadenin aslindaki niinlardan birisinin hazfedildigi goriisiini tercih
etmektedir. Burada b mansQb zamiri, &’nin ismi, aS= cir-mecriru da sibih ciimle
haberdir. ifadenin takdiri ise .2Sx ¢ 535S W) seklindedir. %%

%3 Al-i “Imrén 3/75.

%04 “Ukberi, et-Tibyan, 1:272. es-Semanini, sart ve hal ciimlesinden miirekkep olarak kurulmus olan
sart ciimlesindeki halin sart fiilinin failinin hali olacagini ifade etmektedir. O, buna; e 8 il )
4550 cimlesini érnek verir ve bu ciimledeki S5 climlesinin takdirinin &S« oldugunu ifade
ederek dolayisiyla hal climlesinin mans@b isim konumunda oldugunu dile getirir. Ayrintili bilgi
icin bk. es-Semanini, Serfu’l-Luma‘ 2:709. el-Antiki, sart tislibunda sart ctimlesi ile ilgili
meseleleri inceledigi boliimde ‘Ukberi’nin verdigi bu bilgilere dair bir agiklama yapmamaktadir.
Ayrintil bilgi i¢in bk. el-Antaki, el-Mufiif, 2:74-79. ez-Zeccac da bu ayetin gramatik yapisindan
ziyade o33 ibaresinin sonundaki hi zamiri ile bagindaki ya harfinin kiraat vecihleri iizerinde
durmaktadir. Ayrtintil bilgi i¢in bk. ez-Zeccéc, Me Gni’l- Kur’dn, 1:431-433. ez-Zemahseri (61.
538/1143) de bu ayetle ilgili olarak sadece ayetin nazil olmasina sebep olan bor¢ olaymna dair
rivayetleri vermekle yetinmektedir. bk. ez-Zemahseri, el-Kessdf, 1:571.

95 Siheveyh, el-Kitab, 3:120; el-Miberrid, el-Mukitedab, 4:107; ez-Zemahseri, el-Mufassal, 347.

96 gz-Zemahseri, el-Mufassal, 349.

97 Tbn Cinni (61. 392/1002)’nin yaptig1 bu kiyaslama tamamen i‘rabla ilgili olarak anlasilmalidir.

Bu sebeple metne I rab agisindan kaydim koyduk. Zira fiil ciimlesinde merfii* olan fail ciimlenin
temel 6gesi konumundaki miisnedun ileyh iken, bu harflerin merf( 6gesi olan haber ise miisned
konumundadir. Tbn Cinni (61. 392/1002) nin ilgili goriisii icin bk. Ibn Cinni, el-Luma‘ 92. el-
Miiberrid (285/898) de bu harfleri mef*ilii takdim edilmis fiile benzetir. bk. el-Muberrid, el-
Muktedab, 4:109.

908 g]-Bakara 2/14.

99 <UkberT, et-Tibyan, 1:31. flgili kelimenin aslimn & seklinde olduguna dair benzer bir
degerlendirme igin bk. ez-Zeccdc, Me Gn’il-Kur’dn, 1:89. ez-Zemahseri (6l. 538/1143),
miinafiklarin, ayetin gectigi baglam dikkate alindiginda, miisliimanlara inandiklarini sdyledikleri
ifade edilirken nigin fiil ciimlesi, kendileri gibi inkar edenlere onlarla beraber olduklari
aktarilirken ise nigin isim ciimlesi kullamldigin izah sadedinde te’Kidli bir ifade olan aSx U
ibaresini agiklamakta ancak bu ibarenin aslimin & olduguna dair herhangi bir isarette
bulunmamaktadir. Ayrintili bilgi i¢in bk. ez-Zemahseri, el-Kessdf, 1:184-185.
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Benzer bir durum ‘Ukberi®ye gore; .0 s ass Gl fuea W K 45 ayetinde®
de s6z konusudur. Bu ayetin basindaki &)in ashi da &’dir. Ancak kelimenin
ndnlarindan birisi hazfedilmis ve muhaffef olarak kalmistir. Zaten bu sebeple ilgili
kelime amelden diismiis ve ismi merf(‘ olmustur.®*! Buradan hareketle ‘Ukberi’nin
&Pnin, tahfif edilmesi durumunda milga olacag: goriisiine katildigi sonucu
cikarilabilir. 92

‘Ukberi’ye gére &) harfinden énce gelen kelime kendisinden sonra gelen
kelimede amel edemez. Bu sebeple; .o=2¥1 5 (=Y 33 2 5 ayetinin®®® bagindaki
o5 kelimesi; &) 55 558 4 & AL ob 5 CalAA 4 (0l 4 ayetindeki® cilie veya s 5
kelimesinin zarfi olamaz.®*® Ayni1 sekilde ona gore &)’den sonra gelen kelime &)’den
once gelen kelimede amel etmez.%26 Bunun érneklerinden birisi de; (- Uil 13)] A
JREREN glé <A U1 (=530 ayetidir.® Zira bu ifadede gecen 1 edatinda amel eden amil
‘Ukberi’ye gore U ile baslayan ciimlenin ifade ettigi anlamdir. Ona gére bu edatta
sadece s Kkelimesinin amel etmesi ise az Once zikredilen gerekg¢eden dolay1

miimkiin degildir.%!8

%10 Y3sin 36/32.

911 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:31.

912 Tahfif edilerek amelden diisen &)’ nin haberinin basina, nefiy anlaminda olan ve L gibi amel eden
&) ile karismamast icin 1am gelir. Zira Siheveyh (61. 180/796) bu ayetteki muhaffef &)’in haberi
olan x> W ibaresindeki Wnin lagv (o bununla muhtemelen zaid olusunu kastetmektedir.) ve
haberin aslinin da gl seklinde oldugunu ifade eder. Ayrintili bilgi i¢in bk. Sibeveyh, el-Kitab,
2:139. Benzer bir degerlendirme igin ayrica bk. ez-Zemahseri, el-Mufassal, 353-354. &) tahfif
edilmedigi halde yine haberine lam bitigebilir. Bu, anlamin pekistirilmesi amaci ile diger
benzerlerinden farkli olarak ()’ye has bir iisliptur. bk. Ibn Cinni, el-Luma *, 94.

913 [brahim 14/48.

914 fhrahim 14/47.

915 <Ukber, et-Tibyan, 2:774. ez-Zeccac’a gore de ayetteki »s: kelimesinin mansib olmasinin sebebi
ya bu kelimenin, <beall o & o 5 takdirindeki bir climlenin sifat: veya &) harfinden sonra gelen 52
A4sl ibaresinin zarfi olmasidir. Hgili degerlendirmeler igin bk. ez-Zeccac, Me @ni’l-Kur’an,
3:169. ez-Zemahseri (61. 538/1143) de ilgili kelimenin mans@b olmast ile ilgili olarak ez-Zeccic
(61. 311/923) gibi kelimenin al&u kelimesinin zarfi olmasi ihtimaline deginse de ondan farkl
olarak bu kelimenin 14/44. ayetinde gegen asb: a5 ibdresindeki aym kelimeden bedel olmasina
da isaret eder. Ayrintili bilgi i¢in bk. ez-Zemahseri, el-Kessdf, 3:391-393. Ancak her halukarda
iki muellifin de ayetle ilgili olarak &) harfi baglaminda ‘Ukberi’nin yaklasimma benzer bir
tahlilde bulunmadiklar1 kesindir.

916 ‘Ukberi, et-Tibyan, 2:751, 1048, 1063.

917 es-Secde 32/10.

%18 ‘Ukberd, et-Tibyan, 2:1048.
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2.2.2.5. J¥’nin Haberi

Bu kelime her ne kadar vezin ve ¢ekim agisindan fiile benzese de hakikaten
fiil degildir.®'® Zira fiil ile ilgili tam ve nakis ayrimi yapilarak bu ve benzerlerinin
nakis kisminda ele alimmasi da bunun bir gdstergesidir. Ilgili bab igerisinde
degerlendirildiginde kastedilen anlami aktarmak igin habere zorunlu ihtiyag
duymas1 bunun bir sebebi olarak degerlendirilebilir.%?

‘Ukbert, ¢=’nin haberinin ma‘mualiiniin kendisi oniine gegtigi i¢in haberinin
de kendisinin oniine gegebilecegini ifade eder.®?! Bunun sebebi takdim te’hir
konusunda, baska bir benzerlik alani1 olarak, bu fiilin siradan bir fiilden farkinin
olmamasidir.®%2

Bu durumun bir drnegi; 05348 2K alyls 4dls A 08 ayetidir.®  Zira
ayetteki ¢/S’nin haberinin ma’mali olan 4G kelimesi ¢\S’nin 6niine gectigi igin
&’nin haberi de kendisinin 6nline ge¢mistir.

Orsiag 158 280 oY 5al 480G U 55 £ ayetinde®* de o\Snin haberi olan o s
fiilinin ma’mali AU ibaresi ¢\S’nin 6niine gegmistir.

2.2.2.6. Emrin Cevabi

Emir ifadesinin cevabinin bagina fa geldiginde normal sartlarda bu cevap
ifadesindeki muzari fiil manstb olur.®® Ancak ‘Ukberi’ye gére emrin cevabi
emirden ya fiil ya fail ya da her ikisi agisindan farkli olmalidir. Aksi takdirde bir
seyin kendisinin sart1 olmasi gibi bir durum ortaya ¢ikar ki bu sekildeki bir ciimle
kurulumu ona gore Arapgada miimkiin degildir. ‘Ukberi bu degerlendirmesine; '35
G A s WG 1ol b ayetindeki®?® emir ve cevabr ile ilgili olarak yer
vermektedir. Miiellifin aktardigina goére dil alimleri genelde, bu ayetteki ¢S4

cevabinin, ya Js& fiiline atfen veya o5 seé takdirindeki bir isti’naf ifadesi oldugu

919 e|-Mberrid, el-Muktedab, 3:33.

920 Siheveyh, el-Kitab, 1:45.

921 ‘Ukberi, et-Tibyan, 2:650, 1070.

922 Siheveyh, el-Kitab, 1:45; ‘Ukberi, el-Lubab, 1:167.
923 et-Tevbe 9/65.

924 Sebe 34/40.

925 ez-Zemahseri, el-Mufassal, 303. Fasiz gelen yani yalin haldeki talebin cevabi mecziimdur. bk.
el-Antéki, el-Mufiz 1:342. Biz emrin bagka bir ifade ile talebin cevabina, ‘Ukberi bu meseleye
ilgili ayetteki cevabin mansib kiraatinden hareketle yer verdigi i¢in mansibat bagligi altinda yer
verdik.

926 o|-Bakara 2/117.
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icin merfl oldugu gorisiindedir. O, yukaridaki degerlendirmesini ise ilgili ifadenin
S emrinin cevabr oldugu igin mansib okunmasi gerektigi seklindeki kiraate®’
itiraz sadedinde dile getirmektedir. Zira bu durumda hem fiiller hem de failler ayn1
oldugu i¢in manstib okumak onun sartlarina gére dogru olmaz. Muellif az énce yer
verilen gerekli sartlara su ciimleleri 6rnek vermektedir: 92

A5 Sladly (A Git ki Zeyd 'in sana bir faydast dokunsun! (Cevap ctimlesi hem
fiil hem de faili a¢isindan emirden farkli.

A5 Ca Cad) Git ki Zeyd de gitsin! (Fiiller aym failler farkls.)

&5 A Git ki faydalan! (Failler ayni fiiller farkls.)

Bu ii¢ sekildeki ifade tarz1 ‘Ukberi’ye gore miimkiindiir. Ancak su sekilde
bir ifade kurulumu dogru degildir:

L% A Git ki gidesin! Fiiller de failler de aynu.

‘Ukberi bunun disinda muzari fiilin mansib olacagi iki durumdan daha s6z
eder. Bunlarin birincisi nehyin cevabinda gelen muzari fiildir.®*® Bunun bir &rnegi
ona gore; .1, 2&a i GX 4 e 1,558y &85 ayetindeki®? ~Siswsé fiilidir. Zira bu fiil
154 nehyinin cevabinda gelmis ve mans(ib olmustur.

Digeri ise bu fiilin temenni ifadesine cevap olarak gelmesidir. Bunun bir
drnedi ona gore; . X 4xdi K 5i 2% Akl &y ¥ L ayetleridir. ®2

‘Ukberi’ye gore ikinci ayetteki 4=23 fijlinin mansib olmasinin sebebi anlam

itibariyle birinci ayetteki temenniye cevap olmasidir.%%?

927 By kiraat sadece Ibn ‘Amir’in tercihidir. bk. Eba ‘Ali el-Farisi, el- Hucce, 2:203.

928 <Ukberi, et-Tibyan, 1:109. ‘Ukberi’nin ¢S emrinin, olusmus oldugundan (o3%s) mevcida, var
olmadigi i¢in de ma‘diima yonelik olamayacagindan hareketle bu ayette sirf bir lafizdan ibaret
olan emir sigasinin kaldigina ve sigasi emir olup da kendisinden emir murad edilmeyen lafizlarin
da Kur’an’da bulunduguna dair yapmis oldugu bir bakima felsefi tahlilin de dnemli oldugunu
diistiniiyoruz. bk., ‘Ukberi, ay. el-Ahfes (6. 215/830)’in da bu ayeti, benzer {isliba sahip baska
ayetlerin 6rnekliginde ele aldigin1 ancak onun da ‘Ukberi gibi oS8 ibaresinin emrin cevabi
olabilecegi goriigiine sahip olmadigin1 gérmekteyiz. Zira o da bu ibarenin ya Js& fiiline atfen
veya ibtidaen merfQ° oldugu goriisiindedir. Ayrintili bilgi igin bk. el-Ahfes, Me ‘4ni’l-Kur’an,
1:152.

929 “Ukberd, et-Tibyan, 2:894.

930 Taha 20/61.

931 < Abese 80/3-4.

932 ‘Ukberf, et-Tibyan, 2:1271. ez-Zeccac (6l. 311/923) da bu fiilin hem J=V"nin cevabi olarak manstib
hem de 6ncesindeki 53 fiiline atifla merfi‘ okunabilecegi goriisiindedir. bk. ez-Zeccac,
Me ‘Gni’l-Kur’dn, 5:283. ez-Zemahseri (6l. 538/1143) de ilgili fiilin bab1 konusunda ez-Zeccac
(61. 311/923)’1a aym goriiste olsa da o ref* kiraati seceneginde ma‘t(ifun “aleyhin 83 degil 8%
fiili oldugu goriisiindedir. bk. ez-Zemahseri, el-Kessdf, 6:314.
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2.2.2.7. igra

Igra, muhatab: yapilmasr istenilen iyi bir ise tesvik etmek i¢in kullanilan bir
usldbdur. Mugra bih denilen tsliptaki telaffuz edilen 6ge climlenin siyakina uygun
mahz0f bir fiil ile mansQbtur. Zira bu kelime, merfl‘ 6gesi ile mahzaf olan bu fiilin
mefGll konumundadir. Bu Uslb, kendisiyle bir gesit talep kastedilen insanin bir
turidiir. Sayet talep anlami1 yoksa iisllib habere doniisiir.%® Igra icin <lle, dxie ve
i 52 gibi ifadeler kullanilir.%*

“‘Ukberi igraya; g a3k & 4le #Ud 36 ayeti®® ile ilgili olarak yer
deginmektedir. Zira ayetteki 4de ibaresinin igra olmasina imkan yoktur. Ciinkii igra
ona gore hitap ile beraber gelir. Burada ise hitap yoktur.%*® Miiellifin ifade ettigi bu
hitaptan, yukarida dile getirilen igranin ingai bir iisldb olmasi i¢in gerekli olan
muhataba yonelik talep anlami anlasilmalidir. Zira ilgili ayetteki 4de ibaresinin igra
olarak degerlendirilmemesinin sebebi de burada bir talebin sézkonusu olmamasidir.
Bundan dolayi tisl(b insa degil haberdir.

2.2.2.8. Nefy-i Cins ¥’sinin ismi

‘Ukberi’ye gore, normalde feth tGzere mebni olan nefiy cins ¥’sinin ismi
sayet kendisinden sonraki kelimede amel ederse mebni olmaz. Bagka bir ifadeyle
bu isim mebni oldugunda kendisinden sonraki kelimede amel etmez. Bu sebeple
ona gore; .ol (e 2 50l &1 LY ayetindeki®® 53 kelimesi ¢ ile mansab degildir.
Buna gore 1) ¢ ifadesi de e kelimesindeki zamirin hali olmaz. Cunki ifade
edildigi gibi her iki durumda da nefiy cins ¥’s1 amel etmis olacak ve boylece mebni
olamayacaktir.9%® Nitekim; .25 CLdl 33 a3z 138 ayetindeki®®® seis

kelimesindeki &mil de ‘Ukberi’ye gore nefiy cins ¥’sinin ismi olan sl kelimesi

933 < Abbas Hasan, en-Najvu ’I-vafi, 4:136-137.

934 ‘Ukberi, el-Lubab, 1:459; ibn Hisam, Serfu Cumeli ’z-Zeccac, 323.

93 el-Bakara 2/158.

936 “Ukberi, et-Tibyan, 1:130. ‘Ukberi ayetle ilgili bu degerlendirmesinde ilgili ibarenin igrd
olduguna dair herhangi bir muhalif goriise yer vermemektedir. Anlam itibariyle de ilgili yerin
igra olmasina zaten imkan yoktur. Ancak yine de o bu degerlendirmeyi yapmaya ihtiya¢ duydugu
halde bu saz goriise isaret etmemesi, bu goriisii ne kadar yersiz gérdiigine dair bir ima olarak
anlayabiliriz. [gra ile ilgili ayrintili bilgi i¢in bk. Sibeveyh, el-Kitb, 1:273-276.

937 el-Enfal 8/48.

938 ‘Ukberd, et-Tibyan, 2:627.

939 g]-Mu’minfin 23/101.
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degildir. Zira ona gore bu isim az once zikredildigi gibi mebni oldugunda amel

etmez.%40

2.2.2.9. MlUnéada

Nida, zikredilmemis (sJlek) &y adl) bir fiil ile nasb konumunda
oldugundan®! manstibat baslig1 altinda ele alinir. Nidinin baginda zikredilen nida
edat1 ise bu zikri metrQK fiilin yerine getirilmis harftir.%*?

‘Ukberi’ye gore nida edatindan sonra gelen ! kelimesi her kelimeden énce
geldigi i¢in miibhem bir isimdir ve nida edati dogrudan elif-lamli miinadanin bagina
gelemeyecegi i¢in nida edatiyla ma’rife miinAdanin arasini birlestirir.>** Miinadanin
basina elif-lam gelmemesi veya nida edatinin dogrudan elif-lam ile ma‘rife olmus
bir kelimeye bitismemesinin sebebi, basina nida edati gelmis olan kelimenin zaten
isaret anlami ile ma‘rife konumuna gelmis olmasidir.%**

‘Ukberi yukarida verilen bu degerlendirmelerine; &35 1s¥e) &l W& G
ayeti®® ile alakali olarak yer vermektedir.%

Ayrica miellif; ke 153 546 gaa EX 8 G ayetindeki® ol b
ibaresindeki miinadanin da mahz(f ve bu tir ifadelerin takdirinin ise i o6 L

948

seklinde®® oldugunu dile getirerek acikca ifade etmese de nida edatlarinin, fiillerin

basina gelemeyecegini ima etmektedir.

940 <Ukberf, et-Tibyan, 2:960. Stbeveyh (61. 180/796) bu durumu, nefiy cins ¥’sinin isminden sonra
gelen kelimenin, bu ismin kapsamina girmesi durumunda tenvin (i‘rdb) almasi gerektigi seklinde
izah eder ve su ciimleleri 6rnek verir: & 4425 Uia ¥y &l 4% 54 ¥ ve &l 1335 U, Y, Konunun
daha iyi anlagilmasi i¢in ise ayni anlama gelen ancak her iki i’rAb durumunu da gosteren su iki
climleyi de ayrica 6rnek verir: .2 8554 1561 ¥ (mu’reb isim) .<bs5xa; 5I¥ (mebni isim). Ayrintili
bilgi icin bk. Stbeveyh, el-Kitéb, 2:287. Bu harfin isminin mebni olmasi durumu, harf'ile kendisi
arasina fasila girdiginde ortadan kalkar. Bu ve bunun sebepleri ile ilgili izahlar icin bk. es-
Semanint, Serfu’l-Luma ¢ 1:413-415.

%1 Siheveyh, el-Kitab, 2:182.

942 g]-Miiberrid, el-Muktedab, 4:202; ‘Ukberi, el-Lubab, 1:329.

93 <kberd, et-Tibyan, 1:38. Bu durumda ¢! kelimesi miinada, kendisinden sonra gelen ma‘rife isim
ise bu milbhem ¢! kelimesinin sifat: olur. Zira miibhem kelimeler ancak elif-lamli kelimelerle
vasiflanir ve her ikisi beraber tek bir isim hiikmiinii alarak i‘rab agisindan da ortak olurlar. Zira
bu sekildeki bir ifade olan .J5 5V &3l & Ciimlesinde hem mevs(f (&) kelimesi hem de sifat (Ja_)
kelimesi merfd‘dur. Ayrintili bilgi i¢in bk. Sibeveyh, el-Kitab, 2:188-189; el-Muberrid, el-
Muktedab, 4:258-259.

94 el-MUberrid, el-Muktedab, 4:239.

945 el-Bakara 2/21.

%46 <Ukberd, et-Tibyan, 1:37-38.

%7 en-Nisa 4/73.

948 ‘Ukberd, et-Tibyan, 1:372.
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2.2.3. ‘Ukberi’nin Mecriiratla flgili Konulardaki Goriisleri

Arapcada kural olarak bir harf-i cer, anlaminin anlasilabilmesi i¢in bir fiil
veya fiilimsiye (sibh-i fiil) ta‘alluk etmelidir. ‘Ukberi’ye gore Arapg¢ada harf-i cerin
ta‘alluk ettigi bu kelime kendisinden sonra da gelebilir. Ona gére bunun 6rnegi e

949 ) gaaty 2AE ), jle 990,58 41 aa 5 AV ayetidir. Birinci ayetteki ae’daki & harfi

cerri kendisinden sonra gelen ¢ssu muzari fiiline ta‘alluk etmektedir. ikinci
ayetteki s,2¥deki ba harf-i cerinin ta‘alluk ettigi kelime ise kendisinden sonra
gelen ¢85 muzéri fiilidir. Her iki durumda da mef‘Glun bih kendisini nasb eden
fiilin 6niine gegmistir.%!

Mallm oldugu {izere Arapga’da bir isim ya kendisinden 6nce bir harfi cer
gelmesi ya da kendisine bagka bir kelimenin muzaf olmasi durumunda mecrir olur.
Bu sebeple bu baslik altinda ‘Ukberi’nin izafete dair goriislerine de yer verilecektir.
Konuya gegmeden 6nce sunu ifade etmek gerekir ki ‘Ukberi’nin de ifade ettigi
tizere muzaf ile muzafun ileyh tek bir kelime hukmiindedir.®? Cunki muzaftn
ileyh, muzafin bir ciizii mesabesindedir.®®3

‘Ukberl; .0sAkal & alyls 285 Ge st e dlijl ayetindeki®™ s
kelimesinden hareketle izafetle alakali bir degerlendirmesine yer verir. Ona gore bu
kelimedeki kafin i‘rabi ile ilgili farkli ihtimaller s6z konusudur. Ancak bu
ihtimallerden birisi olan bu harfin izafetle mecrir olmasi segenegi dogru degildir.
Zira ona gore hitap kafi olan bu harften 6nce gegen s kelimesi milbhemdir ve

miibhemat muzaf olmaz.%°

949 e|-Bakara 2/3.

9%0 e|-Bakara 2/4.

91 ‘Ukberd, et-Tibyan, 1:18. ez-Zemahseri (51. 538/1143), bu ayetteki car-mecrlrun, mite‘allakinin
One gegcmesinden bir kural ¢ikarmasa da buradaki takdim-tehirin muhatap olan ehli kitaba
yoOnelik bir ta‘riz ve ahiretle ilgili hakikatin kendilerinin zannettiklerinin hilafina olduguna dair
bir im4 i¢in oldugunu ifade eder. Ayrintil bilgi i¢in bk. ez-Zemahseri, el-Kessdf, 1:157.

952 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:290.

953 ‘Ukberi, et-Tibyan, 2:714.

954 el-Bakara 2/5.

955 “Ukberd, et-Tibyan, 1:20. Miibhem kelimelerin muzaf olamayacagina dair ayrica bk. el-Muberrid,
el-Muktedab, 4:265. ez-Zemahseri (61. 538/1143) bu konuda farkli diisiinmektedir. Zira ona gore
bu kelimeler muzaf olabilir, ancak yine de ma‘rife olmaz, nekre kalirlar. bk. ez-Zemahseri, el-
Mufassal, 107. ez-Zeccac (6l. 311/923) da bu kelimenin ism-i isaret olmasi sebebiyle i‘rab
alamayacagr gorisiindedir. Ancak ‘Ukberi’nin yaklasimina benzer bir yorumda
bulunmamaktadir. bk. ez-Zeccac, Me Gni’l-Kur’dn, 1:74. Kelimenin mibhem ism-i isaretlerden
olduguna dair bk. el-Miiberrid, el-Muktedab, 3:186.
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‘Ukberi’ye gore muzafun ileyh kendisinden Onceki bir kelimede amel
etmez,®® ancak ona gore izafette < kelimesinin bulunmasi durumu bunun
istisndsidir. Bunu miimkiin kilan sey de ¢ kelimesinde nefiy anlaminin olmasidir.
Nitekim, .cut 5% liasll (3 545 ayeti® buna ornektir. Miellife gore buradaki
izafette, muzaf ¢ kelimesi oldugundan muzafun ileyh olan s kelimesi
kendisinden 6nce gecen car-mecrlir oL=all & ibaresinde amel eder. Buna gore
ifadenin takdiri: .abasll 4 cpu Y 58 5 seklindedir.®

Burada izafetle ilgili ‘Ukberi’nin degindigi son bir seye daha yer vermek
gerekir. O da, ona gore bir kelimenin anlam itibariyle kendisinin aynisi olan baska
bir seye izafetinin miimkiin olmamasidir. Bunun drnegi ona gore; «ulay & g
L2 ayetindeki®® &) cuila terkibidir. Bu ibarenin asl ‘Ukberi’ye gore «lal
o2 seklinde idi. Ancak anlam itibariyle birbirinin aynisi olmasi sebebiyle ve
mevsOfun sifata muzaf olmasinin miimkiin olmamasindan dolay1 %! kelimesi
mahzGf bir kelimenin sifati kabul edilmis ve «ils kelimesi de ona muzaf kilinmustir.
Dolayistyla ona gore bu ibarenin takdiri: &l g\l cils seklindedir. %%

2.3. “‘UKBERI’NIN iSiM TURLERi HAKKINDAKi GORUSLERI

Calismanin bu boliimiinde, hurlf-u mukatta‘a ve nahiv agisindan fiilden
tireyen fiilimsilerden (ism-i fail, ism-i mef*al, masdar vb.) s6z edilecektir.

2.3.1. Hurdf-u Mukatta‘a

‘Ukberi’ye gore hurif-u mukatta‘alari olusturan harflerin her biri isimdir.
Clnku ona gore bu harflerin her biri bu kompozisyon igerisinde kendisine ait bir
anlam ifade etmektedir. Ayrica ona gore bu harfler, kendileri ile ilgili bir bilgi

verilmesi murad edilmediginden dolayr mebnidirler.%!

956 <Ukberd, et-Tibyan., 2:950, 1113.

%7 ez-Zuhraf 43/18.

958 <Ukberi, et-Tibyan, 2:1038. Bu kelimenin ¢esitli kullanimlarm ve bu kullanimlara gore tasidig
Ozellikleri ayrintili olarak ele alan Sibeveyh, el-Mevze‘i ve el-Antaki, ‘Ukberi’nin degindigi
kelimenin bu 6zelliginden s6z etmemektedirler. Ayrintili bilgi icin bk. Sibeveyh, el-Kitéb,
2:343-347; el-Mevze T, Mesabi/u ’I-megant, 299-302; el-Antaki, el-Muiz, 3:167-170.

%9 el-Kasas 28/44.

90 ‘Ukberd, et-Tibyan., 2:1022; a.mlf., el-Lubab, 1:391. Bir seyin kendi kendine, bagka bir ifade ile
aym anlamu ifade ettikleri igin tek sey hikminde olan kelimelerin birbirine muzaf
olamayacagina dair ayrica bk. ez-Zemahseri, el-Mufagssal, 113.

%1 Burada ‘Ukberi, mebnilikle haber olus arasinda bir baglanti kurmaktadir. Nitekim ona gore
kendisi hakkinda bilgi verilmesi murad edilmeyen kelimeler mebni olurlar. bk. ‘Ukberi, et-
Tibyan, 1:14. es-Suy(ti (61. 911/1505), strelerin baglarinda bulunan bu tiir harflerle ilgili genel
tercihin, bunu es-Sa‘bi (6. 104/722)’den bir rivayetle destekleyerek, bunlarin anlami
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‘Ukberi’ye gore sire baslarindaki hur(f-u mukatta‘alarmn i‘rdb agisindan ii¢
vechi vardir.

1- Bu harfler ibtida yerinde olduklarindan miibteda olmak Uzere
merf‘durlar.96?

2- Hazfedilmis yemin edatinin fiilinin etkisi ile veya mahzif bir fiilin
mef Qlun bihi olmak Uzere mansdbtur. Bu durumda ilgili hurGf-u mukatta‘anin
takdiri ~ 38 gibidir.

3- Mahzif bir yemin edatindan dolayr mecrirdurlar. )3 5l=3Y 4 ciimlesi bu
sekildeki cerrin 6rnegidir.

2.3.2. Ism-i Fa‘il ve Ism-i Mef*il

“Ukberi’ye gore ism-i fail ve ism-i mef*al kendisinden sonraki kelimede
amel ettiginde salim cemi olmaz. Bu sebeple ona gore; i aele Cuadl (all bl yua
dlal V3 agle o Zaiall ayetindeki®®? o smadl kelimesi onceki ayette sozi edilen
gruplar1 nitelemesine ragmen salim cemi sigasinda gelmemistir. Zira bu kelime
kendisinden sonra gelen asle ibaresinde amel etmistir.%*

Ayrica ona gore kendisiyle hal ve istikbal kastedildiginde ism-i fa“il sigasi
izafetle ma‘rife olmaz. Dolayisiyla; cxl o 52 <lils ayetindeki®® <l kelimesi istikbal

ifade ettiginden izafetle ma‘rife olmamis bu yiizden de 4 kelimesinin sifat1 degil bu

bilinemeyen birer sir olduklar1 seklinde oldugunu ifade eder. Bu sebeple olsa gerek o, bu konuyu
miitesabihat baglhgi altinda ele alir. Bununla beraber yine onun yer verdigi Ibn ‘Abbas (ra)’tan
aktarildigi sOylenen bir rivayete bakildiginda ‘Ukberi’nin hurGfu mukatta‘a ile ilgili
yaklasiminin mesnedsiz olmadig1 ortaya cikmaktadir. Zira bu rivayete gére ibn ‘Abbbas (51.
68/687-88)(ra); A terkibinin alei 4l Ui, adl terkibinin Jwail 4 Ul ve L) terkibinin ise i 4 Ul
anlaminda oldugunu sdylemektedir. Dolayisiyla bu bilgiye gore de bu harflerin herbirinin
tekabiil ettigi bir anlam bulunmaktadir. Ayrintili bilgi igin bk. Celaluddin ‘Abdurrahmén es-
Suydti, el-ftkdn fi ‘uliimi’l-Kur’dn, nsr. Mustafa Dib el-Buga (Dimask: Daru ibn Kesir, 2002),
1:658.

%2 g|-Ferra’ya gore bu harfler vuk(f niyeti ile mecziimdur ve bu tiir harf bilesimlerinin sayis1 ne
olursa olsun Kur’an’in tamaminda bu gegerlidir. ilgili degerlendirmeler igin bk. el-Ferra (6l.
207/822), Me Gni’l-Kur’dn, 1:368. ez-Zeccac (61. 311/923)’a gore ise vakif iizere mebnidirler.
bk. ez-Zeccac, Me Gni’l-Kur’dn, 1:59. Her iki kaynagin da bu harflerin mebni oluslarina dair
ileri stirdiikleri gerekgelerin ‘Ukberi’den farkli oldugunu gérmekteyiz. Zira bu kaynaklardan
farkli olarak miiellife gore mebnilik sebebi vukuf niyeti degil bu harflerin isnadda konu
olmamasidir.

%3 el-Fatiha 1/7.

%4 ‘Ukberi, et-Tibyan., 1:10.

%5 e|-Fatiha 1/4.
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kelimeden bedel olmustur. Clnki nekre bir kelime ma‘rife bir kelimenin sifati
olamaz. %

Bunun yaninda mdellif, ism-i fa‘ilin gelecek zaman ifade ettiginde amel
edecegi goriisiindedir.%” Bunun drnegi; Aadd =¥ L8 Jela ) ayetidir. %8 Ayetteki
Jels kelimesi gelecek zaman ifade ettiginden 441s kelimesini nasb etmistir.

‘Ukberi’ye gore fiilimsiler (ism-i fa‘il, ism-i mef*al vb.) kendilerinden 6nce
gecen kelimelerde amel edemezler. Ona gére bunun Srnei; Gl ¥ 38 agmsil 241 Ja5
ayetidir.%°

Burada mesele & harfinin ta‘alluk ettigi kelimenin hangisi oldugudur.
‘Ukberi bir goriise gore bu kelimenin bl oldugunu aktardiktan sonra bunun
miimkiin olmadigin1 ifade etmektedir. Zira o, bu durumda & kelimesinin
kendisinden onceki bir kelimede amel etmis olacagini ancak fiilimsileri igin (ism-i
fa“il, ism-i mef*l vb.) bunun miimkiin olmadigim ifade etmektedir.%™

‘Ukberi, tercih edilen goriise gore sifat almis ism-i fa‘ilin amel
edemeyecegini ifade eder. Ona gore bunun Srnegi; dwe b ¢y s335 &l 53l caall Gl Y5
220 ayetidir.®t O, ayetteki o sxin kelimesinin o5 ism-i fa‘ilindeki zamirin hali
oldugunu, ¢4l ism-i fa‘ilinin sifat1 olmadigini, ¢iinkii sifat almis ism-i fa‘ilin amel
edemeyecegini ifade etmektedir.®’? Sayet miiellifin dediginin aksine ayetteki fiil,
ism-i fa‘ilin sifati olmus olsaydi belirttigi kural geregi ism-i fail s_ sl )
terkibinde nasb ameli yapamayacakti.

“Ukberi’ye gore cemi sigasindaki ism-i failin nanu tahfif icin hazfedilebilir.
Bu sebeple; s5all <84 5 ayetindeki®’® <l ism-i fa‘ilinin niinu bir kiraate gore

96 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:6. el-Ahfes (61. 215/830) bu konuda ‘Ukberi’den farkli diisiinmektedir. Zira
ona gore ilgili kelime 4 kelimesinin sifat1 oldugu i¢in mecrirdur. Ilgili degerlendirmeler igin bk.
el-Ahfes, Me ‘4ni’l-Kur’4n, 1:13.

%7 <Ukberi, et-Tibyan., 2:47. Miiellifin bununla ilgili degerlendirmeleri ve bu konudaki farkli
gorisler igin ayrica bk. a.mlf., el-Lubab, 1:437-438.

%8 e]-Bakara 2/30.

%9 en-Nisa 4/63.

90 “Ukberd, et-Tibyan., 1:368. el-Muberrid (6l. 285/898), bu tir kelimeler tiretildikleri fiillerin
anlamini tasidiklarindan, ma‘rife ism-i faili istisnd ederek, bu tiir takdim te’hirlerin miimkiin
oldugunu soyler. Tlgili degerlendirmeler igin bk. el-Milberrid, el-Muktedab, 2:119, 3:197, 4:165.

971 e|-Maide 5/2.
972 ‘Ukberi, et-Tibyan., 1:416.
973 g]-Hacc 22/35.
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izafetten dolay1r degil tahfifen hazfedilmistir. Bu sebeple o kiraate gore s>uall
kelimesi de mansdb okunabilir.>™

2.3.3. Masdar

Arapcada masdar, ism-i fa‘il ve ism-i mef*til manasinda kullanilabilir. Ism-
I fail ve ism-i mef*al de muzari fiil manasina gelebilir. ‘Ukberi’nin bu minvaldeki
bir degerlendirmesi igin; .o ske 3y ah 534 2l 2l 2455305 agile 3155155 30l &) ayeting®7s

bakmak gerekir. Tlgili ayette gecen ¢ s« kelimesi®’®

ona gore s olarak da
anlagilabilir ve dolayisiyla s anlamma gelebilir. Ancak masdarla diger
tiirdesleri arasindaki fark masdarin tesniye ve cemi olmamasidir.%’’

Miellife gére masdarmn ism-i fail anlaminda kullanildig1 yerlerden birisi;
Aiasll A 55 ayetindeki®’® slasll kelimesidir.”® Bir bagka ornek de; Wil sladl & L

ayetindeki® ¢ i kelimesidir. Buna goére bu kelime <lxias seklinde anlasilabilir. %8

974 <Ukberf, et-Tibyan, 2:942. ez-Zeccac (6l. 311/923) s3uall kelimesinin izAfetle mecrir oldugunu
ifade etmekle beraber bu kelimenin, muzaf olan <8 kelimesinin ndnu hazfedilmeyerek
mansib okunmasinin da miimkiin oldugunu ifade eder. ez-Zeccac, Me ‘Gni’I- Kur'dn, 3:427. ez-
Zemahseri (6l. 538/1143) de, ‘Ukberi’nin nln takdiri ile manstib okundugunu sdyledigi bu
okuyusun el-Hasan(-1 Basri) (61. 110/728)’ye ait oldugu bilgisini verir. bk. ez-Zemahseri, el-
Kegsdf, 2:195. ez-Zemahseri (61. 538/1143) eserinde bu ismi sadece el-Hasan diye vermektedir.
Ancak Hasan-1 Basri (61. 110/728)’nin ilk yedi ve on kisilik kiraat imamlari listesinde olmasa da
on dortliik listede kiraat imamlarindan birisi sayildig1 bilinmektedir. Bu bilgiden hareketle biz
bu imamin o oldugu bilgisini verdik. Zira o bazi ¢alismalarda on {ligiincii kiraat imami olarak
degerlendirilmektedir. bk. Muhammed Fahd Har0f, el-Muyesser fi’l-krddti’l-erbe ‘ate ‘asar
(Dimesk: Daru Ibn Kesir, 2006), 566.

975 e|-Bakara 2/6.

976 ¢) su kelimesinin ash ‘Ukberi’ye gore s~ fiilidir. Bunun ornegi de sss ve b fiilleridir.
Dolayisiyla ¢! s« kelimesindeki elif yadan doniismiistiir. ilgili kelimenin masdarm ism-i fail
anlaminda kullanilabilecegi baglaminda siwe anlaminda olduguna dair ayrica bk. ez-Zeccac,
Me Gni’l-Kur’an, 1:77. Benzer ayetlerden hareketle bir mukayese igin bk. ez-Zemahseri, el-
Kessdf, 1:162.

97 Muellif et-Tibyan’da mutlak olarak zikrettigi bu hususa dair el-Lubab’ta bir sart getirir. Ona gore
masdarin tesniye ve cemi olarak kullanilmasina engel olan sart ilgili kelimenin cins anlaminda
olmasidir. Ayrintili bilgi i¢in bk. ‘Ukberd, el-Lubab, 1:264; ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:166.

978 e|-Bakara 2/204.

979 “Ukbert, et-Tibyan, 1:166. Kelimenin istikaki ile ilgili ayrintil1 bilgi i¢in bk. ez-Zeccac, Me Gni 'I-
Kur’dn, 1:277; ez-Zemahseri, el-Kessdf, 1:416.

980 Y {inus 10/23.

91 ‘Ukberi, et-Tibyan, 2:671. Baska bir &rnek i¢in bk. ‘Ukberi, et-Tibyan, 2:678. Masdarmn ism-i
fa‘il anlaminda kullanilabilecegine ve aralarindaki farklara dair ayrica bk. Sibeveyh, el-Kitab,
1:189-190,192. ez-Zeccac (0l. 311/923) ve ez-Zemahseri (61. 538/1143) ifadenin takdirinin
05 geklinde oldugunu ifade eder. Bu iki alimin bu konudaki farki ise birincisi kelimenin
merfl‘ okunusunu asil, mans{ib okunusunu ilgili fiil ile bir ihtimal, ikinci 4lim ise kelimenin fiil
takdiri ile mansib okunusunu asil, ibtida ile merfi‘ okunusunu ise bir ihtimal olarak dikkate
almasidir. bk. ez-Zeccéc, Me Gni’l-Kur’dn, 3:14; ez-Zemahseri, el-Kegsaf, 3:127.
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Masdarin ism-i mef*{il anlaminda kullanilmasinin 6rneklerinden birisi ona
gore; .4 osd (e s G G4 138 (& L5 ayetindeki®®? ¢ i o mievvel masdaridir.
Nitekim bu masdar ona gére ’is anlamindadir.%® Bu kelimeyi el-Kisai (6.
189/805) ve ez-Zemahseri (6l. 538/1143)’nin dogrudan ¢! anlaminda anlayarak
miievvel masdar1 normal masdara ¢evirdikleri, ez-Zeccac (6l. 311/923)’1n ise oY
4 seklinde anlagilmasini tercih etmekle beraber ilk iki alim gibi anlamanin da
miimkiin olacag: goriisiinii kabul ettigi goriilmektedir.% el-Ferra (61. 207/822) ve
el-Ahfes (61. 215/830)’in de ayetin bu kismmi ele almadiklarini disiiniirsek
‘Ukberi’nin farkli bir yaklagimina daha sahit oldugumuzu sdyleyebiliriz.

Ayrica ‘Ukberi’ye gore mef<ilun mutlak konumunda olan masdarin sifati
kendisinden 6ne alinir ve kendisine muzaf olursa mansib olur. Bunun 6rnegi ona
gore; 45 Ga 4y Cish AGE a0l ayetindeki®® 45 Ga ifadesidir. Zira
‘Ukberi’ye gére G~ kelimesi aslinda muzaf oldugu 43 s> kelimesinin sifatidir. Buna
gore ilgili ifadenin takdiri Ga § s seklindedir. %88

‘Ukberi’ye gore te’kid edilmis masdar amel etmez. Ancak mahzaf bir fiilin
nasb ettigi masdar amel edebilir. Buna gore; Ol e is ayetindeki®’ harf-i cer
s masdarma ta‘alluk etmez. Mahzaf fiilin nasb ettigi masdarin amel etmesinin
amel etmesinin sebebi ifadenin takdirinin G_«a &yl olmasidir.®®® Bir bakima bu

tiir ifadelerde emir fiil hazfedilir ve masdar ona niyabeten amel eder.%®° Ayrica ona

%2 Y (inus 10/37.

%3 <Ukberf, et-Tibyan, 2:675. Bunun bir baska drnegi; 2 W 26 3 2855 e 4lae 3a 28515 5 Gl 3
sl Ayetindeki (YOnus 10/57) «4& masdaridir. Ancak ‘Ukberi’nin iislibuna bakildig
takdirde bu masdarin ism-i fa‘il anlaminda olmasi se¢enegi ism-i mef*iil olmasi ihtimalinden
daha kuvvetli goziikmektedir. Masdar birinci ihtimale gére <l ikinci ihtimale gore 4 &l
anlamindadir. Degerlendirmeler igin bk. ‘Ukberi, et-Tibyan, 2:678.

94 o|-Kisal, Me ‘Gni’l-Kur’dn, 158; ez-Zeccic, Me %dni’l-Kur’'dn, 3:20; ez-Zemahseri, el-Kessdf,
3:137.

%5 gl-Bakara 2/121.

986 ‘Ukberd, et-Tibyan, 1:111.

%7 el-Bakara 2/180.

988 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:147.

99 < Abbas Hasan, en-Na/vu '[-vafi, 3:211.
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gbre masdar sifat aldiginda amel etmedigi gibi®® kendisinden 6nceki kelimelerde
de amel etmez.**

‘Ukberi, masdarin ma‘mQliniin kendisinin Oniine  gegemeyecegi
goriisiindedir. Bu sebeple ona gore &85 aliiall 40 2&1 Jal ayetindeki®®? 44 kelimesi
¢ ) masdariim degil Jal fiilinin zarfidir.®® Ukberd, ayni durumu; &3 aa&a 135
Jady 1 &85 & LN ayetindeki®® ifadesindeki 13 edatinda neyin amil oldugu
tartismasinda da giindeme getirmektedir. Ona gore '3°da amel eden kelime ) saSas o
ibaresi olamaz. Zira masdarin ma’malii kendisinden 6nce gelemez.%

‘Ukberi’nin masdarin amel etmesi oniindeki engellere dair zikretmis oldugu
bu kayitlarin altinda genel olarak masdarin fiile benzerliginin tam olmamasi gercegi
vardir.%® Zira bir kelimenin baska bir kelimeye benzerliginin nakis olmast, asil olan
kelimenin sahip oldugu selahiyetlerin bu fer‘de de néakis olmasina sebep olur.
Dahasi seldhiyetin nakis olusu igin kelimeler arasinda bu asillik fer‘ilik ayrimi bile
tek basina yeterlidir. Bu ayrimi Arap Dili gramerinin bablarini olusturan tiim kelime
tirleri arasnda gérmek mumkiindiir.%’

‘Ukberi’nin masdarla ilgili olarak dile getirdigi bir diger husus ise sudur:
Masdar, bir haberin mahkdmun aleyhi konumunda ise haberden sonra gelen
kelimede amel etmez. Bunun drnedi ona gore; & |5 e Ul 4l de 54 3 &)
A QS ayetidir.®®® Zira bu ayetin basindaki 33 kelimesi mahkdmun aleyhtir. xic

kelimesi de bu masdarin ma‘maliidiir. Ancak 4 << 4 ibaresi masdarm ma‘mali

990 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:149.

91 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:391. ‘Ukberi’nin mutlak olarak ifade ettigi bu sarta, “ma‘mdliiniin sibih
ciimle olmasi durumu hari¢” kaydi konulabilir. Zira masdar, kendisinden 6ne gegmis sibih
ciimlede amel edebilir. Bunun Kur’an’dan 8rnegi: il 42s & G (es-Saffat 37/102), e &5y
Y 3> (el-Kehf 18/108) ve 431 Lagy 385 Y 5 (en-Niir 24/2) ayetleridir. Ayritil bilgi igin bk. <Abbas
Hasan, en-Na/wu 'I-vafi, 3:215-216.

992 e|-Bakara 2/187.

993 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:154.

94 en-Nisa 4/58.

9% <Ukberd, et-Tibyan, 1:366; a.mlf., el-Lubab, 1:451.

99 e|-Antaki, el-Mufiz, 3:67.

97 Ornek olarak hurdfu’l-miisebbehe bi’l-fil babinda asil olan ¢) ile benzerlerinin amel etme sartlari
ile yine nasb ameli yapan nefiy cins lasinin ameli konusundaki kayitlar ve sart {islibunda asil
olan &) edati ile diger sart edatlarnin amel etme selahiyetleri arasindaki farklara ve bunlarm
sebeplerine bakilabilir.

998 ot-Tevbe 9/36.
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degil, »ée Wl terkibinin sifatidir. Masdar bu ibarede amel edemez. Cunka, ilgili
ibare masdarin haberinden sonra gelmektedir.%*°

‘Ukberi’nin masdarla ilgili dile getirdigi bir diger kurala gére masdarla,
amel ettigi kelime aras1 haberle ayrilamaz. Bu sebepten ona gore; s ) S0 &
oAl el 35aadls o) ayetindekil®® ciel kelimesi Wasis ibaresindeki zamirin
héli olamaz. Cunki bu durumda masdar ile masdarin ma‘mdlii arasina fésila girmis
olur.?0%

5588 Glalal Ao Lald Uik Un 8 @ i i o3 13 (5o ayetindekil®%2 aicLiag ibaresi
muellife gére, bir &i takdiriyle 6ncesinde gegmis olan masdara (W= %) atfedilemez.
Zira te’kid edilmis Uws Wa @ masdar, of ve fiili olarak (el i) takdir
edilemez.2%%

‘Ukberi masdarlarin  farkli olmalarina ragmen birbirleri yerine
kullamlabilecegi kuralina isaret ederek; .3 43 (&5 ayetini'® bu minvalde ele
almistir!%%®, Zira bu ayetin basindaki emir fiil tefe‘ul babindan iken, ifadenin sonun
da te’kid icin getirilmis olan masdar tef*il babindandir.

Ayrica ona gore masdarlar zarflarla vasiflanabildikleri gibi zarflar da
masdarlarin haberi olabilir. Bunun bir érnegi; & 4l & e A5 Gtk S
JL3l 323 434 40 ayetidir. 126 Zira bu ifadedeki 2x: zarfi ona gére 4> masdarinn sifatt
olabilir.2%%7 Ayrica ‘Ukberi’ye gore elif-lam takisi ile ma‘rife olmus masdar kendi

basina amil olabilir.1%®

99 <Ukberd, et-Tibyan, 2:642.

1000 g]-Bakara 2/24.

1001 “Ukberi, et-Tibyan, 1:41. Bu sart igin ayrica bk. ‘Abbas Hasan, en-Na/wvu ’[-vafi, 3:216.

1002 g|-Bakara 2/245.

1003 “Ukberd, et-Tibyan, 1:195.

1004 g]-Miizzemmil 73/8.

1005 ‘Ukberd, et-Tibyan, 1:216.

1006 en-Nisa 4/176.

1007 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:410.

1008 ‘Ukberd, et-Tibyan, 2:919. Masdarm amel ettigi durumlar ile ilgili ii¢ hal s6z konusudur: Nekre
(tenvinli), Elif- 1am ile ma‘rife, izafetle ma‘rife (muzaf). Bu ti¢ii arasinda amel etme agisindan
bir siralama yapan el-Antaki, nekre durumunun, muzaf olusundan, bu héalinin de elif-lamh
héalinden daha ¢ok amel ettigini soyler. el-Antaki, el-Mu#it, 3:68. Bu siralamadan hareketle

‘Ukberi’nin nigin elif-lamli masdarin amel edebilecegine vurgu yaptig1 daha iyi anlasiimaktadir.
Zira masdarin bu hali amel etme ihtimali en az olanidir.
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2.3.4. Ism-i Tafdil

‘Ukberi’ye gore ism-i tafdil kendisinden sonra gelen kelimeye, ancak bu
kelime, kendisinden 6nce gegenle ayni cinsten olmasi durumunda muzaf olur. Sayet
kendisinden sonra gelen kelime mansab ise bu kelime kendisinden 6nce gelenden
baskadir. Buna gore; .1 585 3l 51 a1 o8 K€ @ 155836 ayetindeki®®® ism-i tafdflden
onceki _S3 ile sonraki ayni1 degildir.01°

Miiellifin bu degerlendirmesinden hareketle bu ayette | 553 351 kismu ile isaret
edilen Allah’1 anma eylemi ile &eUl & XX kismindaki atalari anma eyleminin
mahiyetinin ayni olamayacagi veya olmamasi gerektiginin ifade edilmek istendigi
sonucuna Vvarilabilir. Zira iki zikr de aymi olmus olsaydi mdellifin
degerlendirmesine gore ayetin sonundaki ifade 33 3l geklinde izafetle gelmesi
gerekirdi. 0!

el-Mduberrid (61. 285/898)’in, ism-i tafdilin kendisinden sonraki isme, ancak
bu isim, ism-i tafdilin kendisinin niteledigi seyin kapsaminda olmasi durumunda
muzaf olabilecegi seklindeki degerlendirmesi de bu minvalde ele alinabilir. Zira
ona gore izafet terkibini kullanarak .~&la Uzl 280200 denilebilmesini miimkiin
kilan sey halifenin zaten Beni Hasim’in bir iiyesi olmasidir. Aslinda burada
‘Ukberi’nin deginmis oldugu ism-i tafdilin Oncesi ile sonrasi arasinda bir ayniyet
s6zkonusudur. el-Muberrid (6l. 285/898) devamla, sayet ism-i tafdilin dncesi ile
sonrasi arasinda bir ba‘ziyet (‘Ukberi’nin ifadesi ile ayniyyet) iligkisi yoksa, iz&fet
terkibini kullanmak muhal olur. Bu durumda (s harf-i cerini kullanmak gerekir ve
soyle demek icab eder: 1012 aui i (e (Jiadl 28041)

el-Muberrid  (6l. 285/898)’in bu degerlendirmelerinden hareketle
‘Ukberi’nin bu konuyu giindeme getirdigi ayete tekrar donecek olursak, ayetteki
ism-i tafdilin Oncesi ile sonrasi arasinda ba’ziyet veya ayniyet iliskisi

bulunmadigindan ayetin son kismimin takdirinin; a&8eUl & 25 G A geklinde oldugu

1009 g]-Bakara 2/200.

1010 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:164.

1011 Ayetin nuzill sebebi olarak aktarilan vakia da bu yorumu desteklemektedir. bk. ez-Zeccac,
Me Gni’l-Kur’dn, 1:274.

1012 g|-Miiberrid’in degerlendirmeleri igin bk. el-Muberrid, el-Muktedab, 3:38. Benzer bir
degerlendirme i¢in bk. ez-Zemahseri, el-Mufassal, 111.
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da rahatlikla soylenebilir. Bu da yukarida ayetin ifade ettigi anlama dair yapilan
degerlendirmenin yerinde oldugunu gosterir.

Ayrica ‘Ukberi’ye gore ism-i tafdil zahir ismi nasb etmez. O bununla ilgili
degerlendirmesini; 4l e Jum (s ale] 53 855 & ayetindeki®®® &a kelimesi ile ilgili
olarak dile getirmistir. Ona gore bu kelime, az dnce zikredilen gerek¢eden dolayz,
ister mevsile isterse de nekre mevsife olsun alei kelimesinin kendisiyle degil
delalet ettigi bir fiil ile mansabtur.0%4

2.4. ‘UKBERD’NIN FIiLLE ILGILI MESELELER HAKKINDAKI

GORUSLERI

Bu baslik altinda ‘Ukberi’nin et-Tibyan’da fiillerin nahiv agisindan
degerlendirilmesi gereken bazi durumlarina dair tespit edilen gorislerine yer
verilecektir. Bu goriisler; mukérabe fiilleri, nakis fiiller, muzari fiili cezm eden
edatlar, muzari fiile te’kid nnunun bitismesi, medih ve zemm fiilleri ve esma-i
ef’al basliklar1 altinda ele alinacaktir.

2.4.1. Nakas Fiiller

Nékis fiil, ismi ile ifade ettigi anlam tamamlanmadigi i¢in habere ihtiyag
duyan fiillerdir.1°®® Bu fiiller miibteda ve haberden olusan isim ciimlesinin basina
gelerek miibtedayr ref” ederler ki bu féile, haberini nasb ederler ki bu da mef*ile
benzer.'®'® Bu baslik altinda ‘Ukberi’nin nakis fiillerle alakali sirf fiil olmalar

agisindan, baz1 ayetlerle ilgili yapmis oldugu degerlendirmelerine yer verilecektir.

1013 g]-En‘am 6/117.

1014 “Ukberi, et-Tibyan, 1:534. el-Kisai ism-i tafdilin zahir isimde nasb ameli yapmayacagini
sdylemese de bu ayette (= kelimesinin miibteda oldugu icin ref*, bu kelime ve silasindan olusan
ciimlenin ise butiintiyle =i kelimesinin etkisi ile nasb konumunda oldugunu soylemektedir. bk.
el-Kisél, el-Me ‘Gni’l- Kur’dn, 135. el-Ferra (61. 207/822) da bu konuda hocasiyla ayn1 goriistedir.
bk. el-Ferra, el-Me %Gni’l-Kur’an, 1:352. Dilcilerin ism-i tafdilin mef*dlu mutlak ve mef*Qlun
bihte amel etmeyecegi konusunda icma*“ ettiklerine dair bk. es-Sirazi, Serfm ’s-SuyQt, 2:41.

1015 Stheveyh, el-Kitab, 1:45.

1016 fbn Cinni, el-Luma ¢ 85. Siheveyh S ve benzerleri konusunu; O\ ve muzarisi, Jbe, alal ve g
iizerinden ele alir. Bunun sebebi muhtemelen bu fiillerin hiikiimlerinin ayni olmasidir. bk.
Stheveyh, el-Kitab, 1:45. ibn Cinni (81. 392/1002)ise bu grup icerisindeki W’I1 fiillerin tamamina
yer verir. Ancak oldukca Gzet bir nahiv kitab1 mahiyetinde oldugundan olacak ki, tek tek bu
fiillerin kullanimlarina has durumlara yer vermeden sadece birer 6rnekle yetinir ve konuyu babin
asil fiili olan O dzelinde ele alir. bk. Ibn Cinni, el-Luma *, 85-90. ez-Zemahseri (61. 538/1143),
Sibeveyh (61. 180/796)’e atifla babin baslangicinda ayni fiillere yer vermekle beraber devaminda
tek tek Stbeveyh (61. 180/796)’in yer vermedikleri de dahil bu fiilleri ele almaktadir. Bu manada
0, baginda nefiy edat1 W olan nakis fiillerin istimrar anlam ifade ettiklerini ve bu nefiy edatinin

bagma gelmesi ile icap (miispet) anlami kazanip O\S’nin hitkmiinii aldiklarini ifade eder. bk. ez-
Zemahseri, el-Mufassal, 314-321.
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“Ukberi’nin bu konuda ilk olarak ele aldig: fiil t&dir, calos 583 B 406 1,18
Lasa 058 s ayetinde®” G geklinde muzari olarak gegen bu fiil ashinda nefiy
edatiyla kullanilir. Ancak ‘Ukberi’ye gore bu ayette bu nefiy edatinin
hazfedilmesinin sebebi, biliniyor olmasidir.

0175581 546 gyetindeki® 15 kelimesinin durumu ile ilgili farkl: goriisler
arasinda ‘Ukberi, Basralilara da atifta bulunarak bu kelimenin mahzf bir o fiilinin
haberi olabilecegi seklindeki goriisii kabul etmez. Ciinkii ona gore oS’nin
kendisiyle ismi hazfedilerek haberi birakilmaz.1%°

‘Ukberi eserinde mukarebe fiilleri ile ilgili de baz1 meseleleri ele almaktadir.
Mukarabe fiilleri haberde anlatilan isin veya olayin yaklastigini ancak
gerceklesmedigini ifade etmek igin miibtedd ve haberin bagina getirilir. Ornegin;
15 330 38 Cocuk neredeyse diisecekti (ama diismedi). ciimlesi, 4dlail G 5l o )
Ll demektir.1%%! Buradan hareketle mukarebe fiillerinin ciimlenin eyleminin
sirf zamani ile ilgili bir bilgi vermekten daha ¢ok haberin ifade ettigi anlamin
mibtedaya isnddinin durumunu izah igin kullanildig: ifade edilebilir.

‘Ukber bu konuyu ilk defa; s juall cabis 5501 385 ayetil®? jle ilgili olarak
ele almaktadir. Miellif bu ayetteki 2 fiilinin mukéarebe fiillerinden oldugu igin
haberi olan —xkas fiilinin bagina ol gelmedigini ifade etmistir. Zira ona gére o,

muzari fiilin zamanim gelecek zamana (istikbal) tahsis eder.'%?® Bagka bir ifade ile

1017 y Gisuf 12/85.

1018 “Ukberi, et-Tibyan, 2:743. Nefiy edat: ile baslayan nakis fiillerin, bu edat hazfedildiginde de
amel edecedine ve aym Ornege dair bk. ez-Zemahseri, el-Mufagsal, 319-320. el-Kisai (6l.
189/805) de ayetteki ilgili kelimenin <) L anlaminda oldugunu soyleyerek benzer bir yorum
yapar. bk. el-Kiséi, Me Gni’l- Kur’dn, 170. el-Ferrd, ilgili yerdeki nefiy edatinin mahzif olmasina
farkli bir yaklagim getirerek ¥’nin yeminin haberinde gelmesi durumunda hazfedilecegini
soylemektedir. el-Ferra, Me Gni’l-Kur’dn, 187.

1019 en-Nisa 4/70.

1020 “Ukberi, et-Tibyan, 2:411. Ayetlerle ilgili benzer bir degerlendirme igin bk. el-Kisai, Me %ni I-
Kur’an, 122. ¢\S’nin mahzif olarak amel edebilecegine dair bk. el-Muberrid, el-Muktedab,
3:250. ez-Zemabhser1 ise ilgili kelimenin mahzif bir fiilin mef*Glii oldugu goriisiindedir. bk. ez-
Zemahseri, el-Kegssdf, 2:181.

1021 o|-Antaki, el-Mufit, 2:19; < Abbas Hasan, en-Najavu ’I-vafi, 1:614.

1022 g|-Bakara 2/20

1023 “Ukberd, et-Tibyan, 1:36. Bu fiilin kullanim ile alakali olarak bk. ez-Zemahseri, el-Mufassal,
322; el-Antaki, el-Mufig, 2:19.
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fiillin anlaminin hale delalet edecek sekilde kalmasi i¢in bu kelimenin haberinin
basina &f gelmez. 1024

Dolayisiyla baginda gegmis zaman ifade eden bir nakis fiil bulunan bir
ctimlenin haberinin istikbale delalet edecek bir yapida olmasi ciimleyi anlasilmasi
zor bir hale doniistiirecektir. Zaten ciimlenin haberinde bulunan muzari fiilin
zamanini hale oldukca yakin bir zamana doniistiiren bu fiilin haberine bdyle bir
edatin gelmesine de anlam itibariyle gerek yoktur.1%

Bu fiil, basina nefiy edati geldiginde ifade ettigi eylemin veya olayin
gerceklestigini, nefiy edat1 yoksa ilgili eylem veya olayin ger¢eklesmedigini ancak
gerceklesmesinin yakin oldugunu ifade eder.%%

Normalde suri‘ (baslama) fiilleri kapsaminda ele alman'%?’ ik fiili de
‘Ukberi’ye gore S hiikmiindedir ve anlamu bir fiili yapmaya baglamaktir. Bunun
Srnegi; Aall 355 Ge Lglle lands Gikas ayetidir. 2028 <Ukberi’nin, “Gsib fiili de 38
hiikmiindedir.” soziinden kast1 bu fiilin de haberine & edatinin gelmemesi olsa
gerektir. Zira anlam olarak birisi eylemin/olayin yaklastigini ifade ederken digeri
eyleme baglama anlamina gelir.

Bagka bir agidan ‘Ukberi’nin burada baslama ile iktirabi1 (baslamasinin
yaklagsmasi) birbirinin aynistymis gibi degerlendirdiginden hareketle soyle bir
yorum yapilabilir: Aslinda, JS ile ilgili yerde agiklandigi gibi, bu fiil climlenin
muzari fiilinin anlaminin simdiki zamana oldukca yakin bir héale doniismesine
sebep olur. Bu da aslinda bir bakima, yine aynmi yerde ifade edildigi gibi,
miibtedanin haberin ifade ettigi anlamla ittisafinin baslama siirecine girdigi
anlamma gelir ki bu da iki fiil arasinda lafzi kullanim yaninda ciddi bir anlam

yakinliginin da oldugunu gosterir. ‘Ukberl muhtemelen bu yakinliktan dolay1

ikisini de ayni hiikiimde degerlendirmistir.

1024 Ayrica bu fiilin haberinin basina & gelmesi saz bir kullanimdir. Sayet gelmisse bu durumda ilgili
kelime (< fiiline hamledilir. Ayrmntili bilgi i¢in bk. ‘Ukberf, el-Lubab, 1:194.

1025 < Abbas Hasan, en-Na/vu [-vafi, 1:614, (4. Nolu dipnot).

1026 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:36.

1027 o|-Antaki, el-Mufit, 2:18; ‘Abbas Hasan, en-Najavu ’I-vafi, 1:620.

1028 <kber, et-Tibyan, 2:561. el-A‘raf 7/22. Bu ayette &k fiilinin 3§ ve J=> anlaminda olduguna
dair bk. ez-Zeccac, Me ‘Gni’[-Kur’dn, 2:327; ez-Zemahseri, el-Kessdf, 2:434.
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2.4.2. Muzari Fiili Cezm Eden Edatlar

G 3D el 5laaly Gl h 5 Al S 186 15 BT 5 15kE 4 ayetilo
sadedinde giindeme getirdigi bu konuda ‘Ukberi, bir muzari fiili cezm eden o
edatiyla iki muzari fiili cezm eden &) edatim kiyaslar. Kendi bablarinm asil edatlar
olan bu iki harfin temsil ettigi gruplar da cezm ameli yaptiklarindan nahiv
kitaplarinda genelde pes pese ele alinir.’% Peki bu iki edat ayn1 muzari fiilin
basinda pes pese geldiklerinde ne olur?

Mouellife gore bu ayette muzari fiili cezm eden o degil & edatidir. Clinkii o
edatt ma‘mdliine siddetle bagli olan ve sadece muzéri fiile bitisen bir harf iken, ¢!
edatr hem méaziye hem de muzariye bitisir ve kendisinden sonra isim de gelebilir. 193!
Dolayisiyla bu ayette ona gore amel 6nceligi & edatinindir.

2.4.3. Muzari Fiiline Te’kid Ninunun Bitismesi

Muzari fiile te’kid nfinu bitistiginde muzari® fiil feth Uizere mebni olur.1932
‘Ukberi’ye gore bunun sebebi bu harflerin ilgili fiilin fiilligini pekistirip onu aslina,
yani fiillerde asil olan i‘rib almama 6zelligine geri geviririr.1%%

Mdellife gore Kur’an’da W’dan sonra gelen sart ciimlelerindeki muzari
fiillerin ninla te’kidlenmis olarak gelmesi kiyastir. .3 eimi-’ Lilé ayetinde!%34
oldugu gibi, sart edat1 {,’e Wnin bitismesi sart ciimlesindeki fiile de te’kid ndnunun
gelmesini gerektirmistir,19%®
2.4.4. Medih ve Zemm Fiilleri
a3 ve o« Ozelinde ele alinan bu kelimeler, abartili 6vgl ve yergi ifade eden

mutasarrif olmayan (cAdmid) mazi fiil olarak kabul edilirler.2%%® ‘Ukberi’ye gore bu

1029 g]-Bakara 2/24.

1030 fbn Cinni, el-Luma ¢ 192-196; ez-Zemahseri, el-Mufassal, 302-305.

1081 cyUkbert, et-Tibyan, 1:40. ez-Zeccac (61. 311/923) bu ayette amel dnceliginin & edatina ait oldugu
goriisiine katilmaktadir. Ayrica o, ayetin ilgili kismmin & &Y takdirinde oldugunu sdyler. bk. ez-
Zeccac, Me Gni’l- Kur’dn, 1:100-101.

1032 {hn Cinni, el-Luma ¢ 259.

1033 «Ukberi, el-Lubab, 2:66.

1034 g]-Bakara 2/38.

1035 ‘Ukberd, et-Tibyan, 1:54. Sibeveyh (61. 180/796) bu kuralin, miiellifin ifade ettigi gibi, sart edati
ile (sart) fiili arasina W harfinin girdigi durumlar igin gegerli oldugunu ifade eder ve ‘Ukberi’nin
degindigi ayet disinda; .25 Ge 463 sl aiie (i x5 (el-Isra 17/28) ve .15l 3l (e (5 WG
(Meryem 19/26) ayetlerini de 6rnek verir. bk. Sibeveyh, el-Kitab, 3:514-515.

1036 Thn Cinn, el-Luma ¢ 200; ez-Zemahseri (61. 538/1143), bu kelimelerin ifade ettikleri anlam igin
miibalaga yerine genel 6vgii ve yergi ifadesini kullanir. bk. ez-Zemahseri, el-Mufassal, 325.
Benzer bir tanim i¢in ayrica bk. ‘Abbas Hasan, en-Na/vu [-vafi, 3:368.
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fiillerin camid olmasinin iki sebebi vardir: Birincisi; bu fiiller, belli bir anlam igin
vaz’ edilmeleri ve sirf bu anlama delalet etmeleri agisindan harfe benzerler. Ikincisi
ise bu kelimelerin miibalaga ifade etmeleridir.*%®’

Muellif, 1938355 Wil gibi kullanimlarda W ile ilgili Gi¢ vecih oldugunu
ifade eder: Birincisine gore bu W nekre-i gayr-1 mavsifedir ve temyiz olmak tizere
mansUbtur. Bu durumda “’dan sonra gelen kelime mahzaf bir kelimenin sifatidir.
Bu mahzdf kelime mahsdsun bi’z-zemmdir ve o<’nin faili kendisinde gizli olan
zamirdir. Ikinci veche gore ise W nekre-i mevsifedir ve kendisinden sonra gelen
kelime onun sifatidir. Son vecihe gore W, 3l anlamindadir ve bu fiilin ismidir.1%%

A 3&0a0 U 40 ) ayetindekil®® e kelimesindeki W ile ilgili de ‘Ukberi
farkli vecihlerin oldugunu ifade eder. Bunlarin birincisine gore L, ¢ &) anlaminda
tam bir ma‘rifedir. Ikincisine gore &, ¢ anlamindadir ve sonrasindaki ifade
silasidir. Uglincii veche gore ise W nekre-i mevs(fedir. 104!

2.4.5. Isim Fiiller

Isim fiiller genelde emir ve nehiy bazen de haber anlamina gelen, yerine

g6re miite‘addi veya 1azim olan'%*? kalip ifadelerdir. Bunlar kalip ifadelerdir zira ne

fiil gibi gekimlenirler ne de masdarlar1 vardir. Ayrica belli eylemlere delélet igin

1037 ‘Ukberi, el-Lubab, 1:183.

1038 g]-Bakara 2/90.

1089 ‘Ukber, et-Tibyan, 1:91. s<’den sonra gelen W’ nin temyiz olabilecegine dair bk. ‘Abbas Hasan,
en-Na/vu’l-vafi, 3:372. el-Kiséi (61. 189/805) ilgili kelimedeki W’ nin ¢ anlaminda olup ayetin
takdirinin o sl W Gl (i seklinde oldugunu ifade etmekte ve W ile silasinda gelen ciimlenin
beraberce tek isim hukminde olup mahallen merf‘ oldugunu sdylemektedir. bk. el-KisaT,
Me Gni’l-Kur’an, 75-76. Her ne kadar ilgili harfin ve terkibinin i‘rabiyla ilgili tafsilath
degerlendirme yapmasa da Basra ekolinin bir temsilcisi olan el-Ahfes (61. 215/830)’m
konusunda Kdfeli el-Kisai (61. 189/805)’den farkli diistind{igiinii ve bu harfin tek basina bir isim
oldugunu savundugu goriilmektedir. bk. el-Ahfes, Me Gni’l-Kur’dn, 144. Ayetin ilgili kismuyla
alakali yaptigi degerlendirmeye bakilirsa ez-Zemahseri (6. 538/1143) ayetteki W’nin,
‘Ukberi’nin birinci vecih olarak verdigi sekilde oldugu goriisiindedir. bk. ez-Zemabhseri, el-
Kessdf, 1:297.

1040 en-Nisa 4/58.

1041 <Ukberi, et-Tibyan, 1:367. ez-Zemahseri (61. 538/1143) de W’ nm, ‘Ukberi’nin yer verdigi ikinci
veya liglincli vecihte olabilecegini sdylemekte ve ikinci vecihte oldugu diisiiniiliirse ayetin
takdirinin; 4 aShay 3 (230 ax) {iglineii vecihte oldugunda ise 4 aSkaxy Ul asi seklinde olacag:
bilgisini ekler. bk. ez-Zemahseri, el-Kessdf, 2:94. Burada her iki takdirde de ayetin anlaminin
ayni oldugunu ifade etmek gerekir. Zira nekreden sonra gelen sifat da mevstileden sonra gelen
ciimle de siladir ve dncesindeki ismin bir niteligini belirtir. Bu ayette W harfinin s anlamina
geldigine dair ayrica bk. ez-Zemahseri, el-Mufagssal, 327. c«x’den sonra gelen W’ nin durumlari
ile ilgili olarak ayrintili bilgi i¢in bk. ‘Abbas Hasan, en-Na/vu ’[-vafi, 3:374; el-Antaki, el-Mu/it,
3:9-10.

1042 Stheveyh, el-Kitab, 1:241; ez-Zemahseri, el-Mufassal, 184.
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vaz‘ edilmeleri, deléalet ettikleri bu fiilin yerine gecmeleri ve fiil gibi
cekimlenmemeleri sebebiyle takdim ve te’hire konu olmayan fiil anlamindaki
isimlerdir.1%4® ‘Ukberi’nin et-Tibyan’da ele aldig1 baz1 isim-fiiller sunlardir:

1- &al: “Ukberi’nin et-Tibyan’da isim-fiil olarak degerlendirdigi ilk kelime,
slirenin aslindan olmasa da Fatiha okunduktan sonra her zaman zikredilen ¢
kelimesidir. Bu kelime ona gore &aiul 2l anlaminda olup bulundugu konum
itibariyle mebnidir. Son harfinin fethali olmasinin sebebi ise ona gore sondan bir
onceki harfinin ya olmasi nedeniyle (sl kelimesine benzerligidir. ‘Ukberi, bu
kelimenin aslinda Allah’mn bir ismi olup ifadenin de (sl b seklinde anlasilmasi
gerektigine dair kil kaydiyla verdigi goriisii dogru kabul etmemistir.1%4

2- Cil: Ash 41 veya % olan bu kelime tasiz ve miifred olarak kullamldiginda
feth, kesr veya damm Uzere mebni olur. Nekrelik kastedildiginde tenvinli
kullanilir. 1% ‘Ukberi’ye gore bu kelime a=i (bikma, sikilma, rahatsiz olma) ya
da 481 < (hoglanmama) anlamina gelen bir isim fiildir. .l L&l J& 6 ayetindekil®®
bu kelimenin anlam1 ‘Ukberi’ye gére <& veya &l seklindedir.2%4” Bu ayetlerdeki
isim fiilden sonra gelen car-mecr(r ona gore tebyin icindir.104®

3- aSudif ale s “UKberi™nin; s fa a8 5 ¥ 2l a&ile 1 540 5l i G ayetito4e
baglaminda degindigi bu ibaredeki sSie kelimesi isim-fiildir ve oSl kelimesinde
nasb ameli yapmaktadir. Bu ifadenin anlami ona gore aSwéil | il seklindedir.'%%°

4- 334: Bu kelimenin ash & seklindedir. Ancak hitap edilen kisiye gore

kelimenin sonuna baz1 harfler bitisir. Ornek ayetten hareketle basliga esas alinan

1043 g|-Muberrid, el-Muktedab, 3:202.

1044 “Ukberi, et-Tibyan, 1:11.

1045 el-Muberrid, el-Muktedab, 3:222-223; ez-Zemahseri, el-Mufassal, 198; el-Antaki, el-Mufiz,
3:93.

1046 g)-fsra 17/23.

1047 “Ukberd, et-Tibyan, 2:817. ‘Ukberi’nin bu kelimeyi ele aldig1 diger ayetler igin bk. el-Enbiya
21/67; el-Ahkaf 46/17.

1048 “Ukberi, et-Tibyan, 2:1156.

1049 g]-Maide 5/105.

1050 <Ukberf, et-Tibyan, 1:465. el-Miberrid (61. 285/898) de .l 4l S jfadesindeki S
kelimesinin isim-fiilden dolay1 degil masdar anlaminda oldugundan mansiib oldugunu ifade
eder. bk. el-Muberrid, el-Muktedab, 3:203. Zira konu baghgi altinda verdigimiz bilgiler
hatirlanacak olursa isim-fiillerde takdim-te’hir olmaz. Bu kelime ayn1 zamanda yapigma, dnem
verme (««) anlamina da gelir. bk. el-Antaki, el-Mufiz 3:163; er-Racihi, et-Tabiku n-nahvi,
56.
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kullanimi ise miizekker cemiye hitap edildiginde aldig1 sekildir. 19 2458 15558 a3
ayetinde'®2 gecen bu kelime de ‘Ukberi’ye gére |53 anlaminda bir isim-fiildir.1053

5- eh Hangi kelimelerden miirekkeb olduguna dair hakkinda farkli goriisler
olan'®* pu kelime ile ilgili ‘Ukberi’ye gére Araplarin iki kullanimi vardir. Birisi;
Gaalh ¢ ala o sals (s geklindeki normal cekimli emir fiildir ki bu, bu bashgmn
konusu degildir.1%° Digeri miifred, tesniye, cemi, miizekker ve miiennes igin ayni
lafizla kullanilmasidir ki bu isim fiildir. sl <ila, 381 veya kel seklinde®® emir
fiill anlaminda oldugundan mebni kabul edilen bu kelimenin ‘Ukberi’ye gore
miite‘addt ve 1azim kullanimlari vardir. Miite‘addi kullanimia rnek; A8s1ag eh O
1057 13 258 &l 4 ¢ 5 Gl ayeti, 1azim kullaniminin Srnegi ise: &b sl 53y Gl 5
1058 \3) ayetidir.10%

6- i & Milellif; .40 & &y ) il 5 4l o i B b ) 405005
ayetil® baglaminda ele aldigi bu kelime ile ilgili de Araplarm farkli okuyus
bigimleri oldugunu ifade ederek bunlardan <s, cia, &da ve Cia gekillerinin isim-
fiil oldugunu zikreder. Ona gore J&i, sk veya &4 anlamlarinda emir fiil
oldugundan bu kelime de mebnidir.1%! Bu isim-fiilin ayette oldugu gibi car-
mecrdrlu kullaniminda harf-i cerin mute‘allik oldugu kelime mahzif bir
miibtedanin yine mahzaf bir haberidir. Bu durumda ifadenin takdiri; <l (iS Alea
seklinde olur. Ya da < emir fiili <l seklinde mazi fiil anlaminda kabul edilirse
bu durumda ise cir-mecriir mazi anlamimdaki bu isim fiile miite‘allik olur.1%62

7- Slgaa: (5 W Slgih Silga ayetindel®® gecen bu isim fiil ‘Ukberi’ye

gore cumledeki konumu itibariyle 3= anlamima gelen bir haberdir. ‘Ukberi ilgili

1051 o] - Antaki, et-Tabiku 'n-nahvi, 3:243.

1052 g]-Hakka 69/19.

1053 ‘Ukberd, et-Tibyan, 2:1237.

1054 Bu kelimenin terkibi ile ilgili bk. ez-Zemahseri, el-Mufassal, 185.

1055 “Ukberd, et-Tibyan, 1:546-547.

1056 Sibeveyh, el-Kitab, 1:241; el-Miberrid, el-Muktedab, 3:202; ez-Zemahseri, el-Mufassal, 184;
‘Ukbert, el-Lubab, 2:89; el-AntakT, el-Mu/it, 3:248.

1057 g]-En’am 6/150.

1058 g]-Ahzab 33/18.

1059 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:546; a.mlf., ae., 2:1054.

1060 y(isuf 12/23.

1061 “Ukberi, et-Tibyan, 2:728; a.mlf., el-Lubab, 2:91.

1062 o] Antaki, el-Mufit, 3:249-250.

1063 g]-Mu minfin 23/36.
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ayette bu kelimenin fa‘ilinin ne oldugu ile ilgili farkli ihtimallerden s6z eder. Birinci
ihtimale gore faili miistetir zamirdir ve ayetin takdiri: 4l 5l ¢ sae 5 L il 3y
g5 s seklindedir. Bu durumda kelimenin i‘rabtan mahalli yoktur ve kelimenin
miifred murad edildigi diisiiniilerek <&, cokluk murad edilerek Ues, <igia ve
cemi” miiennes kastedilerek <& seklinde farkli kiraatleri vardir. Ikinci ihtimale
gore ise fa‘il Wdir, 1am ise zaiddir. Kelimenin 2=l anlaminda olup miibteda oldugu
seklindeki goriis ise ‘Ukberi’ye gore dogru degildir.1%6*

8- aSeluer 55 1sdils 282155 1 aa sl U8 ayetindel®® gecen bu kelime de
‘Ukberi’ye gore isim-fiildir. Fail, kendisinde gizli zamir olan bu ibarenin takdiri
ona gore s )s2a )l geklindedir. Muellife gore <L kelimesinin bu ayette zarf
olma ihtimali, pek bir anlam ifade etmeyeceginden dolay1 miimkiin degildir.1%®

2.5. ‘UKBERI’NIN ZAMIRLER, EDATLAR ve HARFLER

HAKKINDAKI GORUSLERI

Bu baglik altinda ‘Ukberi’nin, et-Tibyan’da degindigi Arapgadaki bazi
kelime tirleri hakkindaki goriislerine yer verilecektir.

1- Zamirler

Bu baslik altinda ‘Ukberi’nin (4) s, o~ ve &3 zamirleri ile ilgili goriislerine
ve genel olarak zamirlerle ilgili baz1 degerlendirmelerine yer verilecektir.

a- s Zamiri

Kelime sonuna bitisen bu zamir oncesindeki harf kesreli olur veya
oncesinde ya harfi bulunursa kesreli okunur diger durumlarda ise dammeli
okunur. 7
‘Ukberi’ye gore zamirler kendilerinden dnce gecen bir zahir isme ihtiyag
duyduklar1 i¢in mebnidir.1%® Onun bu goriisiinden hareketle kelimelerin tasidiklart
muphemlik (anlam kapaliligi1) mebnilik sebeplerinden birisi oldugu sdylenebilir. Bu
muphemlik en bariz sekilde harflerde gorulir. Bundan dolayidir ki tim harfler

mebnidir. Cinkid harflerde muphemlik en =zirve noktadadir. Zira harflerin

1064 <Ukberi, et-Tibyan, 2:954; ez-Zemahseri, el-Mufassal, 194-195; el-Antaki, el-Mu/iz, 3:250.

1065 g]-Hadfid 57/13.

1066 ‘Ukberi, et-Tibyan, 2:1208. Bu isim fiilin tahzir anlaminda olduguna dair bk. el-Muberrid, el-
Muitedab, 3:202. Teahhur anlaminda olduguna dair bk. el-Antaki, el-Mufit, 3:255; er-Racihf,
e JatbTku 'n-navi, 57.

1067 ‘Ukberd, et-Tibyan, 1:11.

1088 ‘Ukberd, et-Tibyan, 1:29.
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kendilerine ait belli bir anlami1 yoktur. Harfler anlamin1 beraber kullanildig: diger
kelimelerden yani terkipten alirlar.

b- &% Zamiri

‘Ukberi’ye gore bu zamirin kendisinden olustugu {i¢ harften; Al isim, <
hitap harfi, » ise cemi harfidir. Dolayisiyla bu zamirde, anlam agisindan, &f ve a
olmak iizere iki harf vardir.196°

Miiellif, genel olarak zamirlerin sifat alamayacagna isaretle; ¥ 3a3a) 2811
A3 B3 54 ) 4 ayetindekil®7 cea ) s ibaresini ele almaktadir. Zira ona gére
bu ayetteki =~ kelimesi ya s» zamirinin bedeli ya da mahzGf'°’ bir miibtedanin
haberidir. Zikredilen kural geregi, ilgili kelimenin s zamirinin sifat1 olma imkan1
ise yoktur.107?

C- (& Zamiri

‘UKberT; .&salias (33 ) 1516 ayetindekil®® oai zamirini son harfinin
harekesi baglaminda ele almaktadir. Ona gOre bu zamirin sonunun harekeli
olmasmin sebebi iltika-i sakineynden kurtulmak, harekenin damme olmasinin
sebebi ise zamirin merfd‘ miitekellim bir kelimenin yerini tutmasidir. Zira ayette
o~ zamiri miibteda, o sslas kelimesi ise haberdir.10"

2- Edatlar

Bu baslik altinda ‘Ukberi’nin et-Tibyan’da hakkinda agiklamalarda
bulundugu edatlar, ilgili ayetlere de yer verilerek ele alinacaktir.

a- &

‘Ukberi’ye gore bu edat ma‘rife olan iki zit kelime arasinda geldiginde
izafetle ma’rife olur. Bunun &rnedi; el wsmial ji zgle sl Gl Lija

ayetidir.2%> Bu ayetteki ¢ edat: ismi mevsille baslayan ve sele axiall seklinde

1069 “Ukberi, et-Tibyan, 1:39.

1070 ¢]-Bakara 2/163.

1071 Mahztf kayd: muhakkike aittir.

1072 <Ukberi, et-Tibyan, 1:133.

1073 g]-Bakara 2/11.

1074 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:29; a.mlf., el-Lubab, 1:475.

1075 <Ukberi, et-Tibyan, 1:10; el-FAtiha 1/7. ibn Hisam (61. 761/1360)’a gore bu sekildeki kullanimi
bu kelimenin ibhamiyetini azaltir. Dolayisiyla ma’rifeye yaklasmis olur. bk. Ibn Hisdm el-
Ensari, Mugni’l-lebib ‘an kutubi’l-e @rib, thk. Muhammed Muhyiddin ‘Abdulhamid (Beyrdt: el-
Mektebetu’l-Asriyye, 1992), 1:180. el-Ahfes (61. 215/830)’e gore bu kelime Oncesindeki
ifadenin ya sifat1 ya da bedelidir. Ancak bedel olarak degerlendirilmesi daha dogrudur. bk. el-
Ahfes, Me ‘4ni’l-Kur’an, 1:16-17. el-Ferra’ya gore bu kelimenin kendisinden 6nceki ma‘rifenin
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ma‘rife olan asle Cuexil (Al ibaresi ile —sasall kelimesi arasinda geldigi ve bu
ibareler birbirine zit oldugu i¢in ma‘rife olmustur.°7

b- & ve Kullanimlar:

L edatinin Arapgada ondan fazla kullanim sekli vardir. Bu kullanim
cesitliligi, kendisine raci zamirin ve ciimle terkibinin delélet ettigi karinenin
durumuna gore bazen isim bazen de harf olarak degerlendirilmesinden
kaynaklanir.2%”” Burada bu kelimenin ‘Ukberi’nin et-Tibyan’da s6z konusu ettigi
kullanimlar verilecektir. Bunlar su sekildedir:

ba- w“’nin Nekre Mevs(fe Olmasi

‘Ukberi Wnin bu kullanimina; .0st¥ 2855 Ges seklindeki ayetinl®7
tahlilini yaparken deginmektedir.

Ona gore bu ayetteki W “sey” anlaminda mevsaf nekre bir isimdir. Sonra
gelen ~al8 ), climlesi ise onun sifatidir. Dolayisiyla ilgili ibarenin anlami rizik
olarak verdigimiz sey seklindedir.1%”®

bb- W’nin Mevsale Olmasi

Wnin mevsile olmasi, anlam itibariyle 3! kelimesine denk olmasi
demektir. Ancak, bu durumda  nakis ma‘rife kabul edildiginden; sila, aid zamiri
ve bir de sifata ihtiyag duyar.2%% ‘Ukberf Wnin bu kullaniming; O3 Gs & sie’s il 5

&) ayetinin'®! tahlilinde giindeme getirmektedir.

sifat olmas1 miimkiindiir zira kendisi de elif-lamla ma‘rife olmus bir kelimeye muzaf olmustur.
bk. el-Ferra, Me‘4ni’[-Kur’an, 1:7.

1076 By kelime ile ilgili ayrintili degerlendirmeler igin bk. Sibeveyh, el-Kitab, 2:343-344. ibnu’l-
Hatib el-Mevzei ilgili ¢ kelimesinin bu ayetteki kullanimini nekre veya nekre benzeri
kelimeye sifat olmasinin 6rnegi olarak degerlendirmektedir. Ayrintili bilgi igin bk. el-Mevze‘,
Mesabifu ’I-megani, 299. Bu kelimenin nekreye sifat olmasim miimkiin kilan sey, anlam
itibariyle olduk¢a miibhem olmasindan dolay1 kendisinden sonraki kelimeye muzaf olmasina
ragmen ma’rifelik kazanamamasidir. bk. el-Antaki, el-Mu/if, 3:167. ‘Ukberi’nin bu kelimenin
ancak iki ma‘rife arasinda geldiginde izafetle ma‘rifelik kazanacagina dair goriisiiniin izine
degerlendirmelerine yer verdigimiz kaynaklarda rastlamadigimizi burada ifade etmek istiyoruz.

1077 Ahmed b. ‘Abdinnfr el-Maleki, Rasfi’l-mebdni fi serhi hurifi’l-me 8ni, thk. Ahmed
Muhammed el-Harrat (Dimask: Dar’l-Kalem, 1985), 377; ibn Hisam, Mugni 'I-lebib, 1:326-
330.

1078 g]-Bakara 2/3.

1078 “Ukberi, et-Tibyan, 1:19. W nn bu kullanimu ile ilgili ayritil bilgi i¢in bk. el-K{cevi, Serfu
Kava idi’l-i Téb, 159-161.

1080 g]-K (icevi, Serhu Kava idi’l-i Tab, 156. W’ nim bu kullanimu ile ilgili ayrmtili bilgi i¢in ayrica bk.
el-Mevze‘l, Mesabifu ’[-negani, 472-473; el-Antaki, el-Mu#it, 3:221.

1081 g|-Bakara 2/4.
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‘UkberT ilgili ayetteki “nin mevsif nekre degil mevsile oldugunu
sOylemektedir. Ciinkii ona gore sayet L mevsQf nekre kabul edilirse ayetin bu
kisminin ifade ettigi anlam genel anlamda indirilen her sey olacaktir ki bu ona gore
dogru degildir. ‘Ukberi’ye gore ayetin bu kismindaki W husGsi anlamda Hz.
Peygamber (s.a.v.)’e indirilen seyi yani Kur’an’1 ifade etmektedir ki bu durumda
W’nin mevsile olmasi gerekir.1982

‘Ukberi’ye gore, W« edati mevsile olmasi disinda (= anlamimda da
kullanilabilir. Bunun 6rnekleri ona gére; 3 oudis Wlal L ca¥l Bl Ly el
15 ayetlerii®® jle . Y1 5 5K GG ayetidir, 1084

Bu ayetlerdeki W ‘Ukberi’ye gore = anlamindadur.

bc- Wnin o« Gibi Amel Etmesi

‘Ukberi’nin aktardigia gore; Osieda 2 W5 ayetindekil®®® . zamiri
Hicazlilara gore W ile merfhidur. Temimlilere gore ise . miibteda ~» ise haberdir. 108

bd- W nin Masdar Anlamina Gelmesi

Masdariyye W’s1, Wnin kendisinden sonra gelen fiille beraber masdar

anlaminda veya hiikmiinde olan®’

ve ayrica masdarin kullanilabildigi tim i‘rab
konumlarinda gelebilen seklidir.2% Wnin bu sekli zarfiyye ve gayr-i zarfiyye diye
ikiye ayrilir. Zarfiyye oldugunda miiddet/siire anlami verirken gayr-i zarfiyye
oldugunda ya herhangi bir aid zamirine ihtiya¢ duymayan mevstile harfi olur ya da
aid zamirine ihtiyact olan bir isim gibidir. Ancak bu durumda miiddet anlami

yoktur, 1089

1082 <Ukberf, et-Tibyan, 1:19. Burada W nin ifade ettigi anlamin umm mu, cemi mi oldugu da énem
kazanmaktadir. ‘Ukberi’ye gore umimen iman, indirilen seyin tamamina degil
geneline/cogunluguna iman anlamina gelir ki bu anlam W nin mevsaf nekre oldugu durumda
ortaya ¢ikar. « mevsile oldugunda cemiifade eder ki bu da ilgili ayet cercevesinde
diigtiniildigiinde indirilen seyin tamamina imam ifade eder ki ayetteki Wmin bu sekilde
anlasilmasi stre biitiinliigii agisindan daha dogru bir tercih olur.

1083 e5-Sems 91/5-7.

1084 g|-Leyl 92/3.

1085 o] -Bakara 2/8.

1088 ‘Ukberd, et-Tibyan, 1:25.

1087 g]-Maleki, Rasfis I-mebant, 380-381; el-Mevze*i, Mesabi/u ’I-megdant, 473-474.
1088 |- Antaki, el-Mufir, 3:224.

1089 g|-K (icevi, Serpu Kava idi’l-i Tab, 161.
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‘Ukberi*ye gore; .o 5% 1548 Ly adl &% 2415 ayetindekil®® L masdariyyedir.
Bu harfin sila cimlesi ise o»X fiil climlesidir. Ona gére ayetin ilgili bélimiinde
gecen '5S fiili Wnin silast olamaz ¢linkii O\S fiili nakistir ve nakis fiilin masdari
kullanilmaz.!%®! Ayrica ona gore bu W’nin aid zamiri olmaz.19%?

be- Wmin Kaffe Olmasi

L’nin bu kullanimi, onun zaid olmasi anlamina da gelir. Zira zaid  kendi
icerisinde kaffe ve gayr-i kaffe diye ikiye ayrilir. K&ffe olan W’nin etkisi zaid olarak
bitistigi kelimenin ameline gore farklilik gosterdiginden ona gore taksim edilir.
Omegin J3 Jdk ve € fiillerine bitisen W bu fiillerin ref¢, &) ve benzerlerine bitisen
L nasb ve ref¢, & harf-i cerine bitisen L ise cer ameline engel olur.1%% Biitiin bu
lafzi kullanimlarda “nin ciimleye kattig1 anlam te’kiddir.1%

Nitekim; .¢salias G35 W) 1516 ayetindekil®® L kaffe olup &’ nin nasb ameline
engel olmustur. Dolayisiyla kendisine kaffe W’s1 bitismis ¢, artik hem ismin hem
de fiilin bagina gelebilir. Zira ¢, ismin bagina gelme 6zelligine sahip oldugu igin
nasb ve ref® eder. Dolayisiyla kendisinden ismin basina gelme 6zelligi kalktiginda
artik amel edemez.%%

Burada ) ve W’dan mirekkeb Wil edatina da deginmek gerekir. W edat1 hasr
ifade eder. Hasr, haberin ifade ettigi hitkmiin miisnedun ileyhe has olmasi anlamina
gelir. Miisnedun ileyh ciimlede kendisi hakkinda hiikiim verilen 6gedir.1%%
Konunun daha iyi anlasilabilmesi igin hasr ifadesine su ctimleler 6rnek verilebilir:

&8 04525\ Sadece asil/saygmn bir adam geldi. Bu ciimlede W) edati fiil
cumlesindeki bir sifat tamlamasinin bagina gelmistir. Bu durumda climle sifatin

ifade ettigi hiikmiin mevstfa has oldugunu ifade eder.

109 g|-Bakara 2/10.

1091 <Ukberd, et-Tibyan, 1:27.

1092 “Ukberi, et-Tibyan, 1:100, 267.

1093 e]-K (icevi, Serfu Kava idi’l-i Tab, 162-164. Kaffe olmayan zaid wnin kullanimlar1 hakkinda
ayrintih bilgi igin bk. el-Maleki, Rasfi’I-mebant, 382; el-Antaki, el-Mu/iy, 3:225-227.

1094 e]-Mevze ‘T, Me sabifu 'I-megani, 479.

109 o|-Bakara 2/11.

10% ‘Ukberd, et-Tibyan, 1:20. Harflerin, kelimenin bir tiriine -isim, fiil ve harf- hass olmalar1 onlarn
belli bir ameli yapmalarinin gerekgesi olarak gériilmesi vurgulanmasi gereken bir yaklasimdr.

1097 <Ukber, et-Tibyan, 1:29. Arapcada misnedun ileyh; fa‘il, naibu’l-fa‘il, mibteda, &l ve 9\’ nin
vb. isimleri sifat tamlamasinda mevsif gibi 6gelerdir. Zira sifat tamlamsinda da sifatin ifade
ettigi hitkim mevsufa isnad edildiginden bu anlamda arada bir miisned-miisnedun ileyh iliskisi
oldugu soylenebilir.
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1098 3 5 40) &0 &) Allah, ancak tek bir ilahtir. Bu ciimlede ilgili edat bir isim
climlesinin bagina gelmis ve haberin ifade ettigi teklik/essizlik hikmini musnedun
ileyh olan Allah’a hasretmistir. Bu hasr ifadesine gore Allah’tan bagka herhangi bir
seyin ilah olabilecegini diisiinmek miimkiin degildir.

Burada 6nemle ifade edilmesi gereken bir husus da sudur: Arapgada isim
cumlesi her zaman daha vurgulu bir ifade seklidir. Dolayisiyla isim climlesinin
basina gelen hasr edatiyla bir baska ifadenin basina gelen hasr ifadesi ayni1 anlami
ifade etmez. Dolayisiyla yukaridaki ayet hasr ifade etmesi agisindan birinci
ciimleden daha vurguludur. Bunun cumlelerin anlami agisindan karsiligi sudur:
Birinci cumleye gore adam asil veya saygin birisidir ancak onun gibi saygin ve de
asil bagka birisi de bulunabilir. Ancak ikinci ciimleye gore -ki isim clmlesidir-
ilAhlik Allah disinda hicbir varligin tasiyamayacagi bir vasiftir. Bu anlamda bu edat
ciimlenin ifade ettigi vasfin miisnedun ileyhe hasr edilmesini ifade eder.}%®® Bu
anlam vurgusunun dogru degerlendirilmesi i¢in climlenin Allah’tan s6z ettigi
hususu da dikkate alinmalidir. Bunun ne anlama geldigini W edatimin ifade ettigi
anlamin Hz. Peygamber’le ilgili 6rnegini igeren ayete bakmamiz gerekir:

&k 52 6 & Ben de sadece sizin gibi bir beserim. 1% Bu ayet de ikinci
ornek gibi isim ciimlesidir. Bu anlamda ayni vurguyu ifade ettigi diistiniilebilir.
Ancak durum boyle degildir. Zira ilk isim ciimlesi 6rnegimiz Allah (c.c.) ile, bu
ayet ise her ne kadar bir peygamber de olsa ayni zamanda ve oncelikle insan olan
Hz. Peygamber’le alkalidir. Bunun anlami ayet baglaminda sudur: Hz. Peygamber
de diger insanlar gibi bir insandir. Yani insan olma hiikmii sadece Hz. Peygamber’e
ait degildir.

Kaffe anlamindaki W ‘Ukberi’ye gore tesbih kafina da bitisebilir. Kafta

aslolan isme dahil olmasidir ancak, ciimlenin basina gelmesi murad edilmisse bu

1098 an-Nijsa 4/171.

1099 «Ukberdi, et-Tibyan, 1:29. Ciimlelerin te’kid acisindan semantik yorumu igin bk. ‘Abdulkahir el-
Circan, Deldilu’l-i’cdz, ngr. Muhammed Altunci (Beyrit: Daru’l-Kutubi’l-*Arabi, 1420/1999),
252-265; Clrcant, Deldilu 'l-i cdz Sozdizimi ve Anlambilim, ¢ev. Osman Giiman (Istanbul: Litera
Yayincilik, 2008), 285-295.

1100 g]-Kehf 18/110.
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durumda ona bitisen W kaffedir. Bunun 6rnegi bir veche gore; Ag FARRFRER Y]
ayetindeki®1% L dir, 1102

W’nin burada ifade edilen kullanimlarina zaid olma seklini de eklemek
gerekir. W bulundugu ciimlenin anlamini pekistirmek (te’kid) icin zaid olarak da
gelebilir. Bunun drnegi; .Aia s L s Gyl 31 (23505 Y @1 &) ayetidir, 1103

Miuellife gore ayetteki w zaiddir ve clUmledeki menfi anlami
pekistirmektedir.1%4

bf- W nin istifhdm Anlaminda Olmas:

L bu kullaniminda 5 ¢} anlamma gelen bir istifham edatidir.'® Bu
durumda  harf-i cer ile mecriir oldugunda sonundaki elif diiser. ‘Ukberi’ye gore
bunun sebebi, istitham edat1 olan W ile haberiyye edati olan W’y1 birbirinden ayirt
etmektir. Ancak miiellif, siirdeki kullanimlari bundan istisna etmektedir.!% Bunun
Kur’an’dan bazi 6rnekleri su ayetlerdir:

1107 13) 583 e Gl 28
1108 -, 559‘-»»-\-’ &
1109_:9;;:”9 Sy Jm

Bu gerekgeden dolayr miiellif; .Cue 84l Go dlaas 35 ) 5 s ayetindeki

W’nm istithAm edat: olabilecedi seklindeki goriisii kabul etmemektedir.!*'! Aksi

takdirde ayetteki W edatinin elifinin diismesi gerekirdi.

1101 o|-A‘raf 7/138.

1102 <ykber, et-Tibyan, 1:593. Bu ayetteki W ile ilgili ‘Ukberf ti¢ ihtimal zikretmektedir. Ona gore
kaffe olmasi diginda bu harf masdariyye veya mevsile de olabilir.

1103 g]-Bakara 2/26.

1104 “Ukberi, et-Tibyan, 1:43. Zaid kulllanimlar igin bk. el-Maleki, Ragfis /-mebani, 382-385; el-
Antaki, el-Mufiz, 3:225-228.

105 o] Antaki, el-Mufit, 3:223.

1106 Ukberi, et-Tibyan, 1:93; 2:793, 1266. istithamiyye W’s1 ile ilgili olarak bk. el-K{cevi, Serhu
Kava idi’l-i rab, 157-158.

1107 en-Nazi’at 79/43.

1108 en-Nebe 78/1.

1109 ot-Tarik 86/5.

1110 yasin 36/27.

111 <Ukberi, et-Tibyan, 2:1080. Miuellif, bu ayetteki Wnim istifhdmiyye edati olamayacagi
konusunda el-Kisai (61. 189/805) ile aym1 goriistedir. Zira ona gore bu ayetteki W masdariyyedir.
Dolayisiyla kendisinden sonraki kelime ile masdar te’vilinde olup ilgili ibarenin takdiri 3 e
v seklindedir. bk. el-Kisai, Me @ni’l-Kur an, 217. ez-Zeccéc (6l. 311/923) ve ez-Zemahseri
(61. 538/1143) ise bu harfin ilgili ayette istifham edat1 olarak goriilebilecegini dikkate almakla
beraber, burada elifin sabit kalmasini miimkiin gérmektedirler. Ancak onlara gore bu harfin
istfihdm anlaminda oldugunda elifin hazfedilmesi daha uygundur. bk. ez-Zeccéc, Me dni’l-
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Burada istithamla ilgili olarak Ukberi’nin bir degerlendirmesine de yer
vermek gerekir ki, ona gore istifham edatindan 6nce gelen amil kendisinde amel
etmez. Bunun drnegi; .1 35 i oaall ) 55305 ayetidir. 1112 Zira burada <a<°de amil
olan kelime 3 fiili degil W _»& fiilidir.1**® Yine bu sebeple ‘Ukberi’ye gore; &3
e Uled <o 28 ayetindekil™* «aS edati, kendisinden dnce gecen ¢ fiilinin facili
degil kendisinden sonraki L= fiilinin mef aludr.11t°

c- Kaf’in Tesbih Edati Olmasi

Kaf harfinin harf-i cer oldugunda iki farkli kullanimi vardir. Bunlar, zaid
olan harf-i cer ve zaid olmayan harf-i cer seklindedir. Bu harfin tesbih i¢in olmas1
onun zaid olmayan harf-i cer olarak kullaniminin delélet ettigi anlamdir. el-
Maleki’nin aktardigina gore dilciler bu harfin isim mi yoksa harf mi oldugu
konusunda farkli goriisler beyan etmistir. Dil alimlerinin bazilar1 kelimenin, isim
olduguna déir kat‘7 bir delil olmadikga, tek harften miitesekkil olmasindan hareketle
kasem harfleri gibi bir harf oldugunu ileri siirmiistir. Bazilar1 ise kelimenin Jis
anlaminda olmasindan hareketle, harf olduguna dair kat‘i bir delil olmadikga isim
oldugu goriisiinii benimsemistir.1*1®

‘Ukberi’nin; L& Gal W& 4 Gal W& ayeti''  baglaminda
degerlendirmeye aldigi bu edat mahzif bir masdarin sifati oldugundan nasb
konumundadir.

Ayetin, milellife gére mahzif masdarin takdiri ile diisiintildiigiinde Jie Gl

o3 (&) seklinde anlasilmasinda bir sakinca yoktur. '8

Kur’an, 4:283; ez- Zemahseri, el-Kessdf, 5:173. el-Mevzei de bu ayette Wnin elif
hazfedilmedigi icin istithAm edati olarak goriilemeyecegini sdylemistir. bk. el-MevzeT,
Mesabi/u ’I-megani, 474.

1112 o]-Bakara 2/259.

113 “Ukberi, et-Tibyan, 1:210.

1114 Thrahim 14/45.

1115 “Ukberi, et-Tibyan, 1:773.

116 e]-Maleki, Ragfi’l-mebant, 272. el-Mevze‘i kafin, harf-i cer oldugunda alt: farkli anlamda
kullanildigini ifade etmektedir. Ayrintili bilgi i¢in bk. el-Mevze ‘i, Mesabi/u 'I-megani, 328-331.
Sibeveyh (6l. 180/796), kdfin Jic anlaminda bir isim olmasi durumunu siir zaruretine
baglamaktadir. bk. Sibeveyh, el-Kitdb, 1:408; ez-Zemahseri (6l. 538/1143)’nin de isim
anlamindaki kullanimina sadece bir siiri 6rnek gdstermesi, onun da bu konuda Sibeveyh (6l.
180/796)’le aym goriiste oldugunu akla getirmektedir. bk. ez-Zemabhseri, el-Mufassal, 344.

1117 e|-Bakara 2/13.
1118 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:30.
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Muellif bu harfin harf-i cer olarak kullaniminin 6rnegi olarak ise; Jik esim
055 S5 63 ayetinit!®® ele almaktadir. Ona gore ayetteki kafin muhtemel iki
durumu vardir: a- Mahz(fa mute‘allik harf-i cer. b- Herhangi bir seye ta‘alluk
etmeyen isim.20

Burada son olarak ‘Ukberi’nin, kafin kasem vavi anlaminda da
kullanilabilecegi seklindeki, kaynagini zikretmedigi, goriisi dogru bulmadigini
ifade etmek gerekir.'?!

d- &

Vaz* itibariyle miibhem mekén anlamina gelen bu kelime daha sonra isti‘are
yoluyla muzaf oldugu kelimeden daha 6ncesine delalet eden yine mibhem zaman
icin kullanilmaya baslanmistir. Ancak bu edatin anlami, genelde muzaf oldugu
kelimenin tirune gore belirlenir. Zira muzafun ileyh mekana delalet eden bir kelime
ise mekan, zamana delalet bir kelime ise zaman zarfi olur. Bunun yaninda climlenin
terkibinin delalet ettigi anlam geregi mekén veya zaman olmaksizin bir derece veya
konum anlami da ifade edebilir.}!?2

B G ) gﬁj‘ 1% 1508 ayeti'!? baglaminda bu edata deginen ‘Ukberd, dil
alimlerinin de genel kabulii oldugu tizere bu edatin izafetten kesilince mebni
oldugunu ifade etmektedir. Ona gore ayetin ilgili yerinin takdiri, 13 J8 o
seklindedir.1124 Ayrica o, bu edatin izafetten kesildiginde mebni olmasinin
sebebinin, edatin ismin bir ciizii hiikkmiinde oldugu goriisiindedir.1*2
Bunun yaninda ‘Ukberi’ye gore bu edat haber veya sila olarak gelirse nakis

kalmamasi icin izafetten kesilmez. Bundan dolayr 0, .Cilis b sh% L J8 Gaes

1119 g|-Bakara 2/17.

120 “Ukberd, et-Tibyan, 1:32.

1121 ‘Ukberi, et-Tibyan, 2:616.

1122 “Ukberi, el-Lubab, 2:81; ed-Dakr, Mu ‘cemu ’I-kava idi’l- ‘arabiyye, 353.
1123 g|-Bakara 2/25.

1124 <Ukberf, et-Tibyan, 1:43. J& kelimesinin izafetten kesildiginde mebni olmas: igin (s ile mecrdr
olmast ile olmamasi arasinda fark yoktur. Zira; .3 &5 U8 Ge 53V 4 ayeti (er-R0m 30/4) ile, 5
Cpmdall G & (38 Eiae ayeti (Yanus 10/91) arasinda ilgili kelimenin mebni olmasi konusunda
fark yoktur. bk. ed-Dakr, Mu ‘cemu - kava ‘idi’I- ‘arabiyye, 353.

1125 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:236.
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ayetindekil'?® J& c ibaresinin masdar masinin haberi olabilecegi seklindeki goriisii
kabul etmez.*?” Zira durum bdyle olsaydi kelime izafetten kesilmezdi.
e- Ll
‘Ukberi’ye gore bu kelime tek basina hem sart edati hem sart climlesi yerine
kullanilabilir. Anlam olarak ise bu edat ona gdre miicmel olan seyin tafsili
(agiklanmasi) ve anlamin te’kidi i¢indir. Gramer olarak kendisinden sonra gelen
isim miibtedadir ve haberinin basna fa bitismesi gerekir.}'?® Haberinin basima fa
bitismesinin sebebi, kelimenin e anlaminda olmasidir.**?® Ayrica bu edattan
sonra ‘Ukberi’ye gore fiil gelmez.!**° Bunun 6rnegi su ayetlerdir:
H3L 23 {a AN A3 (508 15l Gl Ul
11325915 G Pan ke il 10 Gl e
Her iki ayette de &’dan sonra isim gelmis ve haberinin basma da fa
bitismistir. ‘Ukberi’ye gore ikinci ayetteki ¢ kelimesinden 6nce fiil takdir
edilemez. Clinkii az 6nce de ifade edildigi gibi ona gére &i’dan sonra fiil gelmez.**%3
f- Yol
Bu edat ‘Ukberi’ye gore s ve ¥’dan mirekkeptir. 5! bir seyin miimteni*
olmasindan dolay1 ona bagli olan baska bir seyin de mimteni‘ olmasini ifade eder.
Y ise nefiy icindir. Iki nefiy ifade eden edatin birlesimi ise icAb anlamma gelir.
Bundan dolay1 Y kendisine bagl bir seyin varligindan dolay1 baska bir seyin
yoklugunu ifade etmesi anlamma gelir. Ayrica 0, Kfelilere gore ¥Y’dan sonra
gelen ismin bu edatin faili oldugunu da ifade etmistir. Bunun 6rneklerinden birisi;
Gl A G 88T 488 55 2K ) (38 Y 516 ayetidir. 1134 Tlgili kelimenin anlami dikkate

alindiginda ayetin agiklamasi; Allah’in size olan litfu ve rahmeti olmasaydi, (Ki

1126 v (isuf 12/80.

1127 <Ukberi, et-Tibyan, 2:742.

1128 “Ukberi, et-Tibyan, 1:43; el-Mevze‘T, Mesabiu I-megani, 137; el-Antaki, el-Mu/it, 3:106.

129 ez-Zemahseri, el-Mufassal, 386. Edatin L anlaminda olmasina ragmen onun gibi amel
etmedigine dair bk. el-Maleki, Rasfi’I-mebant, 181.

1130 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:266.

1131 e]-Bakara 2/26.

132 Al ‘Imran 3/56.

1133 “Ukber, et-Tibyan, 1:266; el-Bakara 2/64.

1134 ‘Ukberf, et-Tibyan, 1:72. ‘Ukberf, S’min da Y5 gibi oldugunu ifade eder ve her ikisinin de ve
ayrica & ve ¥V’nin da tahdid (tesvik) anlaminda olduklarini ifade eder. bk. ‘Ukberi, et-Tibyan,
2:777. Muellifin bu konudaki degerlendirmeleri igin ayrica bk. a.mlf. el-Lubab, 1:131-132.
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var), kesinlikle hiisrana ugrayanlardan olurdunuz, (ama olmadiniz) seklinde olur.
Dolayisiyla ¥ ! ayete bir seyin varligindan otlirii baska bir seyin olmamasi anlamini
katmustir.

Miiellifin isaret ettigi kelimenin delalet ettigi bu anlam, ed-Dakr’a gore
basina geldigi ciimlenin durumuna gore degisir. Ona gore kelime sayet iki muspet
(mtceb) climlenin basina gelmisse harfu imtind’ li’vucld (yukaridaki izah) olur.
&) E2AY 55 Y3 ciimlesi bunun ornegidir. Bu cimlenin anlami; Zeyd olmasaydi
sana iyilik yapardim! (Ama oldugu icin yapamiyorum). Sayet bu kelimenin basina
geldigi iki cimle de menfi ise, bu durumda harfu vucld /i imtina ‘ yani bir seyin
varligindan dolay1 bagka bir seyin imkansizlig1 anlamina gelir. Bunun 6rnegi ise;
et Y A 83 @ 22 V3l ciimlesidir. Ornegin anlami, Zeyd ayaga kalkmamas:
olmasaydi, (Ki kalkmamasi var, yani kalkmadh), sana ihsanda bulunmazdim, (ama
bulundum). Bu edat iki tarafi da farkli olan ciimlelerin basina geldiginde de farkli
anlamlar ifade eder. Buna gore; ilk cumleden birincisi muspet ikincisi menfi ise
kelime harfQ vuc(b /i vuciib yani birseyin varligi sebebiyle bagka bir seyin varhigi,
tam tersi yani ilk cimleden birincisi menfi ikinci climle miispet oldugunda ise harfu
imtina “ /i’imtina © yani bir seyin yoklugu sebebiyle baska bir seyin yoklugu
anlamina gelir, !

‘Ukberi’ye gore bu edattan sonra muzari fiill geldiginde tahdid
(tesvik/yonlendirme), mazi fiil geldiginde ise tevbih (azarlama/kinama) ifade
eder. 113

A s 5 s el Y51 Allah bizimle konussaydi veya bize bir delil gelseydi
ya!l ayeti'®®” tahdid (tesvik) anlamina gelmesinin,

A UEoE A o e 15080 Gl s oias Y38 Allaht burakip O’na yakinlik
1138 jga

saglamalart icin edindikleri ildhlar kendilerine yardim etseydi ya! ayeti

tevbih ifade etmesine drnektir.

1135 g]-Malekd, Rasfu 'I-mebani, 361-362. Ayrica bk. ed-Dakr, Mu cemu 'l-kava idi’l- ‘arabiyye, 414-
416.

1136 <Ukberi, et-Tibyan, 1:110; el-Maleki, Ragfi’I-mebant, 361. el-Mevze‘l, Mesabiu I-megant,
419.

1137 e|-Bakara 2/118.

1138 g|- Ahkaf 46/28.
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g- &

Bu edatin da, ¥ 5 gibi, basina geldigi ctimlelerin mispet veya menfi olusuna
gore ifade ettigi anlam farklilasir. S6z gelimi; iki miispet ciimlenin basina
geldiginde harfu imtina /i ‘imtina ‘olur. Yani bir seyin olmamasindan dolay1 baska
bir seyin de olmamasi anlamina gelir. .Sl &EAY 535 26 51 ciimlesi bunun basit bir
ornegidir. Zeyd ayaga kalksaydi, (ki kalkmadi), ben de sana ihsan da bulunurdum,
(ama bulunmadim). Sayet bu edat iki menfl cimlenin basina gelirse, harfu vucib
li 'vuciib olur. Yani bir seyin varliginin baska bir seyin de varligini gerektirdigini
ifade eder. .53 && &35 a& &l 31 cuimlesi de bunun drnegidir. Yani, Zeyd kalkmamus
olsaydi, (ki kalkti), ‘Amr da kalkmazdi, (ama kalkt:). Diger iki anlam ise, iki
ctimleden birincisinin muspet, ikincisinin menfi olmasi ki bu durumda harfu imtina
li'vucub, yani bir seyin olmamasindan dolayr (muspet climle,) baska bir seyin
olmasmi (menfi climle), iki cimleden birincisi menfi, ikincisi miispet oldugunda
ise harfu vuciib li ‘imtina ‘olur ve bir seyin varligindan dolay1 (menfi climle) baska

bir seyin olmamasini (miispet ciimle) ifade eder.*!%

L

Miiellife gore 3 harfi; A call A2ad 51 shdal 351 &30 Gl Gas ayetinde40

muzari fiili nasb eden of anlaminda kullanildig1 halde nasb ameli yapmamistir.*4!

Zira ayette s\, » muzéri fiilden 6nce gelmis ancak nasb ameli yapmamustir. 1142

Ayrica ona gore bu edat, kendisinden sonra mazi fiil gelip cevabi kendisinin
oniine gectigil!*® ve gelecek zaman ifade edecek sekilde kullanildigi her durumda

&) anlamma gelir, %4 ancak cezm etmez.*'*® Birinci durumun ornegi; i 4ie%s 4aY 5

1139 g|-Maleki, Rasfic'I-mebant, 358; ed-Dakr, Mu cemu I-kava ‘idi’l- ‘arabiyye, 412-413. Bu edat
temenni edati <! anlamina da gelir. bk. ez-Zemahseri, el-Mufassal, 385.
1140 e|-Bakara 2/96.

1141 <Ukberd, et-Tibyan, 1:96. Ayrica bu edatin yine nasb edat1 & anlaminda olup mézi fiilin basina
gelmesine 6rnek olarak bk. ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:358.

1142 g]-Kisal (61. 189/805), ilgili kelimenin fethali okunusunun daha hos olacagmi ima etmektedir.
bk. el-Kisal, Me %ni’l-Kur dn, 86.

1143 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:177.

1144 “Ukberd, et-Tibyan, 1:582.

1145 e]-Maleki, Ragfie I-mebant, 360; el-Mevze 1, Mesabifu 'I-megani, 413.
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Liaaef #5438 )ia be ayetit™ jken, gelecek zaman ifade etmesinin Srnegi ise; 33
O )& K qyetidir, 1147

‘Ukberi’ye gore, yukaridaki orneklerden de anlasilacag: iizere, bu edat

kendisinden sonra fiilin gelmesini gerektirir. Sayet fiil yoksa, bu durumda
mahz(ftur. Kendisinden sonra fiil takdir edildigi yerlere 6rnek su ayetlerdir:1148

1149 () oAl 1S 31 558 A e (e il 153815 1 il gl 31

80 55aad ) G358 A0 8 51 08

‘Ukber’ye gdre birinci ayette &l ve kendisinde amel ettigi kelime, ikinci

ayette ise ~ul zamiri, mahzaf bir fiilin etkisiyle ref* konumundadir. Clinkii az 6nce

de zikredildigi gibi ona gore s edatindan sonra fiil gelmelidir.}*>!

h- Js

Bu kelimenin bir anlami muzaf oldugu kelimenin tiim fertlerini ihata ve
cem‘dir. Bu durumda ya nekre ya da ma‘rife olur; .34l 4&13 (& K ayetil?®2 nekre,
a8 aaall 2 55 a5 28K 5 ayetitts® jse macrifeye ornektir. Kelimenin dellet ettigi ikinci
anlam ise muzaf oldugu ismin kapsadigi tiim fertlere isaret etmesidir. Bunun 6rnegi
ise; .&Hs A& &K ciimlesidir. Kelimenin isaret ettigi son anlam ise sifat olarak
kullanildiginda ilgili sifatin mevsifa mibalagali bir sekilde isnddidir. Bunun 6rnegi
ise .ol 38 Aladl 335 ciimlesidir. 1154

‘Ukberi’nin aktardigina gore dil alimlerinin ¢ogunlugu bu edatin elif-lam
alamayacag1 goriisiindedir. Clink(i bu edat genelde muzaf olarak kullamlir''®® ve

muzaf oldugu kelimenin hitkkmiinii alir.*%® Bunun érneklerinden birisi; J8 15k 36

1146 o|-Bakara 2/221.

1147 el-A‘raf 7/88. Birinci ayetteki s edatinin sart edat: ) ile anlam agisindan yakindir. bk. el-Ferra,
Me ani’l-Kur’an, 1:143. ez-Zemahseri (61. 538/1143), ikinci ayetteki s edatinin ifadeye masdar
manasi kattig1 diistincesindedir. bk. ez-Zemahseri, el-Kessdf, 2:475.

1148 “Ukberd, et-Tibyan, 1:101; ‘Ukberi, a.e., 2:833.

1149 o]-Bakara 2/103. Ayetteki fiil takdirleri ile ilgili olarak bk. el-Ahfes, Me %ni ’I-Kur’dn, 1:149.
ez-Zemahseri, bu ayetteki s’ in temenni anlaminda anlasilabilecegi goriisiindedir. ez-Zemahserd,
el-Kessaf, 1:307.

1150 g]-sra 17/100.

1151 “Ukberi, et-Tibyan, 1:101; ‘Ukberi, et-Tibyan, 2:833.

1152 Al-i “Tmran 3/185.

1153 Meryem 19/95.

1154 ed-Dakr, Mu cemu kava idi I- ‘arabiyye, 374-375.

1155 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:108.

1156 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:396.
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Al b5 gl ayetindekil's” )l S tamlamasidir. Burada OS edati Juall
masdarina muzaf olmus ve onun hitkmiinii alarak mansib olmustur. Benzer bir
ornek de; .Jxe K 035 &) 5 ayetidir.*%8 Burada da S edati yine masdara muzaf olmus

ve onun hiikmiinii alarak mansab olmustur.'*>®

I-

Bu kelimeden sonra ya miifred mecrdr bir kelime veya mansdb bir muzari
gelir. Kendisinden sonra gelen mecrdr kelimenin zahir bir isim olmasi gerekir. Zira
bu kelime zamirin basina gelmez. Ikinci durumda cer ettigi kelime gizli &i’le
muzariden miitesekkil miievvel masdardir.1160

‘Ukberi’ye gore i~ harfi ol I anlaminda kullamlabildigi gibi <
anlaminda da kullanilir. Bunun 6rnegi; A &Y s b sl ayetidir.116! Ayetteki
&, o &) anlaminda kabul edilirse ayet: Fitne kalmayincaya kadar onlarla
savagmn., &S anlaminda alinirsa bu sefer ayet: Fitne kalmasin diye onlarla savasin.
seklinde olur.

Bu edatin S anlamina geldigi ayetlerden birisi de ona gore; 55-'954‘5-’ O35 Y3
Ko ce L5 A ayetidir.!'6? Bu ayette gecen i>’y1 ol !} anlaminda alirsak ayet,
Sizi dininizden cevirinceye kadar sizinle savasmaya devam edecekler. anlamina
gelirken, ¢S anlaminda alinirsa, Sizi dininizden ¢evirmek igin sizinle savasmaya
devam edecekler. anlamini ifade eder.

NE

‘Ukberi’ye gore &S edat1 ile temyizi arasina fasila girdiginde temyizin bagina
&e harfi getirilir. Bunun 6rnegi; A e paUS & ayetidir.1?% Zira bu ifadede oS
istifham edatinin temyizi 41 kelimesidir. Ancak araya fiil girdiginden temyiz ile

arasina (s harfi girmistir.

1157 en-Nisa 4/129.

1158 g]-En‘am 6/70.

1158 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:518.

1160 «Ukberd, el-Lubab, 1:382; ibn Hisam, Mu gni 'I-lebib, 1:142-145; el-Antki, el-Muit, 3:133-134.

1161 ‘Ukber, et-Tibyan, 1:159; el-Bakara 2/193; el-Maleki, Rasfi: 'I-mebami, 260. Bu kelime, gaye
(&) ve ta‘lil () anlamlari diginda nadiren de istisnd anlaminda kullamilir. bk. el-Mevze,
Mesabi/u ’I-megani, 232.

1162 “Ukberi, et-Tibyan, 1:175; el-Bakara 2/217.

1163 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:170; el-Bakara 2/211.
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‘Ukberi’nin bu kelime hakkinda yaptigi degerlendirmenin kelimenin bitln
kullanimlar i¢in genel gecer ve mutlak bir kural olmadigini ifade etmek gerekir.
Belki buna soyle bir kayit koymak gerekir. Sayet S, haberiyye ise temyizin basina
araya fasila girmeden de o« harfi gelebilir. Zira; .l salll 8 olla (e 585 ve 4008 (e K5
WAL&RI  ayetleri'®® bunun drnegidir. Dolayisiyla miiellifin degindigi kurali &’in

istifhAmiyye edat: olarak kullanilmasma hamletmek gerekir.1°

j- 13

‘Ukberi bu edatla ilgili iki goriis aktarmaktadir. Bunlarin birincisine gore bu
edat1 olusturan harflerden W istifhdm edati, )3 ise ¢ anlaminda mevs(le ve sonrasi
siladir. Bu durumda W mibtedd, 1> ve silasi ise haberdir. Bunun tersine
anlamindaki >’nin silasi ile miibtedd, “nin ise mukaddem haber oldugunu
soyleyenler de vardir. Buna gore W’ nin mukaddem haber olmasinin sebebi, istifhdm
icin olmasidir. Basralilara gore 1> sadece W ile kullanildiginda Y anlamina gelir.
Kfelilere gore ise W disindakilerle de s anlamina gelir. ikinci goriise gore ise L
ve 13 beraberce istitham edatidir.}1%

k-3

Déima mazi fiiline muzaf olarak kullanilan ve bu fiilin zarfi olan 3!,
kendisine L bitistiginde sart edat1 olur.}'%” Muzaf olmadiginda ise tenvin alir.1168
‘Ukberi’ye gore 3 edati masdar anlamma gelen &f gibi de kullamilabilir. Bunun
Orneg; Lueds aid ) i) el 08 Y A B 8 5 8 sl EA 3 ) B A
ayetindeki''®® 3°dir. ‘Ukberi’ye gére bu edat ya kendisinden énceki zls veya Ui
fiillerinin zarfidir, ya da o5l ol ifadesinin bedelidir ki bunun miimkiin olmast i¢in bu
edatn &l anlaminda kabul edilmesi gerekir. Ona gére bunun benzeri kullanimlar

Kur’an’da ¢ok¢a bulunmaktadir.**7°

1164 an-Necm 53/26; el-A’raf 7/4.

1165 ed-Dakr, Mu temu kava idi’l- ‘arabiyye, 379. S hakkindaki tafsilath bilgi i¢in bk. el-Mevze‘,
Mesabi/u ’I-megani, 348-350.

1166 Ukberi, et-Tibyan, 1:43, 172, 357, 358. ‘Ukberi’nin burada verdigi anlamlar disinda bu
miirekkeb edat hakkinda, W istifham 13 ism-i isaret, beraberce =% anlaminda bir cins isim, W zaid
13 ism-i igéret, L istifhdm 3 zaid ve biitiiniiyle mevsile oldugu seklinde farkli degerlendirmeler
de vardir. Ayrintili bilgi i¢in bk. el-Mevze‘l, Mesabi/u I-megani, 388-491; el-Antéki, el-Mu/it,
3:228-229.

1167 <Ukberi, el-Lubab, 2:55; el-Maleki, Rasfi’I-mebani, 148.

1168 g]-Mevze ‘T, Me sabifu '[-megani, 78.

1169 o]-Bakara 2/258.

1170 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:207.
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Bu konuda sunu da ifade etmek gerekir ki miiellif burada Kur’an’daki bir
ifadenin miimkiin kildig1 bir degerlendirmeden hareketle bu edat hakkinda, bu tiir
edatlar1 ele alan farkli kaynaklarda izine rastlayamadigimiz bir sonuca vardigini
gormekteyiz. 117t

|- 13y

‘Ukberi’ye gore mufacee anlamindaki )3 edati, zarf-1 mekan anlaminda
gelebilir ve bu durumda kendisinden sonra gelen ismin mukaddem haberi olur.
Bunun 8rnegi; .4 4538 GuA) (3545 sdke Gy 8 13 JE sle (& 14 gyetindeki®?? 1)
edatidir. Burada ilgili edat zarf-1 mekandir ve kendisinden sonra gelen (2% isminin
haberidir. 173

Ayrica ‘Ukberi’ye gore bu kelime muficee anlamindan dolayr sart
uslibundaki fa gibi cevap climlesinin basinda gelebilir. Bu durumda yine bu kelime
zarf-1 mekandir ve kendisinden sonra gelen ifade muibteda ve haberden miitesekkil
isim cimlesidir. Bunun érnekleri su ayetlerdir:'#

1175, sl b 13) Lelo |3 &l )5 Vsl y Lea Vs (6 izl 3 5 a pdha
1076 521y (N1 b skl ab 13) ahlaT s
W77 & ol b 13) 2gadl el Ly A 24l ()5 W ) s b Al 5 Gl LA 13) 5

m- Tenbih Edati: ¥i

Bu edat muhatabin dikkatini ¢gekmek (tenbih) i¢in kullanilir ve bu edatin
ciimlenin baginda gelme (sadr-1 kelam) o6zelligi vardir. Muellifin bu konudaki kil
kayd ile verdigi bir goriis onemlidir. Zira o, ¥i edatin 2 anlamina gelebilecegine

dair goristi gayetu’l-bu‘d (konuyla uzaktan yakindan alakasi olmayan bir

171 3 edatinin masdar anlamindaki of gibi olduguna dair bir bilgiye rastlayamadigimiz eserler: el-

Maleki, Rasfic’l-mebant, 148-149; el-MevzeT, Mesabi/u ’I-megani, 78-83; ed-Dakr, Mu’cemu
kava di’l- ‘arabiyye, 25-26; el-Antaki, el-Mu iz, 3:87-89.

172 en-Nisa 4/77.

173 “Ukberd, et-Tibyan, 1:373; el-Maleki, Ragfu I-mebant, 150; el-Mevze*, Me sabi/u 'I-megant, 86.

1174 <Ukberi, et-Tibyan, 2:647, 670, 1041; a.mlf., el-Lubab, 2:59. 3’nin fi gibi kullanilabildigi
konusunda ayrica bk. el-Maleki, Rasfit’I-mebanT, 150-151; el-Mevze ‘T, Mesabifu I-megant, 87.

175 et-Tevbe 9/58.

1176 Y (inus 10/23.

177 er-RGm 30/36.
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degerlendirme) olarak gériip reddetmistir.!!’® Bu kelimenin kendisinden sonra
gelen kelime iizerinde amel acisindan herhangi bir etkisi yoktur.'1’®

Miiellifin bu degerlendirmelerine yer verdigi ilgili ayet sudur:

1190y, 4% Y (515 sl b 543 Y1

n- istifham Hemzesi ()

‘Ukberi’ye gore istifhdm hemzesi iki farkli ihtimalin ayn1 derecede miimkiin
oldugunu (tesviye) ifade etmek ic¢in de kullanilir. Bu duruma sebih bi’l-istitham
denir. Ciinkii bu durumda hakkinda soru sorulan seyin varligi ile yokluguna dair
hiikiim soru soran nezdinde esittir. Bunun 6rnegi; 2a 53 Al éi a@-ﬁ)m“ ale 25
ayetidir.1181

Sebih bi’l istifham ifadelerinde »l edatt mu Adele icin, yani kendisinden énce
veya sonra ifade edilen hiikiimlerin ayn1 derecede gecerli oldugunu ifade etmek icin
kullanilir. Bu tiir ifadelerde & miistakbeli, maziye cevirmez. Bu durum sart edati ile
baslayan mazi fiilli ciimleler icin gecerlidir. Aksi takdirde bu tiir yapilarda sl
kelimesini kullanmak miimkiin olurdu.**? o, istifhdm hemzesi olmayan ciimlelerde
kullanildiginda munkati‘a ismini alir.1183

Istifhdm hemzesinin kullanildig1 bir diger anlam ise istirsdddir. Istirsad bilgi
veya yol gosterilmesi talebini ifade eder. ‘Ukberi bu durumu; G s (a s Jaddl
2Ll dalas ayetinin!® agiklamasinda ifade etmistir.

Istifhdm hemzesinin ilgili anlamia binaen melekler bu ifade ile bir itirazda
bulunmamis, aksine tanimadiklar1 bir varlik hakkinda bilgi talep etmislerdir.!8

‘Ukberi’ye gore istifham edati nefiy edatinin bagina gelirse ne istitham ne

de nefiy anlam1 kalir. Bu durumda anlam icab/isbéat ve takrire (onaylatma/ikrar

1178 “Ukberi, et-Tibyan, 1:29.

179 g]-Antaki, el-Mufit, 3:97.

1180 g]-Bakara 2/12.

181 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:22; el-Bakara 2/6. el-Antaki, el-Mu/is, 3:83. IstithAm hemzesinin bu
kullanim, tesviyenin agir geldigi mu‘adele ifade etmesi seklinde de yorumlanir. bk. el-Maleki,
Ragfic'I-mebant, 136. IstithAm hemzesi kullanim alaninin genisligi agisindan diger istithAm edati
olan J»’den daha genistir ve climlenin terkibinden kendisine deldlet eden bir karine anlagilirsa
hazfedilebilir. bk. ez-Zemahseri, el-Mufassal, 380.

1182 “Ukberd, et-Tibyan, 1:22. IstithAm edatinin mu‘adele anlamina geldigi ve gelmedigi durumlar
hakkinda ayrica bk. el-Maleki, Rasfi«’/-mebanf, 135.

1183 ‘Ukberd, et-Tibyan, 1:104.
1184 g]-Bakara 2/30.
1185 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:47.
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ettirme) doniisiir.*% Ancak kendisinden sonra gelen fiilin zamani oldugu gibi
kalir. 1187
Bunun 6rnekleri ise su ayetlerdir:
188 52l 38 Cagll 2h g 2 e (e 15308 Gl ) 5
1189, 5 AZAN G YT A 2855 003 1 K ) ot A U553
Allah, Oliim korkusu ile binlerce kisi olmalarina ragmen yurtlarindan
¢tkanlar: gormedin mi? anlamindaki birinci ayette bizzat Hz. Peygamber’e aslinda
kendisinin de miisdhede ettigi bir seyi onaylatirken, Hani sen mii’'minlere:
Rabbinizin sizi (gokten) indirilen G¢ bin melekle desteklemesi size (delil olarak)
yetmedi mi? seklindeki yine istifhdm climlesi goriniimiinde olan ikinci ayette ise
bu sefer peygamberinin agzindan inananlara delilleri onaylatma s6z konusudur.
Neticede her iki ayette de aslinda soru kast1 yoktur.
0- Ja
A Ge G L) e ) 06 ayetit® baglaminda ‘Ukberi, Js edatinin 3
anlaminda da kullanilabilecegini ifade etmektedir.!?®! Buna gére ayetin anlamu:
“Daha zikre deger bir sey olmadigi halde insanmin tizerinden bir zaman ge¢medi
mi?.” seklinde olur.
p- st
Bu kelime ‘Ukberi’ye gore harf-i cer degil fiildir ve telaffuzunda aslolan iki
elifle okunmasidir. Harf-i cer olmadiginin delili ona gore; )< 13 L ay Gila Gl
ayetidir.1%2 Zira, bu kelime harf-i cer olsayd1 ayetteki iki harf-i cer pes pese gelmis

olurdu. Miiellife gére bu, 5\ kelimesinin harf-i cer olmadiginin delilidir.*'%

1186 “Ukberi, et-Tibyan, 1:193. Muellif, el-Lubab’ta istithAimin anlamlar1 olarak icab yerine tevbihe
(azarlama) yer vermektedir. Ayrintil bilgi i¢in bk. a.mlf., el-Lubab, 2:129.

187 “Ukberd, et-Tibyan, 1:290.

1188 g|-Bakara 2/243.

1189 Al-i “imran 3/124.

1190 e]-fnsan 76/1.

1191 ez-Zemahseri, el-Mufassal, 381; ‘Ukberi, et-Tibyan, 2:1257; ‘Ukberi, el-Lubab, 2:130; el-
Maleki, RasfuI-mebani, 470.

192 yasuf 12/31.

1193 ‘Ukberi, et-Tibyan, 2:731; a.mlf., el-Lubab, 1:309-310. Kelimenin miiellifin tercihi disinda sin
harfinden 6nceki elifin hazfedilmesi seklinde bir baska kullamimi daha vardir. .53 13 & 4 Gila
(Ytsuf 12/31) ayetinde oldugu gibi son elifinin hazfedilmesinin sebebi ise kesret-i isti‘malden
dolay1 ihtisara gitmektir. Ayrintili bilgi i¢in bk. el-Maleki, Ragfi ’/-mebani, 255-256; ed-Dakr,
Mu ‘cemu kava ‘idi’I- ‘arabiyye, 223. Ibn Hisam (8. 761/1360)’a gore bu kelimenin; mutasarrif
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r- o

‘Ukber’ye gére bu edat, basina 1am bitistigi i¢in ¢/ gibi nasb ameli yapar.
O, bu goriisiinii; .56 L e 1305 S ayetil?® ile ilgili olarak dile getirmistir. 119

s- Lal

‘Ukberi’ye gére bu edat, istisnd edat: ¥! anlaminda kullanilabilir. Bunun
Srnegi ona gore; Ladla Lile W i (R &) ayetidir, 1196

Zira ayetin basindaki ¢, nefy harfi oldugundan ayetin anlam: “Hicbir can
yvoktur ki tizerinde bir koruyucu olmasin.” seklinde olur.

Ayrica bu edatin, cevap ciimlesi gelmeden dnce tekrar etmesi de ‘Ukberi’ye
g6re miimkiindiir. Bunun 6rnegi ona gore; )5S 5 adaa W $aial &l die (e GBS 2hzla W
G AR e ) Ble 4y 1558 ) 808 e phels Ll 1R Gl e 6 pAig U3 G ayetidir 17
Zira ayette bu kelime )52 e W a8¢la cevap climlesinin basinda tekrar edilmistir.

t- &

Bu harf, basma geldigi fiili gelecek zamana tahsis eder ve bu fiili masdar
yapar. ‘Ukberi, her ne kadar bu konuda mutlak bir ifade kullansa da bu kelimeyi;
Adle 4 A 585 L 1 RE YT &1 G ayetindekit™®® 155G Y of ibaresi ile ilgili olarak ele
aldigi distintldigiinde, onun bu tahsisi muzari fiiller icin O6ngordigi

soylenebilir.119°

miite‘addi fiil, tenzih ve istisna edati olmak iizere ii¢ farkli kullanimi vardir. Ayrintili bilgi i¢in
bk. Tbn Hisdm, Mugni’I-lebib, 1:140-141.

1194 e]-Hadid 57/23.

1195 “Ukberd, et-Tibyan, 2:1210. Ayrica bk. a.mif., el-Lubab, 2:34. el-Antaki’nin de bu edat1, miistakil
olarak ele almayip <’in masdariyye ve nasb harfi sekli olarak degerlendirmesi de miiellifin
degerlendirmesiyle ortiismektedir. bk. el-Antaki, el-Muit, 3:193.

1% et-Tark 86/4.‘Ukberi, et-Tibyan, 2:1281; el-Maleki, Ragfii’/-mebani, 352; el-Mevze i,
Mesabi/u I-megani, 401.

1197 g|-Bakara 2/89; ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:90-91. Bu durumda birinci Wnin cevabr ile ilgili de
‘Ukberi’ye gore iki vecih vardir. Birincisine gore ilk W nin cevabi ikinci W ve cevabidir. Ancak
ona gore bu miimkiin degildir. Ciinkii ikinci Wnin baginda fa vardir ve, zaid olarak geldiginde
bunu kabul eden goriis harig, Wnin cevabi fili gelmez. Ikinci vecihe gore hem birinci hem de
ikinci Wnin cevabi )53 kelimesidir. Clinki her iki W da ayni hiikiimdedir.

1198 g]-En‘am 6/119.

1199 <Ukberi, et-Tibyan, 1:535; a.mlf., el-Lubab, 2:30-31. &Pin tahsis anlamimin muzari fiile has
olduguna dair ayrica bk. el-Maleki, Rasfu'I-mebani, 193. el-Mevze’i bu harfin nasb ameli yapip
kendisinden sonra gelen fiille masdar olarak degerlendirmesini bu harften 6nce gelecek zaman
murad edilmis bir fiil gegmesi sartina baglamistir. Sayet kendisinden 6nceki fiil ile mevcut halin
isbat1 ve gercek oldugu kastedilirse bu edat &i’nin muhaffefi kabul edilir ve kendisinden sonraki
fiil de manstib degil merfii‘ olur. Ayrintili bilgi i¢in bk. el-Mevze‘T, Mesabifu I-megani, 177.
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Bu edat ona gore ! anlaminda da kullanilabilir. Bunun bir 6rnegi; &f V53555
Osbasd 28 G b i) ff 45501 &K ayetidir. 2% Zira bir vecihe gére bu ifadedeki o, sf
anlaminda olup nidanm agiklayicisidir (miifessire) ve i‘rabtan mahalli yoktur.12%

u- dua

Asil itibariyle miibhem mekéan zarfi olan bu edat zaman anlaminda da
kullanilabilir.?°2 Bu kelimedeki miibhemligi kendisinden sonra gelen ifade ortadan
kaldirr.*?% <Ukber? bu kelimenin ancak sonuna s bitistigi zaman sart edati
olabilecegini, bundan dolayr; .a) Jadl aalall Sl Sled 5 058 & Eis By geklindeki

1204 1205

iki ayn1 ayette
V- Lag

Iki muzari fiili cezm eden sart edat: 0lan'?%® Les’nin ashiyla ilgili ‘UkberT lic

sart anlaminda olmadigini ifade eder.

farkl1 goriisten s6z etmistir. Bunlarin birincisine gore 4«, <aSl anlaminda, W ise sart
edatidr. ikinci goriise gore 4« kelimesinin ash sart anlamindaki W’dir ve kendisine
zaid olarak bir W daha bitigsmistir. Bundan sonra ayni lafizla iki kelime ardi sira
gelmesin diye birinci W’nin elifi + harfine doniistlrilmiistiir. Ugiincii goriise gore
ise Wes kendi bagina, mirekkeb olmayan bir kelimedir. ‘Ukberi bu
degerlendirmelere; & Usaldl 4 Ge 4 Wl Wia 14085 ayeti'®” baglaminda yer
vermektedir. Tlgili kelime kendisiyle ilgili verilen ii¢ farkli goriise gore de Lls
fiiliyle manstbtur.'?® Bu edat sart disinda zaman ve istithim anlamlarma da

ge“rllzog

1200 g-Acraf 7/43.

1201 “Ukberi, et-Tibyan, 1:569, 571; el-Maleki, Rasfit’I-mebant, 196-197.

1202 ]-Mevze ‘T, Me sabifu 'I-megani, 242-243.

1203 “Ukberi, el-Lubab, 2:78.

1204 g]-Bakara 2/149-150.

1205 “Ukberi, et-Tibyan, 1:127; a.mlf., el-Lubab, 2:54-55; ed-Dakr, Mu temu kava idi’l- ‘arabiyye,
251. Miiellifin ele aldig ilgili iki ayet de birbirine ¢ok yakin ibarelere sahip oldugundan biz
sadece birisini vermekle yetindik.

1206 g]-Mevze ‘T, Me sabifu 'I-me gani, 470.

1207 g]-Acraf 7/132.

1208 “Ukberi, et-Tibyan. 1:590; a.mlf., el-Lubab, 2:53.

1209 g]-Mevze*l, Mesabi I-megani, 470; el-Antaki, el-Mufiy, 3:235. Ibn Hisam bu edatin basit
(miirekkep olmayan) bir kelime oldugunu ifade eder. bk. Ibn Hisam, Mugni ’/-lebib, 1:326.
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3- Ism-i Mevsdller

‘Ukberi’ye gore ¢ lafzen miifred olmasina ragmen anlam agisindan cemi
olarak da kullanilabilir. Bunun drnegi; .1 36 3 il 53| ik 248 geklindeki ayettir. 1220
Muellife gére 3’nin cemi oldugunun delili ayetin devamindaki a8 ysb & Cad
ifadesinde gecen cemi miizekker giib zamiridir.!?!! Ona gore ¥Vnin cemi
manasinda olmasinin iki gerekgesi olabilir. Birincisi, ¢ burada W ve (s gibi cins
anlamindadir. Dolayisiyla kendisine dénen zamir bazen miifred bazen cemi olabilir.
Ikincisi, 3 ile 3 kastedilmistir ancak sz uzadifindan nin harfi
hazfedilmistir.1?12

‘Ukberi’ye gore bu tiir edatlarin basindaki J! harfi zaiddir. Dolayisiyla bu
kelimeler, baslarindaki elif-1am ile degil kendilerinden sonra gelen sila ciimlesi ile
ma‘rifedir. Bunun delili de W ve ¢&=dir!?®® Bu harfin zaid olarak
degerlendirilmesinin gerekgesi diger mevsiller gibi buna da aid zamirinin
donebilmesidir. Nitekim; .43 (&4l = 3 ciimlesinde ifadenin sonundaki zamir &l
ibaresindeki elif-lama racidir. Bu da bunun harf degil isim oldugunu gosterir.'?%4
Dolayistyla miiellifin ayn1 gérevdeki pes pese gelen iki kelimeden birisini zaid
kabul etmesi dogru géziikmektedir.

‘Ukberf, . 2 Y1 a3ls il Ual 3585 (e ol Ge 5 ayetit?S baglaminda &=’nin g
manasinda olamayacagini ifade eder. Zira ona gore &= miphemdir. s ise a‘yan
yani zata delalet eder. Bundan dolay1 ona gore ayet; Js& &8 4l (5 seklinde
miibhem anlagilmalidir.'?!® Ayrica ona gore d’den farkli olarak (<’de
muvahhadetu’l-lafz 6zelligi vardir. Yani &= say1 ve cinsiyet farki olmaksizin biitiin
kelime tdrleri icin ayni lafizla kullamlabilir. Zaten &=’in miibhem olmasi tiim bu
farkli anlamlar1 samil olmas1 sebebiyledir. Dolayisiyla (4’e raci¢ olan zamir bu
kelimenin lafz1 itibara alinarak miifred-miizekker olabilecegi gibi manasi itibara

alinarak ona gore de sekil alabilir. Nitekim ilgili ayet nazar-1 dikkate alinirsa bu

1210 o|-Bakara 2/17.

1211 “Ukberi, et-Tibyan, 1:32.

1212 ‘Ukberd, et-Tibyan, 1:33. Bu ayetle ilgili benzer bir degerlendirme igin bk. es-Sirazi, Serfu’s-
Suydf, 87-88.

1213 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:9.

1214 es-Sirazi, Serfu’s-SuylA, 90 ve a.y., 7 Nolu dipnot.

1215 g|-Bakara 2/8.

1218 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:24.
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farkli vecihlerin s6z konusu oldugu gériiliir. Zira =’den sonra gelen Js& fiilinde
ract zamir s (miifred-miizekker), Gl fiilinde o3 (nefs-i mitekellim me’a’l-gayr)
ve s zamirinde ise cemi miizekker gaibtir.*?%’

Ism-i mevsallerin haberine fa harfi bitisebilir. Bunun sebebi ‘Ukberi’ye gore
ism-i mevsallerdeki anlam kapaliligi ve kendisinden sonra fiil gelmesi agisindan
sart edatina benzemeleridir.?*® Zira bu durumda ism-i mevslin haberi karsilik

1219

(mucézat veya cezd) anlami kazanmis olur*“*” ve ism-i mevsiliin haberinin anlami

silas1 ile tamamlanmis olur.*??°

Nitekim; .z 51 28 238le 5150 s Bl 2652l & st 6 ayetindeki 22! ism-
i mevsQl mibtedd, s sl aglé ifadesi ise haberdir ve yukarida zikredilen sebepler
nedeniyle basina fa bitigsmistir.

pla (35A08 2NA 91 (5000 Y Gl 5 clBaZal L Gsadall e e saall 5 0
ayetindeki'??? ism-i mevsQl miibteda, s> ibaresi ise haberi olup ayn1 sebepten
dolay1 basina fa gelmistir.

‘Ukberi’ye gore yukaridaki sartlar dahilinde haberinin basina fa bitigsmis
olan ctimlenin basina &) gelmesi, ilgili cimlenin haberine fa bitismesine engel
olmaz. Cunki bu harf ibtida anlamini degistirmez, bilakis bu anlami te’kid eder.
Ancak aym ciimlenin bagma (S veya <l harflerinin gelmesi ism-i mevsalin
haberine fa bitismesine engel olur.}?2® (a iy (il sty A ol &5 Gl &)
adl sy 2 5 QW G Jazally 6554 Gl 6555 ayetinin? bagma O geldigi halde
haberine fa bitismistir.

Ancak ‘Ukberi’nin ifade ettigi gibi ism-i mevsilden sonra fiil gelmesi

durumunda climlenin haberinin bagina fa bitisecegi hiikmii her zaman gegerli

1217 <Ukberi, et-Tibyan, 1:25; Tbn Hisam, Serfm Cumeli’z-Zeccac, 415; er-Racihi, et-Tabiku n-
na/vi, 52. 5=’in ¢ tiim tiirler igin kullanilabilecegine dair ayrica bk. es-Sirazi, Serhu’s-SuylA,
88-89.

1218 <Ukberi, et-Tibyan, 1:223; ‘Ukber, et-Tibyan, 2:1222.

1219 “ykberi, et-Tibyan, 2:624, 932, 946.

1220 <Ukberi, et-Tibyan, 1:114.

1221 ¢]-Bakara 2/274.

1222 gt-Tevhe 9/79.

1223 <Ukberi, et-Tibyan, 1:249.

1224 Al-i “fmran 3/21.
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degildir. Zira; .coall G GBI 41385 o3 25 WS ) 6550 Y 1o o0 il ayetit?2
bunun 6rnegidir.

Bu ayette de ism-i mevsil ve silasi miibteda oY ifadesi ise haberdir.
Yukaridaki ayetten farki, bu ayette haberin isim cilimlesi degil fiil ciimlesi
olmasidir.

‘Ukberi’ye gore sila ciimlesi ism-i mevsiliin dniine gegemeyecegi??® gibi
silas1 birakilarak ism-i mevsQl hazfedilemez.*??” Yine ona gére mevsile ile silasinin
arast sifat veya bedelle ayrilamaz. Ciinkii mevsllenin anlami ancak silasi ile
tamamlanir.??® Dolayisiyla miiellifin zikrettigi iki 6ge disinda, atif-1 beyan ve atf-1
nesak, te’kid, mevsilenin haberi veya ondan yapilan istisnd gibi ana ciimlenin
tamamlayici unsurlar1 hep bu mantikla mevsiile ile silasi arasina giremez.'?%°

4- Ism-i Isaretler

‘Ukberi’nin s, ¢lly &l f <lls L ve llia kelimeleri hakkinda verdigi bilgiler
su sekildedir.

a- o3

‘Ukberi’ye gore bu zamirin asli 22 dir. Ona gdre zamirin sonundaki ha (+),
yadan bedeldir. Yine zal ile kullanilan yA te’nis (miienneslik) i¢indir.!?%® \>nin ash
da muellife gore ¢ seklindedir. Clnki bu kelimenin tasgiri & seklinde gelir.
Ayrica o, kelimenin aslindaki ikinci yanin tahfif icin hazfedilip birinci yanin da
elife cevrildigi goriisiindedir.*?3
b- €l
‘Ukberi’ye gore bu kelimeyi olusturan harflerin ilki olan > ism-i isarettir.

Yazida bulunmayan ancak telaffuz edilen elif de, Kifelilerin goriisiiniin aksine, bu

1225 g|-Bakara 2/275.

1226 Ukberd, et-Tibyan, 1:273. Ibnu’l-Hacib (6]. 646/1249)’e gore mevsiile ve sila arasindaki bu
oncelik ve sonralik hiikmiiniin zardreti bu iki ibarenin, bir kelimenin birbiri 6niine ge¢mesi
miimkiin olmayan iki ciizii hitkkmiinde olmasindandir. bk. Ibnu’l- Hécib, el-Ké&fiye, 2:60; Ibn
Hisam, Serfu Cumeli’z-Zeccac, 414.

1227 <Ukberi, et-Tibyan, 1:363.

1228 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:460, 557; ibn Hisam, Serfu Cumeli z-Zeccac, 413.

1229 fbnu’l- Hacib, el-Kafiye, 2:60.

1230 <yUkberf, et-Tibyan, 1:52. ‘Ukberi’nin burada verdigi ism-i isiretin miifred miiennesi yal
kullammi diginda; U, 5, 43, 45, 33, 3 ve 4 sekillerinde de kullanilir. bk. Tbnu’l-Hacib (6.
646/1249), el-Kafiye, 2:29; el-Antaki, el-Mufiz, 3:204. ‘Abbas Hasan bunlarin toplamda on tane
oldugunu sdyler. Ayrintili bilgi i¢in bk. ‘Abbas Hasan, en-Najwvu ’[-vafi, 1:322-323.

1231 <ykberi, et-Tibyan, 1:560; ez-Zemahseri, el-Mufassal, 171; el-Antaki, el-Mufit, 3:143.
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isimdendir. Kdfelilere gore '>’nin elifi ismin aslindan olmayip bu ismin ifade ettigi
anlamin pekistirilmesi igindir. Mduellife gore Kafelilerin bu yaklagimi dogru
degildir. Ciinkii dilde tek harften olusan isim yoktur.'?®? Yani \¥nn elifini zaid
kabul edersek isim olan 2 tek harf olarak kalmaktadir. Bu ise dilin aslina aykiridir.

‘Ukberf, <15 ism-i igaretinin tahlfline devamla bu kelimedeki Iam harfinin
isaret edilen seyin uzak olduguna delalet eden zaid bir harf oldugunu ifade
ederek!?®® Arapgada bir ismi olusturan her bir harfin tek basma farkli bir anlama
isaret edebilecegi seklindeki bir yaklasimin da dogru oldugunu gdstermektedir.
Nitekim bu ismin son harfi olan kaf da hitap harfi olup onun da tek basina bir anlam1
vardir. Ayrica ‘Ukberf, <l kelimesinin ayni lafizla hem mifred hem tesniye hem

de cemi icin kullanilabilecegini de ifade etmistir.'2%*

c- il

‘Ukberi’ye gére bu terkipteki )3l kelimesi, miifredinin asli olan 13’nin ¢ok
farkl1 bir bigimde cemi yapilmis halidir.}?*® Dolayisiyla bu kelime miikesser cemi
kabul edilebilir. Ayrica bu kelime, hem telaffuz hem de mana olarak harfe
benzemesi sebebiyle mebnidir.*2%

Kelimenin sonundaki kaf zamiri hitap harfidir.1?>” ‘Ukberi’ye gore sayet bu
kelimenin sonudaki kaf, zamir degil de isim olsaydi bu kelimenin mu‘reb olmasi
gerekirdi.'?® Ciinkii harflerde asil olan mebnilik, isimlerde ise mu‘rebliktir.

Kelimenin mebni olusunun bir baska delili ise kelimenin izafetle cer olmamasidir.

1232 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:14.

1233 <Ukber, et-Tibyan., 1:14. ‘Ukberfi, <3 ism-i isaretindeki lamin 13 veya <3 isimlerindeki hadan
(«) bedel oldugu seklindeki goriisii de aktarmaktadir. Ancak bu gériisii J#/kil kaydiyla vererek
buna aslinda katilmadigini gostermektedir. Bu kelimedeki l1dmin uzakliga isarete ettigine (lam-1
b0°d) dair bk. ‘Abbas Hasan, en-Na/vu [-vafi, 1:325.

1234 “Ukberi, et-Tibyan, 1:210.

1235 “Ukberi, et-Tibyan., 1:20.

1236 <Ukberi, et-Tibyan, 1:20, 2 nolu dipnot. Muhakkik 20. sayfa 3. dipnotta, Ebu’l-Berekat el-
Enbari’nin bu kelimenin miizekker oldugunda ¥’ nin, miiennes oldugunda ise 3, 83, 3 veya U
zamirinin cemisi olduguna dair goriisiinii de zikretmektedir; Ism-i isaretlerin dil Alimlerinin
¢ogunluguna gore harf anlami tagidiklarindan dolay1 mebni olduklaria dair ayrica bk. Ibnu’l-
Hacib, el-Kéfiye, 2:29.

1237 Tbnu’l-Hacib, el-Kafiye, 2:29. Bu sebepten olsa gerektir ki Kur’an’1 Kerim’de bu zamirle hitap
edilen kisi miiennesse bu hitap harfi <!, mizekkerse & seklini alir. el-Antaki, el-Mu/it, 3:205.
Meryem sliresinde Hz. Meryem’e hitap eden ayetlerdeki kullanim hitap zamirinin miiennes
olmasina (Meryem 19/21) Hz. Zekeriyya’ya hitap edenler ise hitap zamirinin miizekker
kullanimina 6rnektir (Meryem 19/9).

1238 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:20.
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Bu da kelimenin isim degil harf olusunun bir baska delilidir. Bundan dolay1
kelimenin sonundaki hitap zamirinin tahlili yapilirken, sayet hitap edilen
miizekkerse hitab zamiri fethali olacagindan !l Jle ‘i ‘e veya muhatab
miiennes ise hitab zamiri kesrali olacagindan -8l e (ue denilir. ‘Ukberi’ye gore
kelimenin bilesenlerinden olan ¢ s kelimesi kaf zamirine muzaf degildir. Ciinkii bu
edatin anlam1 miibhemdir ve ona gére mibhemat muzaf olmaz.*?%

Muellifin buraya kadar aktardiklarindan, <, kelimesinin mebniliginin
birka¢ sebebinin bulundugu sonucuna varilabilir. Bunlardan birincisi, kelimenin
hem anlam hem de telaffuz acisindan harfe benzemesi, ikincisi izafetle mecrir
olmamasi digeri ise kelimenin anlaminin miibhem olmasidir. Yine burada
anlatilanlardan sdyle bir netice de ¢ikarilabilir, manas1 miibhem olan bir kelime
izafetle ma‘rife olmaz. Bu yiizden harf olarak kalirlar ve mebnilikleri devam eder.
Son olarak bu kelime, Kur’an-1 Kerim’de hem med hem de Kasr ile
okunmaktadir,24

< ol edatmin i‘rabi ile ilgili ‘Ukberi’nin goriisleri soyle dzetlenebilir. Bu
kelime; .&sA8a a4 &l i 5 ayetinde®*! bulundugu yere gére miibtedadir. Haberi ise
daha 6nce gegmis olan 3 kelimesidir. Bundan dolay1 bu ayette <1 sl edat: muahhar
miibtedd, 3 kelimesi ise mukaddem haberdir. Bu tahlil muellifin bu kelimeyle
ilgili olarak, Bakara sdresinin ilk bes ayeti baglaminda zikrettigi birinci vecihtir.
Miiellife gore diger vecih ise bu kelimenin haber olmasidir. Bu vecihte <l
kelimesini ref* eden miibteda <L & sie 3 (3l ayetindeki®®? sila ciimlesidir.1243

Ism-i isaretler bahsini bitirmeden 6nce, diger ism-i isaretler olan <t s ve
<llia jle ilgili de ‘Ukberi’nin gortslerine yer vermek istiyoruz. Ona gore <l ism-i
isaretindeki isim t& harfidir ve bu harf ism-i isaretin butiintinden olup bu ism-i isaret
miiennesler icindir.?** s ism-i isaretinin asil kullanimi mekan i¢indir ancak i

anlamida zaman igin de kullanilabilir. <lla’nin W’s1 az dnce zikredildigi gibidir.

1239 “Ukberd, et-Tibyan, 1:20.
1240 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:20.
1241 g|-Bakara 2/5.

1242 o|-Bakara 2/3.

1243 ‘Ukberi, et-Tibyan., 1:20.
1244 ‘Ukberi, et-Tibyan., 1:119.
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Kaf harfi hitap i¢in olup ism-i isaretin anlamini uzaga cevirir. Lam ise uzakligin
ziyadesi icindir.124

5- Harf-i cerler ve ifade Ettigi Anlamlar

Bilindigi tizere Arap dilinde birgok harf-i cer vardir. Kelimenin klasik Gcli
taksimine gore bu harflerin kendi baslarina bir anlam1 olmamakla beraber climle
terkibinin ifade ettigi anlama katkilar1 vardir. Bu baglik altinda ‘Ukberi’nin harf-i
cerlere dair dile getirdigi goriisleri ele alinacaktir.

Harf-i cerleri tek tek ele almadan 6nce Kur’an Gslibunun géze carpan bir
ozelligi olarak harf-i cerlerin hazfi konusuna deginmek gerekir. Zira ‘Ukberi birkag
yerde buna dikkat cekmektedir. Ona gore, séziin uzunlugu sebebiyle (tdl-i kelam)
Kur’an’da harf-i cerler bircok yerde hazfedilmektedir. Nitekim; Vsle 5154l Gall jag
clia gl & clalial ayetinde!®6 muellife gore &8 & ibaresindeki & harfinin
basindaki ba harf-i ceri hazfedilmistir. Buna gore ayetin takdiri, <ts ae Gl
seklindedir ve ayetin bu kismi1 mef*@il konumundadir.!?4/

Ala 0 e Da Gyl O (28505 Y @) () ayetinde??8 de ona gore of kelimesinin
basindan harf-i cer hazfedilmistir. Burada da sebep yine tdl-i kelamdir.*?4°

Muellifin et-Tibyan’da ele aldig1 harf-i cerler ve ilgili goriisleri ise soyledir:

a- &a

Bu harf-i cerin ifade ettigi anlamlardan birisi teb‘izdir. Bu kavram, harf-i
cerin bagina geldigi ismin bir kismimnin climlenin ifade ettigi hikme dahil oldugunu
ifade eder. Bunun drnegi; .osbe 5 ablas a1 o 530l 5 dtly Ual 358 (2 ) Ge 5 ayetidir, 1250
Zira ayetteki gecen (» harf-i ceri insanlarin tamaminin degil bir kisminin (teb*iz)
inanmadigini ifade eder.'?%

&e harf-i ceri teb’iz ifade etmesinin yaninda beydn-1 cins igin de

kullanmlabilir. ‘Ukberi’ye gore bu harf; 255 G «iidh Ge 15K ayetinde®? bu

1245 “Ukberd, et-Tibyan., 1:256.

1246 o|-Bakara 2/25.

1247 <Ukberi, et-Tibyan, 1:41.

1248 ¢|-Bakara 2/26.

1249 ‘Ukberi, et-Tibyan., 1:43.

1250 o|-Bakara 2/8.

1251 “Ukberd, et-Tibyan., 1:24. Bu harf-i cerin teb‘iz ifade ettigine dair ayrica bk. Ibn Cinni, el-Luma *,
128; ez-Zemabhseri, el-Mufassal, 337; ‘Ukberi, el-Lubab, 1:354; Ibnu’l-Hécib, el-Kafiye, 2:319.

1252 g|-Bakara 2/57.
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anlamda kullamlmistir:'?>® Buna gore ayet, yenilecek seylerin temiz olan
tiirler/cinsler oldugunu beyan etmektedir.

Bu harf . harfi anlaminda da kullanilabilir. ‘Ukberf, bu goriisii; (= ) 5335 5
sliar anl 3 Ha ayetindeki'® (e harfinin degerlendirilmesinde ikinci bir ihtimal
olarak zikretmistir. Ona gore birinci ihtimal bu harf-i cerin asil anlamlarindan olan
teb’izdir. Bu ihtimale gore ilgili ifadenin anlami: Makam-: Ibrahim’in bir kismini
kendinize namazgah edinin. olurken, * anlaminda kullanilirsa anlam: Makam-:
Ibrahim de kendinize namazgah edinin. olur.>> Ayetteki ilgili kelimenin ifade
ettigi bu anlam cesitliliginden hareketle de bir bakima hac menasiki ile ilgili bir
uygulama rahatlig1 ¢ikarilabilir,12%®

‘Ukberi & harfinin zaid kullanimima 6rnek olarak; .22 (s a8 &Y G L
ayetini'®’ ele almistir. Zira muellife gore ayette gecen bu harf zaid olup ayetin
takdiri: .as SY e Las s L geklindedir.t?® Ancak zaid harflerin ciimlede genelde
te’kid i¢in kullanildigmi, zaid e harfinin de bunlardan birisi oldugu dikkate
alindiginda ilgili ayetten bu harfin hazfedilerek bir takdirde bulunulmasina gerek
olmadigi da soylenebilir.

b- sb

‘Ukberi, bu harfile ilgili goriislerini; .2 ) s & G5 ayetini*® ele alirken dile
getirmigtir. Ona gore bu ayetteki ba harf-i ceri iki sekilde degerlendirilebilir:

Birincisi, banin ta‘diyet (gecislilik) i¢in olmasidir. Buna gore ayetteki ba
<) fiiline «»3 anlami katmustir. Dolayisiyla ayetin takdiri; as s 40 <l
seklindedir. Ikincisi, b4 hal anlammdadir. Bu durumda anlam .3 &3 ciimlesi
gibidir. Bu ctimlenin takdiri de % ;225 & seklindedir. 2%

B4 harfi mukabele (karsilama, karsilik olarak verme) anlaminda da

kullamlabilir. Bunun bir 6rnegi muellife gore; sallsal 5 szl Guiadall (e o880 @0 &)

1253 “Ukberdi, et-Tibyan, 1:65; a.mlf., el-Lubab, 1:354; ez-Zemahseri, el-Mufassal, 337.

1254 g]-Bakara 2/125.

1255 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:113.

1256 %y harf-i cerinin zarfiyet ifade edip * anlaminda kullamlabilecegine dair ayrmtili bilgi igin bk.
‘Abbas Hasan, en-Na/vu '[-vafi, 2:463.

1257 o] -A‘raf 7/102.

1258 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:585; Ibn Cinni, el-Luma *, 128; Ibnu’l-HAcib, el-Kafiye, 2:319.

1259 g|-Bakara 2/17.

1280 “Ukberi, et-Tibyan, 1:33, 137, 592; ‘Ukberi, et-Tibyan, 2:685. Ba harf-i cerinin ta‘diyet igin
olduguna dair ayrica bk. Ibnu’l-Hé&cib, el-Kéfiye, 2:319.
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Al 241 &L ayetindeki'?! badir. Ba burada mukébele icindir ve ilgili kismn takdiri
ona gore Lall agdlaaiuly seklindedir, 1262

‘Ukberi’ye gore ba harfnin ifade ettigi anlamlardan bir digeri de
sebebiyettir. Bunun érneklerinden birisi de; JaEil e Laldl G U 55 ¢ L& WA 501 s La)
=Y &G 45 ayetindekit?® ba harfidir. Buna gore takdiri: lal) Juas) cass el Jalia)
42 1264 seklindedir.

c- <)

Basralilarin harf, Kafelilerin isim olarak kabul ettikleri,}?%® &) ve &
seklinde!?® kullanilan bu kelimenin ‘Ukberi’ye gore bu ikisi disinda alt1 farkli
telaffuzu daha vardir. Bunlar; &3 ve &5 seklinde ranin fethasiyla, sonuna te’nis tasi
bitismis olarak <) ve iy, ve &) ve &i) seklindedir.267

Bu harfe bitisen . muellife gore ya kaffedir ki kendisinden sonra fiilin
gelmesi mumkun olur, ya da nekre mevsdfedir. Ayrica bu harfte amil olan
kendisinden sonra gelen kelimedir. Miiellif bu kelime ile ilgili degerlendirmelerine;
el 158 51155 Gl 355 WY ayeti?®® hakkinda yer vermektedir. Bu ayette &)
harfinde &mil olan kelime muellife gére mahzdf olup ayetin takdiri a2wsY) 35 AS &)
Al a5 seklindedir.12%°

d- Zaid Harf-i cer

“UKberf; Gt 5a ahlag a1 a5l 5 by Gal 5 (e (o8l G0 5 ayetindeki 270 ba harf-
i cerinin tahlili sadedinde, mute‘allaki olmayan harf-i cerin te’kid ifade eden zaid

bir harf oldugunu ifade etmektedir.!?’! Buradan hareketle, anlamin te’kidinin de bir

1261 et-Tevbe 9/111.

1262 <Ukberi, et-Tibyan., 2:661.

1263 Y (inus 10/24.

1264 Ukberi, et-Tibyan, 2:671. Ba harf-i cerinin sebebiyet anlam ifade etmesi ile ilgili baska bir
degerlendirme i¢in bk. ‘Ukberi, et-Tibyan., 2:946.

1265 «Ukberi, el-Lubab, 1:363.

1266 g]-Hicr 15/2. ayetinde bu harf-i cer seddesiz olarak %) seklinde gegmektedir.

1267 <Ukberd, et-Tibyan., 2:776. Bu lehgeler icin ayrica bk. ez-Zemahseri, el-Mufassal, 342; Ibnu’l-
Hacib, el-Kafiye, 2:329.

1268 e]-Hicr 15/2.

1269 “Ukberl, et-Tibyan, 2:776. Kendisine ma bitismis < kelimesinin ciimlenin basmna

gelebilecegine dair bk. Ibnu’l-Hacib, el-Ké&fiye, 2:329.

1270 ¢|-Bakara 2/8.

1271 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:25.
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anlam oldugu diisiiniiliirse Arapgada bir harfin zaid olmasinin o harfin anlamsiz
olmasin1 gerektirmedigi sonucu ¢ikarilabilir.

Burada harf-i cerlerle ilgili olarak sunu da ifade etmek gerekir ki muellif &
ile beraber kullanildiginda harf-i cer hazfedilse bile cer amelinin kalacagina su
ayetler 6zelinde isaret etmektedir:!?"2

1273 Sz Gyl B o300 Y @ )
1278 40 g SR ) Sl e (e Al 5

Her iki ayette de o/ ve sonrasi, zikredilen sebepten dolay1 cer ya da nasb
konumunda kabul edilir. Zira ‘Ukberi’ye gore ayetlerin ilgili kisimlarinin takdiri;
ca ob ve Sy b seklindedir. Ancak, mahzaf harf-i cerin ameli lafzi degil
takdiridir.

6- Zarflar

Bu baslik altinda ‘Ukberi’nin ayetlerin tahlili esnasinda degindigi zarflarla
ilgili meselelere ve muellifin bu zarflarla ilgili genel bir degerlendirmesine yer
verilecektir. ‘Ukberi, zarflarin emir anlami ifade ettikleri her durumda mebni
olacaklarini ifade etmektedir. Bunun drneklerinden birisi ona gore; Gaes 3 55352 55
AT &k &5 ol 048 £ ayetindekil?™ oS« kelimesidir. Bu zarf ona gére 15«3l

anlaminda oldugundan feth {izere mebnidir.1?’®

a- Wl
Mazi fiilin bagina geldiginde zaman zarfi olan bu edatin cevabi kendisinde
amel eder. Bu ozelligi '3 gibidir. 277 a5 ) Cad 435 L Cwlial Gl gyetil?’

baglaminda ise ‘Ukberi, bu kelimenin isim oldugunu ifade etmektedir.*?"®

1272 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:107.

1273 g|-Bakara 2/26.

1274 e|-Bakara 2/114.

1275 Y {inus 10/28.

1276 ‘Ukberi, et-Tibyan, 2:673.

1277 <Ukbert, et-Tibyan., 1:33. Bir goriise gore W, J=& 3 ifadesinin menfi sekli oldugundan kendisinde
2’3 karsilik bir W ziyAde edilmis ve a’den farkli olarak ifade ettigi nefy anlaminin istimrari
vurgulanmis olur. bk. ez-Zemahseri, el-Mufassal, 365; el-Maleki, Rasfiz’l-mebani, 351; el-
Mevzel, Mesabifu’[-megani, 398.

1278 g|-Bakara 2/17.

1278 ‘Ukberi, et-Tibyan., 1:33.
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b- L&

‘Ukberi’ye gore WS kelimesi, cevabi gerektirdigi her durumda zarf olur.
Bunun drmeklerinden birisi; .48 1332 34 sl WK ayetidir.12%° Kelimedeki  ise ona
gbre masdar harfi, zaman ifadesi ise mahziftur. Buna gore ayetin ilgili kisminin
takdiri ise: ssla) <5 JS geklindedir.'?®! Bunun bir baska drnegi ise; le Ja2 B
B3, Baie 3y QoA G &5 ayetidir.!2 Her iki ayette de gorildigii Uzere
kendisinden sonra miirekkep bir ciimle geldigi i¢in bu edat sart edatlarina
benzetilmistir.'?%

C- p52

‘Ukberi’ye gore bu zarf mu‘reb bir kelimeye muzaf olunca mu‘reb, mebni
bir kelimeye muzaf olunca da mebni olur. Bu konuda o Kifelilerden farkli
diisinmektedir. Zira onlar her iki durumda da bu kelimenin feth {izere mebni oldugu
goriisiindedirler.1284

Nitekim miiellife gore; .aéda Gdiiall 48 25 13 ayetinin®® bu kiraatine
gore a5 kelimesi mu‘reb muzari fiile muzaf oldugu igin mu-‘rebtir.12%
d- e g

‘UkberT; .35 5355 (w3 ayetit?®’

ile ilgili olarak degindigi bu zarfin mu‘reb
ve izéfetle mecrir oldugu diistiniilerek mekstr, mebni olan 3 edatindan dolay1 da
feth Gizere mebni okunabilecegi goriisiindedir. Zira ona gore zaman zarflari mebni
bir kelimeye (burada ) muzaf olmakla meydana gelen anlam kapaliligindan dolayi

mebn? olurlar.288

1280 g]-Bakara 2/20.

1281 “Ukberi, et-Tibyan, 1:37; ed-Dakr, Mu temu kava 9di’I- arabiyye, 379.

1282 ‘Ukberd, et-Tibyan., 1:255; Al-i ‘imran 3/37.

1283 |- Antaki, el-Mufir, 3:187.

1284 “Ukberi, et-Tibyan., 1:477. Bu zarfla ilgili olarak ayrica bk. ed-Dakr, Mu temu kava idi’l-
‘arabiyye, 65-66, 580.

1285 g]-Maide 5/119.

1286 ‘Ukberd, et-Tibyan., 1:477.

1287 H(id 11/66.

1288 ‘Ukberd, et-Tibyan, 1:704; ed-Dakr, Mu cemu kava idi’I- ‘arabiyye, 25; el-Mevze‘T, Mesabi/u ’I-
megani, 79.
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€-¢

A ass 88,15 Wl G 5 35pmal 45 ayetinde! gegen ve konusan kisinin
kendisinden uzakta olan bir mekéana delélet eden bu kelime, ‘Ukberi’ye gore ayni
zamanda isaret ismi anlamini da icerdiginden dolayr mebnidir.12%°

f- o

Muellifin; 225 S8 G W Cb 5 ayeti'?! baglaminda ele aldigi bu zarf ona
gore muzaf olmasi durumunda dahi siikiin tizere mebnidir. Zira kelimenin mebnilik
sebebi izafetten sonra da mevcuttur. Bu sebep (illet) ona gore ¢! kelimesinin i
anlaminda olmasidir.*?®? Bu zarfin = anlaminda olduguna; sl 5 Usie o dad 2L
e Al e ayetit23 de delil olarak gosterilmektedir.2% Zira bu ayette birbirini takip
eden iki climlede bu iki kelime ayn1 anlamda kullanilmistir.

Son olarak zarflarla ilgili sunu da ifade etmek gerekir ki, ‘Ukberi’ye gore
o zarfi tekrarlanmaz. Ancak bu zarfin; .Gl o 58l G 5 U5 (5 %86 ayetinde?2 tekrar
etmesinin sebebi ona gore te’kid olmasi ve zamire, Car tekrar edilmeksizin atif
yapilamamasidir, 2%

7- Atf Harfleri

Bu baslik altinda ‘Ukberi’nin et-Tibyan’da atif harfleri ile ilgili olarak
yapmis oldugu degerlendirmelere yer verilecektir.

a- ) Harfi

Bu harfin anlamiyla ilgili ‘Ukberi dort vecih zikretmektedir. Bunlarin
birincisine gére s harfi siiphe ifade eder. Buna gore; & 53 Gialls 4 sLZdl fa il 5

(3533 ayetinin'®” basindaki bu edat bu ayeti; .OskaxY a8 a8 & Aa seklindeki

1289 g]-Bakara 2/115.

1290 “Ukberi, et-Tibyan., 1:108; el-Mevze‘T, Mesabi/u 'I-megani, 225.

1291 Al-i “imran 3/8.

1292 <Ukberi, et-Tibyan., 1:239. Bu edatin mebni olusunun illeti ile ilgili degerlendirmeler i¢in ayrica
bk. R. Resul Seving, Tarihi Seyri Icerisinde Ozellikleri ve Tiirleri Ile Arap¢ada lllet Nazariyesi
(el-1z&h i 1leli’n-Nahv Ornegi) (Rize: STS Yayincilik, 2015), 198.

1293 g-Kehf 18/65.

1294 g]-Mevze ‘T, Mesabifu 'I-megant, 431; ed-Dakr, Mu cemu 4ava idi’I- ‘arabiyye, 404-405.

1295 e]-Maide 5/25.

12% <Ukberi, et-Tibyan, 1:431. ‘Ukberi’nin nadirattan gordiigii bu tekrar olayinin ister zamir ister
zahir isimle olsun Arap dilinde olduk¢a yaygin oldugundan, k&tii bir kullanim olarak
goriilemeyecegini ifade edilmektedir. bk. ed-Dakr, Mu ‘temu kava di ’I- ‘arabiyye, 133.

1297 e|-Bakara 2/19.
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ayete'?%® baglar ve miinafiklarin durumunu ifade etmis olur. Zira iki ayet beraber
diistintildiiglinde miinafiklarin gelen bulutun rahmet bulutu mu yoksa azap bulutu
mu oldugu konusunda siiphe icerisinde olduklari ifade edilmis olur. Diger anlamlar1
ise tahyir (tercih), ibaha ve ibhamdir. Miiellife gore s edatmin ibham ifade
etmesinin delili; .) 555 s lal 31 13 5h 158 &1 165 ayetidir, 1299

Miellife gbre bu ayette Hristiyan veya Yahudi olma seklinde iki ihtimal
zikredildiginden bunu sdyleyenlerin maksatlarinin ne oldugu hususunda bir
kapalilik vardir. 3%

‘Ukber’ye gére sl edat: iki seye de ayni derecede delélet ettiginden vavda
oldugu gibi tertib ifade etmez.?3°! Bununla beraber bu harf bazen vav anlaminda da
kullanilabilir, 132

2.5.1. Tabiler (Sifat-Te’kid-Bedel-Atf-1 Beyan ve Atf-1 Nesak)

Bu baglik altinda, nahiv ilminde tevdbi’ diye adlandirilan; sifat,
te’kid/tevkid, bedel ve atf-1 beyan ve atf-1 nesak konular1 tizerinde et-Tibyan’daki

ornekleri cercevesinde durulacaktir.

129 o|-Bakara 2/18.

1299 “Ukberi, et-Tibyan, 1:34. el-Bakara 2/135. Sibeveyh (61. 180/796) bu edatin istifhdm disindaki
kullaniminda hiikmiin, segenekler arasindaki belli bir 6geye nispet edilmedigini ifade ederek bu
miiphemlige kapali bir sekilde igaret etmektedir. Ayrintili bilgi i¢in. bk. Sibeveyh, el-Kitab,
3:184. Bu edat farkli ciimle terkiplerinde miiellifin verdigi bu dort anlam diginda; Tafsil, Js,
taksim (beyanu’n-nev<), ¥s, ), gaye (o veya i), takrib ve sart anlamlarina da gelir. Ayrintili
bilgi igin bk. el-Maleki, Rasfu’l-mebani, 211; el-Mevze‘l, Mesabifu 'I-megani, 146-157. el-
Maleki, tahyir ile ibdha arasinda, birincisinde se¢eneklerden birisini tercih edip digerini birakma,
ikincisinde ise her ikisini de se¢me hakkinin olmasi seklinde bir fark bulundugunu da ifade eder.
bk. el-Maleki, Rasfu’l-mebani, 210. el-Antaki ise kelimenin, tahyir, mutlak cem* () ve idrab (J)
seklinde {i¢ temel anlami oldugunu sonraki kaynaklarin yer verdikleri, yukarida zikredilen,
anlamlarin ise bu edatin gergek anlamlari olmadigini ifade etmektedir. el-Antaki, el-Mufiit,
3:116-117. Bu durumda bu anlam gesitliliginin, ortak olarak zikredilenler disinda, bu edatin
kullanildig1 climlelerin terkibinin verdigi anlamlar oldugunu sdylenerek orta bir yol bulunabilir.

1300 ‘Ukberd, et-Tibyan, 1:34.

1301 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:335.

1302 <kherd, et-Tibyan, 1:546, 572. sl kelimesinin bu kullamimi nadirattan oldugundan kiyasa esas
kabul edilmez. bk. el-Maleki, Rasfii’l-mebani, 212. Bu edatin vav gibi mutlak cem* igin
kullanilabildigine dair bk. el-Mevze‘l, Mesabi/u’l-megani, 148. Bu kullanimin anlam
kapaliligindan korunma (emn-i lebs) sartina baglandigina dair bk. ed-Dakr, Mu temu kava idi I-
‘arabiyye, 113.
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2.5.1.1. Sifat

Arapgada vasif, na‘t veya sifat denilen bu yapi, bir isimden sonra getirilen
ve bu ismi tahsis ederek digerlerinden ayirt eden ifade tarzidir.'** Mevs(f veya
men*{t denilen isimin amili bu kelimede de amel eder.*3%

‘Ukberi bu konuya; .0s3% 1588 Ly il Giie 2415 ayetindeki’3%® ¢Sy | 5l Lay
ibaresi baglaminda yer vermektedir. O, ilgili ibarenin mubalagali ism-i fail sigasi
olan adl kelimesinin sifat1 oldugundan mahallen merfd* oldugunu ifade etmektedir.
Sifatin basindaki ba harfinin ta‘alluk ettigi kelime ise mahzaf (AS veya (3aiwe
kelimeleridir. Buna gore ayetin takdiri: ¢ 35 ) 51S L i/ 8K aall (ilde agl 5 seklinde
olur,13%

‘Ukberi’ye gore nekre bir ismin sifati kendisinden one alinirsa hal olmak
tizere mansdb olur.**” Bu baglamda ona gére; .jsad Y3 (5 (e 4 050 (e RARPY
ayetindekil3%® & ;55 o ifadesi s kelimesinin dne gegmis sifatidir ve bu sebeple
ilgili kelimenin hali olmustur.

‘Ukberf; sl Kl i€ 150 il Gl U ayetindeki®®® alaall S (i
ibaresindeki sl kelimesinin cimledeki konumuna dair muhtemel bir vechin
degerlendirilmesi sadedinde, nekre bir kelimenin ma‘rifeye sifat olamayacagina
isaret etmektedir. Ancak ona gore ilgili ma‘rife kelime cins anlaminda bir masdar
ise nekre sifat alabilir. Ciinkii cins anlamindaki kelimenin ma‘rife olmasi onu
nekrelige yaklastirir, 131

“UKberd, . Bl G skiteall s uasiall s (il 5 (8ialls o pilalls ayetindekit®t
“art arda gelen sifatlar arasinda, bunlar tek bir sey hitkkmiinde olduklari halde nigin

atif vavi kullanmildi1?” gibi muhtemel bir sorusuya, “bir birini takip eden sifatlar,

1303 Thn Cinni, el-Luma ¢ 138-139; “‘Ukberi, el-Lubab, 1:404.

1394 el-Muberrrid, el-Muktedab, 4:315. Bu konu ile ilgili meseleler hakkinda ayrintili bilgi icin bk.
Sibeveyh, el-Kitab, 2:5-18; Ibn Cinni, el-Luma ¢ 138-140; ez-Zemahseri, el-Mufassal, 140-147.

1305 g|-Bakara 2/10.

1306 ‘Ukberd, et-Tibyan, 1:27.

1807 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:103.

1308 g|-Bakara 2/107.

1309 g|-Bakara 2/183.

1810 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:149.

1311 Al-i “Tmran 3/17.
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mevsif aymt ise atuf  harfiyle birbirine atfedilebilir.”  seklinde
cevaplandirmaktatr, 312

Gl 38 aeasll 3 20 085 ayetindekil®t® aewiil 8 ibaresi ‘Ukberiye gore Gl
kelimesine ta‘alluk etmez. Zira ona gore sifatlar kendilerinden 6nce gegen bir
kelimede amel edemez.’®'* Bunun bir baska Ornegi; .Assia :3% ahe ol (K
ayetidir.®®® Nitekim ona gore bu ayetteki s« ibaresi ayni gerekgeyle aswia
kelimesindeki gizli zamirin hali olamaz.*3®

‘Ukberi, zahir isimlerin zaman ifade eden kelimelerle vasiflanamayacagi
goriisiindedir. Bu sebeple ona gére; .8 G JL5 &oX N5 ayetindeki®t <l ¢
ibaresi, J= isminin sifati olamaz. Zira ona gore <llé ;e car-mecriiru <» fiiline

ta‘alluk etmigtir.*3*®

2.5.1.2. Te’kid

Arapcada tabilerden bir digeri de te’kiddir. Sifat, mevsifun tahsis yoluyla
benzerlerinden ayirt edilmesi icin getirilen bir 6ge iken te’kid, anlam karisiklig
(refu’l-lebs'%) veya delaletin genelliginin izalesi (izaletu’l-ittisd‘) i¢in bagvurulan
bir Gslabtur.*32°

es-Semanini (6l. 422/1050), lebs veya ittisd‘ olgusunun Araplarin sézlerinde
cokca basvurduklar1 mecaz, sebep yerine musebbeb veya misebbeb yerine sebeb
kullanimi sebebiyle ortaya giktigini ifade etmektedir. Sézgelimi, .33 ¢\ diyen birisi
mecaz veya anlamdaki ittisé‘ sebebiyle pekéla Zeyd’in ¢ocugunun veya ona ait bir
esyanin ya da onunla ilgili bir bilginin geldigini kastetmis olabilir.”*?! iste
aralarinda giiclii alakalar bulunan bu tiir yer degistirmelerin sebep oldugu karigiklik
Arapcada te’kid ile giderilir ve yukaridaki 6rnek tizerinden diisiiniilecek olursa; s\s

Ale ) 44835 denilerek farkli ihtimaller ortadan kaldirilmis olur.

1812 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:247.
1313 en-Nisa 4/63.

1814 “Ukberd, et-Tibyan, 1:368.
1315 g|-Hicr 15/44.

1316 ‘Ukberi, et-Tibyan, 2:782.
1817 el-En‘am 6/34.

1318 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:491.

1319 fitibas-Lebs kavraminin ne ifade ettigi ile ilgili olarak ayrintili bilgi icin bk. Ahmet Kaplan, Arap
Dilinde Iltibas Problemi (Rize: STS Yaymlar1, 2017), 37-56.

1320 Thn Cinni, el-Luma ¢ 141; ‘Ukberi, el-Lubab, 1:394.
1821 es-Semanini, Serfu’I-Luma®, 1:532.
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a- Fasil Zamiri fle Te’kid

Fasil zamiri ile te’kidin ilk 6rnekleri daha Bakara sdresinin ilk ayetlerinde
gecmekte ve ‘Ukberi de buna dikkat cekmektedir. ‘Ukberi, Bakara sdresinin ilk bes
ayetinde bu sekildeki te’kidin iki Ornegine isaret etmistir. Bu &rneklerin
birincisi;.s8 s s 33305 seklindeki ayettir'®?? ki muellife gore ayetteki ~ zamiri
te’kid amagl getirilmis bir miibtedadir. Kullanim maksadi ve Usllb agisindan ayni
ifade kalibi; 055841 24 &l 5 ayetinde!2 de gorilmektedir. Benzer bir ifade; 23 ¥
£l 2 ayetinde'® de vardir. Bu ayette ise ikinci ~ zamiri ‘Ukberi’ye gére &’nin
ismini te’kid etmektedir ve dolayisiyla nasb konumundadir. Ona gore bu zamirin
I‘rabtan mahalli olmayan bir fasil zamiri olmas1 da muhtemeldir. Zira burada haber
ma’rifedir. Bu durum da zamirin fasil zamiri olmasi ihtimalini
kuvvetlendirmektedir.13%

b- Zahir Ismin Zamirle Te’kidi

‘Ukberi’ye gore Arapgada zahir isim (muzher) zamirle te’kid edilmez. O bu
degerlendirmeye; &V LU0 54 % G5 ayetil®? hakkinda yer vermektedir. Ona
gore burada s» zamiri 6ncesindeki 213 kelimesini te’kid edemez. 3%/

c- ¥ Harfi ile Te’kid

‘UkberT bir cimlede tekrar eden ¥ harflerinden ikincisinin de te’kid igin
olacagini ifade etmektedir. Bunun rnegi; .zl 8 Jlaa Y5 (3508 ¥ 5 &4 36 ayetidir, 1328
Bu ayette gecen ilk ¥ ona gore nefiy cins ¥’sidir. Digerleri ise te’kid icindir.132°

2.5.1.3. Bedel ve Atf-1 Beyan

Arapgada bedel aslinda yanlislikla sOylenmis bir ifadeyi dizelterek
(istidrak) ardindan asil kastedileni sdylemek anlamina gelir. Sayet bu tur ifadelerde
bir yanilma veya unutma degil de kasith bir kullanim s6zkonusu ise bu durumda

genelde igneleme gayesi gudulir. Sibeveyh (6l. 180/796)’in bu iki duruma verdigi

1322 o|-Bakara 2/4.
1323 g|-Bakara 2/5.
1324 o|-Bakara 2/12.

1825 ‘Ukberd, et-Tibyan, 1:29. Miibteda ile haber veya benzerlerinin arasinin zamirle ayrilmasi ile
ilgili olarak bk. ez-Zemahseri, el-Mufassal, 162.

1326 g|-Hicr 15/50.
1827 “Ukberd, et-Tibyan, 2:784; ez-Zemahseri, el-Mufassa/, 138.
1328 o|-Bakara 2/197.

1829 “Ukberd, et-Tibyan, 1:161. Bu harf te’kid ifade ettigi durumlarda zaid harf olarak degerlendirilir.
bk. el-Méleki, Ragfi"I-mebani, 344; ed-Dakr, Mu ‘cemu kava idi’I- ‘arabiyye, 386.
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ornekler sunlardir: 1330 jlas Jas &i55a - Jlas 35 JA2n &35 Birinci cimlede bir
yanilmanin tashthi (istidrak) so6z konusu iken, ikinci cumlede bir hakaret veya
igneleme vardir.

Atf-1 beyan ise fiil kokenli olmayan sarih, baska bir ifade ile cdmid bir
ismin, anlam karigikligini (ref*u’l-lebs) ve anlam genelligini (izaletu’t-tevessu)
gidermek igin anlamu kapali olan bir kelimenin yerine ikdme edilmesidir. & sl a8
.2%a% ifadesi bunun drnegidir. Sayet bu anlam kapalilig: fiil kokenli bir kelime ile
giderilmisse buna atf-1 beyan degil sifat denir.}33! Al & Al 215 ciimlesi de bunun
ornegidir.

‘Ukberi ¢ogu yerde bedel ile atf-1 beyana ayni anda gdndermede
bulunmaktadir. Bu da onun nezdinde sanki bu iki olgu arasinda kesin bir ayrim
yokmus hissini olusturmaktadir. Bunun 6rneklerinden birisi; a (sl Swe C—u-d\ L)
A J s ayetindekit®®2 e kelimesidir. Ona gore bu kelime ya bedeldir ya da atf-
1 beyandir, 3%

‘Ukberi, delaleti agik oldugu durumlarda muhatap zamirinden bedel
yapilamayacag goriisiindedir. Bununla ilgili degerlendirmelerini 0; (% u—\-\w‘ AE
il Al a&ile 855 40 4a3 5 4 a0 ayetindekit® Jai kelimesinin i‘rabryla ilgili
olarak yapmaktadir. Bu degerlendirmeye gore bu kelime zikredilen sebepten dolayi

mecrir olamaz.13%

2.5.1.4. Atf-1 Nesak
Arapcada atf-1 nesak belli harflerle, ciimleyi olusturan farkli kelimeleri i‘rab
acisindan ayni hiikiim altinda toplamak demektir.1*3 Ma‘taf ile ma‘tifun ‘aleyhin

hal (durum-isimler i¢in) ve zaman (fiiller i¢in) a¢isindan benzer olmasi gerekir. S6z

1330 Siheveyh, el-Kitab, 1:439-441.
1331 Thn Cinni, el-Luma ¢ 148; es-Semanini, Serfu’I-luma ¢ 1:547.
1332 en-Nisa 4/171.

1333 “Ukberi, et-Tibyan, 1:412. Miiellif kisa olsa da kesin bir sekilde bedel, atf-1 beyan ve sifat
arasindaki farki el-Lub&b adli eserinde ortaya koymaktadir. Ayrint1 bilgi i¢in bk. a.mlf., el-
Lubab, 1:409-410. Bagka ornekler i¢in bk. a.mlf., et-Tibyan, 2:786, 890.

1334 H{d 11/73.

1335 “Ukberd, et-Tibyan, 2:708. ‘Ukberi’nin de birbiri yerine tercih edilebilecegini ima etttigi bu iki
konunun birbirinden ayrilmasi zor meseleler oldugunun bir gostergesi de ez-Zemahseri (Ol
538/1143)’nin eserinde bu iki meselenin farklarina dair miistakil bir baglik agmaya ihtiyag
duymasidir. bk. ez-Zemahseri, el-Mufassal, 150.

1336 Siheveyh, el-Kitab,1:437-439.
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gelimi isimler icin; . e 5% a& denilebilir. Zira kalkma durumu her iki isim igin
de mimkindir. Ancak; (sl 5 %3 &l denilemez. Ciinki 6lim olayr insan igin
gecerli iken giines igin gerecli degidir. Fiiler s6z konusu oldugunda ise; 283 33 a8
denilebilir. Clnku cimledeki her iki fiil de zaman agisindan ortaktir. Ancak; g
33375 denilemez. Zira bu ciimlede fiiller zaman bakimindan ortak degildir.*3%’

‘Ukberi’ye gore kelimenin lafzina yapilan atif, mahalle yapilan atiftan daha
kuvvetlidir. Bunun bir rnegi; 5804 515 50 % 1 552l 5 3 oall ) &l 5288 451 Lt
ayetinde'®® gecen «Sla i kelimesinin atfedildigi yerdir. Ona gére bu kelimenin s>
veya sl kelimelerine atfedilmesi S5 kelimesinin mahalline atfedilmesinden
daha dogrudur.’®®® «Ss i kelime, s> 5 veya oSsul kelimelerine atfedildiginde ayet,
ayaklarmmizi da ytkayin anlamina gelirken, »Sw53 0 kelimesine atfedildiginde ise
ayaklarmizi da meshedin anlamina gelir.

‘Ukberi’ye gore atif harfi ile ma’tGfun arasina zarf girebilir. Bunun 6rnekleri

su ayetlerdir: 134

L )55 agildl b 58 500 O AT gy off o Ulas

Bu ayette ona gore ma‘t(f olan 1335 kelimesi ile atif harfi arasina I3 2

zarfi girmistir. Miellife gore burada fasil céizdir, zira zarf mef*al oldugundan
takdim-te hiri mumkindur. 342

1343 5 AlA 2 A g e«JL“‘—‘ AN aul |

Bu ayette de atif harfi ile ma‘t0f olan osaa a2 arasma LW & zarfi girmistir.

Tabilerle ilgili verilen bilgilerden hareketle bu dort Gisliba dair sunu ifade

etmek gerekir. Arapcada bu tir dslip ¢esitliliginin ortaya ¢ikis sebebi, hep

kendilerinden onceki ifadenin sebep olabilecegi bir anlam kapalilig1 (lebs) veya

anlam genisligi (tevessu‘) -bu da aslinda bir lebs durumudur- ihtimallerini ortadan

kaldirmaktir. Buna atf-1 nesak da dahildir. Zira; Al zls jfadesinden ilk olarak

anlasilan sadece Ahmed’in geldigi seklindeki yanlis anlamin (lebs) ortadan

1337ibn Cinni, el-Luma °, 149-155.
1338 e]-Maide 5/6.

133 “Ukberd, et-Tibyan, 1:422. ‘Ukberi ayetle ilgili yapmis oldugu bu lafzi yorumla onun da siinni
fikhi mezheplerin benimsemis olduklar1 hiikkme katildig1 goriilmektedir.

1340 “Ukberd, et-Tibyan, 1:488; ‘Ukberi, a.e., 2:639, 706.
1341 e|-En’am 6/25.

1342 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:488.

1343 et-Tevbe 9/17.
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kaldirilmast igin (istidrak); 3254 5 diyerek bu hiikme Muhammed’in de dahil oldugu
ifade edilir. Boylece muhatabin zihninde olusan eksik/yanlig hiikkiim dizeltilir.

2.6. ‘UKBERI’NIN DiGER KONULARDAKiI GORUSLERIi

Bu baslik altinda ‘Ukberi’nin et-Tibyan’'da dile getirdigi sirasiyla; gayr-1
munsarif, i‘rabina gore climleler, tebyin olgusu ve miicavereten i‘rabla ilgili
goriigleri ele alinacaktir.

1- Gayr-1 Munsarif

Arapgada temel kural isimlerin munsarif olmalaridir. Ancak bazi kelimeler
kendilerinde bulunan birtakim 6zelliklerinden dolay: cer ve tenvin almazlar.344

‘Ukberi’ye gore orta harfi sakin olan ¢ harfli isimler gayr-1 munsarif
olmazlar. Bunun oOmegi; .Sl & Ha 15, | sk ayetindeki3*® 15ias
kelimesidir.**® Ayrica ona gore ta‘rif tek basina sarfa mani bir durum degildir.**’

Miellife gore bir kelimede sarfa mani ti¢ sebep de ayni anda bulunabilir.
Ok dlls e Bl ) L) a5, ayetindeki®*® olede ismi bunun Srnegidir. Zira
bu isimde; ‘ucme, ta‘rif (alemlik) ve elif-ntin bulunmaktadir.'34°

Muellif, e, &6 ve gL kelimelerinin (sifat-1 ma’dile) hem baska bir
kelimeden doniistiikleri i¢in hem de sifat olarak kullanildiklarindan dolay1 gayr-1

munsarif olduklarina isaret ederek su ayetleri bu minvalde ele almaktadir:13%°

1350 213 5 96 5 o olidl) o 240 il La 1 ,ASHE Al 3 1ol 9T 808 )5

1392 21 5 050 5 e sl 1 S A Je s (a1 5 i saldl L6 4 sl
2- i‘rabina Gore Ciimleler

“Ukberf ciimlelerin i‘rabina dair degerlendirmelerinin ilkini. Gualls 4 & 52 385

s s aaidil V1 G 2045 W ) A4l ayetinin®®® tahlili esnasinda dile getirmektedir.

1344 Sibeveyh, el-Kitab, 3:193; Ibn Cinni, el-Luma‘ 209-227; ez-Zemahseri, el-Mufassal, 27-29;
‘Ukberi, el-Lubab, 1:500.
1345 o|-Bakara 2/61.

1346 “Ukberd, et-Tibyan, 1:69; Miiellifin bu tiir kelimelerle ilgili degerlendirmeleri hakkinda ayrica
bk. a.mlf., el-Lubab, 1:508.

1347 “Ukberd, et-Tibyan, 1:48. Ibn Cinni’ye gore bir miizekker, miiennes bir isimle isimlendirildiginde
orta harfi ister harekeli ister sakin olsun munsarif olur. bk. Ibn Cinni, el-Luma ¢ 214.

1348 g|-Bakara 2/102.

1349 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:98.

1350 “Ukberi, et-Tibyan, 1:328; ‘Ukberd, a.e., 2:1072; Ibn Cinni, el-Luma , 217-218.

1351 en-Nisa 4/3.

1352 g|-Fatir 35/1.

1353 g]-Bakara 2/9.
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Ona gore ayetteki ¢s=25 fiiliyle baslayan climlenin nahiv agisindan iki
vechi vardir. Bu ciimle ya isti’nafiyye (yeni bir baslangic) ciimlesidir'*®* -ki bu
durumda ciimlenin i‘rabtan mahalli yoktur- ya da hal ciimlesidir'®>® -bu durumda
ise nasb konumundadir- ve mahallen mans(btur. Ikinci ihtimal kabul edildigi
takdirde bu sefer hal cumlesinde nasb amelini yapan amil ve zi’l-h&l konusu
gundeme gelir. ‘Ukberi’ye gore bunlarla ilgili de iki ihtimal vardir. Birinci ihtimale
gore zi’l-hal onceki ayette gecen Js fiilindeki mistetir s zamiri, halde nasb
amelini yapan amil ise fiilin kendisidir. Bu durumda amil ile ma‘mdl arasinda irtibat
kurulmus olur ve iki climle Cre s34 Gal J & seklinde takdir edilir. 3%

Mdellifin bu degerlendirmesi, genel olarak Arapcada 6zel olarak ise Kur’an
iislibunda hal ile zi’l-hal arasinda say1 uyumunun ¢ok da gerekli olmadig1 seklinde
bir sonucuna gotirebilir. Cilinkii bu ayetler baglaminda bakildiginda zi’1-halin
mufred muzekker (s zamiri), &milin de yine mifred muizekker sigali bir muzari
fiil, halin ise cemi muzekker salim sigali bir muzari fiil oldugu gorulir.

Bu ayetteki &mil ve zi’l-hal ile ilgili ikinci ihtimale gore ise zi’l-hal bir
onceki; .Criesar 2 Loy AV a5l dil Ul O55 e ol a3 ayetinin®® son kelimesi
olan 03«1 ibaresinin ref* halinde ortaya ¢ikan vav zamiri, amil ise bu ism-i fa‘ilin
kendisidir. Muellife gore bu durumda pes pese gelen bu iki ayetin ilgili yerlerinin
takdiri: .aee 133 JA 8 Guiebas 28 L5 seklinde olurt®® ve birinci ihtimalde s6z konusu
edilen hal ile zi’1-hal ve &mil arasindaki say1 uyumsuzlugu da giderilmis olur.

‘Ukberi’ye gore miifessire climlelerinin de i‘rabtan mahalli yoktur. Bunun
bir 6rnegi; Jl 15885 41 N G 282130 ayetindeki®®®® ) saSai o kismidir. Burada
meselenin dile getirilmesine vesile olan tartisma, 13 edatinda neyin amil oldugudur.

Muellifin dile getirdigi birinci ihtimale gore amil mahzif bir fiildir. Bu mahzif fiile

13%4 fsti‘nafiyye ctimlesinin i‘rabu ile ilgili ayrintili bilgi icin bk. el-K(cevi, Serfu Kava ‘idi’l-i Tab,
56; el-Antaki, el-Mu/it, 2:363-364; er-Racihi, et-Tabiku 'n-navi, 350.

1355 Hal ctimlesinin i‘rabu ile ilgili ayrintil bilgi igin bk. el-K(cevi, Serfu Kava idi’l-i Tab, 22.

13% ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:25.

1357 g|-Bakara 2/8.

13%8 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:25.

1359 en-Nisa 4/58.

224



delalet eden ise | sSa3 o miifessire ifadesidir ve bu miifessire ifadesinin i‘rabtan
mahalli yoktur.13%°

3- Tebyin Olgusu

Mahzif bir kelimeye ciimledeki baska bir kelimenin delalet etmesine tebyin
denir ve bu olguya hem Kur’an’da hem de siirlerde ¢okga rastlanir.** Mahz(f olan
bu 6ge, kendisine terkib icerisinde delalet edildigi icin melfiiz hitkmiindedir.!3%?
Boylece zikredilen bir sey ile hazfedilene ihtiya¢ duyulmamis olur.*32

Stiphesiz tebyin kavramu ile isaret edilen bu olgunun Arapcada ortaya
cikmasinin sebebi Arap dilinin bir bagka gercegi olan hazif olgusudur. Butln
dillerde dogal olarak bulunabilecek,’*®** hem ciimle biitiinliigi hem de sodziin
soylendigi konumdan (makam) hareketle kendisine delalet edildigi i¢in zikre gerek
duyulmayarak bazi 6gelerin telaffuzdan disiiriilmesi seklindeki bu tir eksiltili
anlatimlar1 ibn Cinni Arap dilinin cesur bir tavr1 olarak degerlendirmektedir.!3¢®

‘Ukber? bu olguyu; .Cesliall Gal 35331 8 4315 ayetit®®® ile ilgili olarak dile
getirmistir.*%%’

Ayette gecen 2 harf-i ceri muellife gére mahzaf bir fiile mite‘alliktir. Bu
mahzQf fiilin ne olduguna da ayetin sonunda gegen cxsllall kelimesi delalet
etmektedir. Buna gore ayetin takdiri: s_a¥) & mllal 43 5 seklindedir.

Tebyinle ilgili bir diger drnek ise su beyittir: 138

sl ey na g8 ey s sk,
Onu yiyip semirene kadar yetistirdim, Bunun karsiligi ise sopayla

doviilmem oldu. (Recez)*®%°

1360 “Ukberi, et-Tibyan, 1:366. Miifessire ciimlesinin i‘rabtan mahalli olmadi§ma dair bagka bir
ornek igin bk. ‘Ukberi, et-Tibyan, 2:999. Mifessire veya tefsiriyye ciimlesi ile ilgili ayrintili bilgi
icin ayrica bk. el-Klcevi, Serfiu Kava idi’l-i Tab, 45-52; el-Antéki, el-Mu#it, 3:365-372; er-
Raciht, et-Tabiku n-na/vi, 356.

1361 “Ukberdi, et-Tibyan, 1:117.

1362 fbn Cinni, el-Hasais, 1:285.

1363 fbn Cinni, el- Hasdis, 1:267.

134 Sozgelimi Tiirke’de de bu tiir ifadelerin bulunabilecegine dair bk. Haydar Ediskun, Tirk
Dilbilgisi Seshilgisi-Bicimbilgisi-Cumle Bilgisi (Istanbul: Remzi Kitabevi, 1996), 390.

1365 ’Ibn Cinni miistakil bir bab a¢tig1 bu konuya Babun fi secd ‘ati’l- ‘arabiyye adim vermistir. bk.
Ibn Cinni, el- Hasais, 2:362.

1366 g]-pakara 2/130.

1367 “Ukberd, et-Tibyan, 1:116-117.

1368 ‘Ukberi’nin kaili hakkinda bilgi vermedigi bu beytin kime ait oludgunu biz de tespit edemedik.

1369 Imil Bedi Ya‘k(b, el-Mu ‘cemu ’I-mufassal, 9:386.
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Miellife gore ornekteki tebyinle alakali kismin takdiri: Lasll Mall 5 s
seklindedir.'®’® Burada mahzdf olan ¢S’nin ismine delélet eden kelime, beytin
sonunda gegen laai o ifadesidir.

4- Miicavereten I‘rab

Civar i‘rab1 veya miicavereten i‘rab bir kelimenin komsu oldugu yani hemen
pesinden geldigi kelimenin i‘rabin1 almasidir. Bu durum ‘Ukberi’ye goére ancak
zar(ret durumunda dikkate alinir ya da saz kabul edilir. Baska bir secenek varken
civar i‘rabi kullamlmaz. Miellif bu konuyu; 48 J& sl g e &g
ayetindeki®®* Ju@ kelimesinin i‘rabiyla ilgili olarak giindeme getirmis ve bu
kelimenin miicavereten mecriir oldugu seklindeki goriisii reddetmistir.13"?

27. GRAMER VECIHLERI,  TAKDIR VE HAZIF

CESITLILiGINDEN HAREKETLE I‘RABU’L-KUR’AN

OLGUSUNA DAIR BiR DEGERLENDIRME

Bir i‘rabu’l-Kur’an veya me‘ani’l-Kur’an literatiiriiniin varligindan sz
edilebiliyorsa bunu miimkiin kilan zemin hig siiphesiz incelemeye konu olan metnin
gramer agisindan farkli degerlendirmelere agik olmasi veya dyle goriilmesidir.

Bu farkli degerlendirmelerden kasit hig siiphesiz, belli bir ayeti olusturan
kelimelerden herhangi birisinin, bulundugu terkib igerisinde farkli gramer
tahlillerine tabi tutulmasi, ilgili cimle hakkinda zahirinde goriinmeyen bir takim
cumle dizini takdirlerinde bulunulmasi ve ayni yapi igerisinde aslinda bulunmasi
gereken bazi 6gelerin hazfedilmis oldugunun sdylenmesidir.

Bu tiir farkliliklar Kur’an’1 konu edinen ayni metin igerisinde olabildigi gibi
farkli metinler arasinda da olabilir. Bu agsamada soyle bir soruyu glindeme getirmek
zorunlu olmaktadir: Inceleme konusu ilahi bir metin de olsa hem aymi inceleme
icerisinde hem de farkli incelemeler arasinda bulunan ve yer yer anlam
farkliliklarina da sebep olan bu tiir farkli gramer ihtimallerini ortaya ¢ikaran sebep
nedir? Ilk elden bununla alakali olarak akla biri miispet digeri menfi iki cevap

gelmektedir. Mispet olan cevap sudur: Anlam farkliliklarini ortaya ¢ikaran bu tiir

1370 “Ukberd, et-Tibyan, 1:116-117.
1371 o|-Bakara 2/217.

1872 ‘Ukberi, et-Tibyan, 1:174. Ibn Cinni bu konuya el-Hasais te miistakil bir bab ayirmistir. Ayrimtili
bilgi i¢in bk. ibn Cinni, el- Haslis, 3:221-230.
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gramere dayali yorum farklarina agik olmasi Kur’an’in anlam zenginliginin, bagka
bir ifade ile belki icazinin bir geregidir. Menfl olan cevap ise su olabilir: Bir
cimlenin aym1 anda farkli farkli anlam(a)lara agik olmasi aslinda bir anlam
belirsizligidir, dolayisiyla bu bir iltibas sorunudur.

Kur’an’daki sozii edilen bu farkli anlam(a)lara da sebep olabilen bu tur
farkli gramer ihtimallerine agik olma durumunun bu iki cevapla da izah edilmesi
pek mimkin gézukmemektedir. Zira bu noktada, bu farkliliklar1 ortaya ¢ikaran sey
acaba anlamaya ¢alisilan sey midir, yoksa o seyi anlamaya ¢alisan insan zihin mi?
sorusunu sormak gerekir.

Bu konunun dogru degerlendirilmesi, ancak belli bir anlam aktarimi i¢in
kullanilan gostergelerin en gelismisi olan insan dilinin'*"® toplumsal yoninii

1374 ve bu soziin bir metne doniismesi esnasinda ne tiir doniisiimler

olusturan soz
veya degisiklikler meydana geldigi meselesi etrafinda diisiiniilmesini gerektirir.
Zira ilahi kaynakla onun ilk muhatab1 Hz. Peygamber (sav) arasindaki iletigim her
ne kadar bizim i¢in agkin ve anlasilmasi gii¢ ise de Hz. Peygamber (sav) ile
muhatabi1 olan “insanlar’ arasindaki iletisim de o derecede beseridir ve o minvalde
anlasilmasi gerekir.

Bu agamada ilahi metinle alakali konumuz agisindan merkezi 6nemi haiz iki
kavram ortaya ¢ikmig olur: S0z ve yazi. Bu her iki unsur da belli bir anlam aktarimi
icin insanin kullandig iki temel aractir. Ancak burada su soruyu sormak gerekir:
S6z ile yazi, aktardiklar1 anlama deléletleri bakimindan ayni etkiye mi sahiptir? Ya
da bir sozii anlasilir kilan yardimer unsurlarla yaziyr anlagilir kilan yardimci
unsurlar nicelik ve nitelik bakimindan ayn1t midir? Ya da inceleme konusu olan sey
(Kur’an) hakikat itibariyle canli bir s6z miidiir, yoksa donuk bir yazili metin midir?

Bu sorular tartisilan mesele ile irtibatlandirilip somutlastirilarak tekrar
sorulacak olursa: (Az énce ifade edildigi gibi [lah-Peygamber iletisimi bizim igin
askin ve anlagilmasi gii¢ oldugundan sonraki asamadan baslanacak olursa) Yirmi
kiisiir yil igerisinde hayatin ¢ok farkli alanlarina miidahil olarak, farkli zaman,
mekéan ve olaylar {izerine, ilk muhatab1 iizerinde olusturacag: etki bakimidan

diisiiniildiiglinde, ilahi bir kaynaktan onun dogrudan muhatab1 olan birisine lafzen

1878 Ozcan Baskan, Bildirisim, insan-dili ve otesi (Istanbul: Altin Kitaplar, 1988), 65,67.
1374 Roland Barthes, Géstergebilim Ilkeleri (Ankara: Kiiltiir Bakanligi Yayinlari, 1979), 4.
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veya manen3"®

iletilerek onun araciligryla tim bu “baglamsal zenginlik igerisinde”
peyderpey siradan beserlere aktarilan “s6z” ile, biitiin bu “baglamsal zenginlik’ten
koparilarak iki kapak arasina yazili bir metin olarak dercedilen bir “yazi”, anlamini
muhataplara aktarmada ayni etkiye sahip olabilir mi?*®’® ve anlama nufiiz
acisindan ortaya c¢ikan bu farkliligin mesajin dilinin anlasilmasina etkisi yok
mudur?

Stiphesiz birinci sorunun cevabi kaginilmaz olarak hayir, ikinci sorunun
cevabi ise kesinlikle evet vardir seklinde olmasi mantiki bir zarQrettir. Clnki s6z(
canlt kilan baglamsal zenginlik onun en iist seviyede anlasilmasina yardimci
olurken, bu zengin baglam igerisinden koparilarak iki kapak arasina alinmis yazili
bir metinde bu baglamlarin yoklugu bir takim anlam(a) bosluklarinin ortaya
cikmasina sebep olacaktir. Bu asamada, sdz-anlam veya yazi-anlam iligkisi
baglaminda diisiiniildiiglinde, i’rabu’l-Kur’an veya me’ani’l-Kur’an literatiirtinii
var kilan geyin iste bu canli sdziin, donuk yazili metne déniismesinin sebep oldugu
baglamsal bosluklar oldugu secenegi ortaya ¢ikmis olacaktir.

Dolayisiyla ilahi metinle aldkali miimkiin en dogru anlam(ay)1 temin
edebilecek en dogru gayret ilahi metnin; anlam, s6z ve yazi yoniinde “beseri
planda” yasamis oldugu zorunlu daralmay1 agsmak igin ilgili “mesaj”1 mumkan tim
araglar kullanilarak; yazi, s6z ve anlam yoniinde ters bir zihinsel hareketle ele almak

ve ilk hareket boyunca kaybedilen tiim baglamlarin siirece dahil edilmesidir.*3”” Bu

1875 Vahyin lafzen mi yoksa mana ile mi nazil olduguna déir degerlendirmeler hakkinda bk. Muhsin
Demirci, Tefsir UsGlii (Istanbul: Marmara Univ. {lahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlar1, 2017), 48-
52; Yusuf Sevki Yavuz, “Vahiy”, Tirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: Turkiye
Diyanet Vakfi Yayinlari, 2012), 42:441.

1876 Bu konuda, ildhi metinlerin tek tarafli anlagilmaya calisilacak pasif bir nesneden ziyade
muhatabini sorgulayan ve yorumlayan dolayistyla muhatabini etkileyen faaliyet olarak goren bir
yaklasima da isaret etmek istiyoruz. bk. Burhanettin Tatar, Isldm Diigiincesine Girig (Istanbul:
Vadi Yayinlari, 2016), 7.

1877 Burada sdylenenler Fazlurrahman’in, daha sonra tarihselcilik olarak sistematize edilecek olan
ve ilahi mesajin ilkelerinin tespit edilmesi i¢in dncelikle bu mesajin i¢ine dogdugu baglama
gidilmesi ve ilkeler tespit edildikten sonra ilkeler alinarak bu ilkelerin gergeklestirilmesi igin
kullanilan, 6zellikle hukuki, tarihsel (?) kurumlarin orada birakilmas: seklindeki diisiincesini
akla getirebilir. Ancak biz bu diisiinceye katilmadigimizi pesinen ifade etmek isteriz. Ciinkii bu,
Tanr1’nin insanlara gondermis oldugu ve tiim zamanlar i¢in baki kalmasini murad ettigi son
mesajina, tarihin belli bir doneminde gecerliligini yitirecek birtakim kurumlar1 yerlestirmesi
anlamina gelir ki bu, en basit ifadeyle, Tanr1’nin kendi igerisinde tutarsiz olmasi1 demektir. Sayet
Tanr1 i¢in tutarsizlik s6z konusu olamayacaksa o halde bu konuda kutsali anlamaya ¢alisan beser
zihni tutarsizlik igerisindedir demektir. Zira bu beser zihni, kutsal olanin tarihselligini
sorgularken kendi tarihselligini g6z ard1 etmekte ve tamamen tarhihsel olan kendi aklinin tirettigi
tarih {istii (?) kurumlart, tarih iistii olan Tanrt’nin tarihsel (?) dngoriilerine tercih etmektedir.
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hareket, mesaji okumay1 degil, aradaki ikiligi inta¢ eden tiim farklililar1 kaldirarak,
onunla biitiinlesmeyi gerektirir. Zira Kur’an okunarak anlasilabilecek bir
“metin”den ziyade yasanarak biitlinlesilebilecek bir “olgu”dur. Kanaatimizce Hz.
Peygamber (sav)’in ahlakmin Kur’an oldugu seklindeki degerlendirmeyi®*’® de,
GAY (varatilig) ile GIAY (ahlak) kelimeleri arasindaki etimolojik yakinligin ima
edebilecegi anlam alan1 da dikkate alinarak, bu sekildeki bir biitiinlesme olarak

degerlendirmek daha dogrudur.

1378 Ahmed b. Hanbel, Musnedu el-fmam Apmed b. Hanbel, thk. Su‘ayb el-Anadt, vd. (by:
Muessesetu’r-Riséle, 1999), 41:148.
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SONUC

‘Ukberd, bir kisinin sahip oldugu bir 6zriin, o kisinin hayatta basarili olmasi
oniinde mutlak bir engel olamayacaginin somut bir drnegidir. Zira o hayata gérme
yetisini kaybetmis olarak baslamasina ragmen keskin zekasi sayesinde olgunluk
cagina geldiginde onlarca eser telif etmis, farkli memleketlerden 6grencilerin
kendisinden ders almaya geldigi ¢ok farkli ilim dallarinda 6ne ¢ikmis bir otorite
haline gelmistir.

Onunla ilgili en ¢ok kullanilan ve bu 6zelligini ortaya koyan sifati sahibu I
i rbtir. Bu nitelik onun en meshdr oldugu alanin i‘rdb yani nahiv oldugunu
gostermektedir. Ona bu sifatin verilmesine sebep olan en 6nemli eseri et-Tibyan fi
i 'rabi’l-Kur’an’dir. Zira bu eser bu alanda daha 6nce kaleme alinmig eserlerin en
meshiiru veya meshirlarindan birisidir.

Mdellifin ve eserin bu o6zelligini ilgili eserde bariz sekilde gérmek
mimkiindiir. Hem goriislerine muttali oldugu miitekadimin ulemanin nicelik ve
niteligi hem de bu alimlerin goriisleri arasinda yaptigi degerlendirmeler, ortaya
koydugu tercihler ve onemli bazi dil alimlerinin goriislerine dair dile getirdigi
reddiyeler onun gercekten ciddi bir miiktesebata sahip oldugunu géstermektedir.
Onun, bu birikimden hareketle Kur’an’in metnine dair yaptig1 dakik denilebilecek
nitelikteki tahliller, sahibu’l-i 'rab sifatin1 fazlasiyla hak ettigini gostermektedir

‘Ukberi’nin bazi ayetleri, 6zellikle tahlillerini karsilastirma igin belirlemis
oldugumuz eserlerin ¢ogunda bulunmayan ince bir degerlendirmeye tabi tuttugu
gorilmistiir. Hatta muellif, yer yer ayetin yapisindan hareketle ilgili eserlerin ve
nahve dair oOnceki meshir kaynaklarin dile getirmedigi baz1 farkh
degerlendirmelere de yer vermektedir.

Sozgelimi Fatiha slresinin; .sele cosimiall o agle cumll Gl Lisa
seklindeki 1/7. ayetindeki ¢ kelimesinin marifeligi ile ilgili yaptig1 degerlendirme
bunun 6rneklerinden birisidir. Zira kaynaklarda olduk¢a miibhem bir kelime oldugu
icin izafetle marife olamayacagi yazilan ¢ kelimesi, muellife gore ma‘rife ve

birbirine zit anlamli iki kelime arasinda izéfette bulundugunda ma‘rife olur. ilgili
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ayet ona gore bunun 6rnegidir. Zira bu ayette ¢ Kelimesi aele axidl hilkkmiinde ve
ma‘rife olan agle sl 3 jbaresi ile bununla zit anlamli ve yine ma‘rife olan
ale o paiall ibaresi arasinda izifette gelmis ve ma‘rife olmustur. Zira ‘Ukberi’ye
gore aele @ paxdl ifadesinden Yahudilerin kasdedildigi de bu ma‘rifelikten
anlasilir.

Bakara slresinin; & &se355 Cuiaba ablas AV o 5lls Al Gal 058 Ga Gl G
sl Gl seklindeki 2/8-9. ayetlerini de miiellif, diger kaynaklarda rastlanilmayan,
mahki zamirin zi’l-hal olmayacagi konusunun bir 6rnegi olarak ele almaktadir. Zira
ona gote 9. Ayetteki fiil cimlesinin (...0s=3%2) zi’l-hali bir 6nceki ayettedir. Bunun
iki ihtimali vardir. Bu zi’l-hal ya G4l ibaresindeki U zamiri ya da csie s« ifadesinin
mefQ‘ halinde var olan vav harfidir. Birinci segenek miiellife gore gegerli degildir.
Zira buradaki b zamiri miisriklerin agizlarindan bizzat ¢ikmig bir ifade olmayip
onlarin hallerinden hareketle, onlarin agizlarindan ¢ikmis gibi hikéaye edilmistir. Bu
ifadeyi takip eden o=y ciimlesi de yine mahki bir ifadedir. Iste bu durumda
miiellif, anlamin oldukca kapal1 bir duruma gelecegi gerekcesiyle, mahki ciimlenin
mahki zi’l-hali olmaz seklindeki kurali dile getirmekte ve ilgili hal ciimlesinin zi’l-
halinin verilen ikinci se¢enekteki vav harfi oldugunu ifade etmektedir.

Aynt sQrenin 2/282. ayetindeki; .c53Y) Lshiaa) ¥ ifadesini zahirl i’rab
almayan 6gelerden hangisinin fail, hangisinin mefal olacagi konusunda ele almasi
da miiellifin diger kaynaknaklarda goriigmeyen bir yaklagimini vermektedir. Zira
ona gore fail de mef Gl de zahiri i‘rab alamayan kelimelerden ise bunlardan birincisi
fail ikincisi mef*tldiir. Bu durumda ona gore ilgili ayette s2s) kelimesi ile isaret
edilen fail yani hatirlatici, s AY! ise mef @il yani hatirlatilandr.

Zuhr(f slresi 43/18. ayetindeki; .oxs e siasll i 345 ifadesinden hareketle
muellif, muzafun ileyhin kendisinden dnce bulunan bir kelimede amel edemeyecegi
kuralina bir istisna getirmektedir. Bu istisna ona gore muzafin < kelimesi
olmasidir. Zira ona gore bu durumda yani »£’1in muzaf oldugu kelime 6ncesinde
amel edebilir. Bu durumda ayetin takdiri; sbadll 2 au Y 98 5 seklindedir.

SP’nin nefiy edatryla beraber kullanilmas1 durumunda haberinin basina zaid
olarak ba harfinin gelmesi gerektigi goriisii de ‘Ukberi’nin dillendirdigi ancak diger
kaynaklarda rastlanilmayan bir goriistiir. AhKaf stresinin; G @l & & 155 Al
sl ad 4l e ol Gl el Ga )5 ¢l 321 seklindeki 46/33. ayeti baglaminda
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dile getirilen bu diisince ‘Ukberi’nin orijinal yaklagimlarinin bir diger 6rnegini
gOstermektedir.

Nekre bir kelimenin miibteda olmasi bahsinde o bununla ilgli baz1 sartlara
isaret etmektedir. Ancak en sonunda; Kiydme stiresinin; .5 b 312515 52 5 seklindeki
75/22. ayetinden hareketle ciimlenin tamami bir anlam ifade ediyorsa bu sartlara
gerek olmaksizin bile nekre bir kelimenin miibteda olabilecegini ifade etmektedir.

Burada inceledigimiz eser hakkinda sunu da ifade etmek gerekir Ki,
‘Ukberi’nin, te’lif ettigi kitabin konusu Kur’an-1 Kerim olmasina ragmen, farklh
gramer vecihleri, takdir ve hazif konusunda oldukc¢a rahat hareket ettigini
gorilmistiir. O bir kelime takdiri ile Kur’an’daki bir kelimenin i‘rdb agisindan
farkl sekillerde okunabilecegini ifade ettigi gibi Kur’an’da hazif olgusunu da gayet
dogal karsilamaktadir. Bu tavrin arkasinda da iki gerek¢enin oldugu diisiiniilebilir.
0O, ya muhtemelen bu durumu Arap dilinin tabiatinin bir geregi olarak gérmekte ya
da olabilecek en dogru anlami veya anlamayi temin igin, farkinda olarak veya
olmayarak anlamdan séze ve ondan da yaziya geciste ortaya cikan baglam
daralmasinin ortaya ¢ikardigi anlam bosluklarin1 en aza indirmenin ve dolayisiyla
en dogru anlam(ay)1 temin etmenin gayr-1 ihtiyari ¢abasini sarfetmektedir.

Biitlin bu degerlendirmelerden hareketle sunu sdyleyebiliriz ki, ‘Ukberi’nin
et-Tibyan’i, hem ayetlerin oldukga titiz bir incelemeye tabi tutulmasi hem de
ayetlerin terkibinden hareketle orijinal yaklasimlarin sergilenmesi konusundaki
cesareti anlaminda bu alanin arastirmacilarinin  bigane kalamayacaklar1 bir
kaynaktir. Bu anlamda o, alanin en meshir eserlerinden birisi olma niteligini
fazlasiyla haketmektedir.

Burada bir teklif olarak su da ifade edilebilir. Ozelde ‘Ukberi’nin et-
Tibyan’1 genel de ise i‘rabu’l-Kur’an ve me‘ani’l-Kur’an adi altinda olusmus olan
literatiir tilkemizde son zamanlarda ciddi bir artis gésteren me‘al ¢aligmalari igin de
vazgecilemez kaynak olma vasfini tasimaktadir. Ciink( ayetlerin, 6zellikle de terkip
olarak zor olanlarin, anlamina niifiiz ancak ilahi vahyin metninin iyi bir seklinde
kavranmasi ile miimkiin olacaktir. Bu eserlerin metne ntifliz konusunda ciddi bir

katk1 sunacagi kesindir. Zira dogru anlama, ancak dogru anlamayla ulasilabilir.
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