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ONSOz

2013 vyilinda guncellenen gtetim programlarinda, her dizeyden
ogrencinin bilimi, bilimsel stire¢ becerilerini ve ioiisel aratirma yaklaimlarini
benimsemeleri amaclanmaktadir. Boylecgredcilerin bilime kagi tutum ve
egilimlerini olumlu sekilde etkilemek hedeflenmektedir. Bilime yonelilumlu
tutumlarin gektiriimesinin  bir 6n kagulu olarak, bilimle g@rasan bilim
insanlarinin 6zelliklerinin dgru sekilde kavratilmasi da 6énemlidir. Bu sebeple
Ozellikle Fen Bilimleri @retim programinin amaclari arasinda, bilim insanlar
bilimsel bilgiyi nasil elde et ve bilimsel bilgiye ulailirken hangi sireclerden
gectiginin kavratiimasi dgrudan yer almaktadir. Bilim insaninin bu 6nemi,
argtirmacilar ilk ve ortaokul duzeyinde bilim insahakkindaki gorgleri ve
imajlari belirlemeye yoneltrgiir. Bu calsmada 4 ve 5. sinifgdencilerinin bilim
insani imajlari, farkl boyutlarla ele alinarak ehenmgtir. Ayrica bilim insani
imajlarinin, @rencilerin demografik o6zellikleri ile gkileri farkh boyutlarla

ortaya cikarilmasi 6nemstel etmektedir.

Tez dangmanlgimi Ustlenerek bilgi ve tecrubelerinden faydalanmam
saglayan, tez konusunun belirlenmesinden sgaanin bitimine kadar sabirla
rehberlik eden hocam Sayin Dog. Dr. Mehmet KUCUKa@nsuzsikranlarimi

sunarim.

Uygulama okullarina ukenamda tecriibelerini aktaran ve kendileri de birer
egitimci olan sevgili annem ve babama; manevi destaktlen 6tirt kardéerim

Mehmet ve Furkan’a gekkirlerimi sunarim.

Bu tez camasinin hazirlanmasgamasinda ygun calsmalarimdan otart
yeterince zaman ayiram&dn; buna rgmen manevi desgmi hicbir sekilde
esirgemeyen, Ozveriyle ve anlgg kagilayan sevgili ¢ime teekkirlerimi
sunarim. Bu sebeple bu gahayi hayatima renk ve mutluluk kataginee hediye

etmek isterim.

Hasan BAG
Rize, 2013
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GIRIS
1.1.Problem Durumu

Bilimsel aktivitelerin oldukca arthi ve bilimsel yontemlerin sikhkla
kullantlir hale geldii gtinimizde, bilimin ne denli 6nemli bir konumdal@u
tartisiimaz bir gercektir. Bilim; bilimsel faaliyetlerinbilimsel ydntemlerin ve
bilimsel dilncelerin hepsinin bir arada yudritaflo sirecler olarak ele
alindginda, bilimin bilimsel bilgiye ulgmada ve bilimsel bilgiyi ginlik gamda
kullanilabilir hale getirmede biyuk bir 6neme sabligugu goérilmektedir.

2005 yilinda dgisiklige usrayan ve artik grenci merkezli uygulamalari
on plana cikaran gdim programlari kapsamindaki Fen ve Teknolofréiim
programi, @rencilerin bilimsel ve teknolojik gelmelere ilgi duymalarini ve
bunun devamindaggencilerin kiisel kararlarinda bilimsel surecleri ve ilkeleri
kullanmalarini sglamayr amaclamaktadir (TTKB, 2005). gfencilerin  bu
surecleri kullanmalari icin ise ilk olarak bilimyii tanimalari ve anlamalari
gerekmektedir. Bilimin @rencilere dgru sekilde tanitiimasi ve gencilerin
bilime yodnelik olumlu tutumlar geftirmesinin sglanmasi, onlarin bilimsel
faaliyetlerin icine girmelerini kolaykturabilecektir. Bu sayedegéenciler, gunliuk
yasamlari icerisindeki faaliyetlerini bilimle gkilendirerek bilimin aslinda sadece
bilimle ugrasan insanlar tarafindan yapilan uzak bir kavra@ldgunlik hayatin
icerisindeki eylemlerde bile yansimalari goriletele sirecler oldgunu fark

edebilecektir.

Bilime yonelik tutumlarin olumlygekilde gelstiriimesi, Ggrencilerin ilerde
bilimsel faaliyetler iceren mesleklere yonelmelemne bilimsel bulglara katki
sglama eilimlerini de dgrudan etkilemektedir. Bu bakimdan o6zellikle
ilkdgretim caindaki Grencilerin bilimle ilgili faaliyetleri yakindan tag etmeleri
sgglanmalidir. Bunun icin @tim ortamlarinda @rencileri bilime yaklatiracak
etkinliklerin artirilmasi, bilime yonelik getim ortamlarinin olgturulmasi
(Papanastasiou, 2002), bilim merkezlerine, muzelerehayvanat bahcelerine
ziyaretlerin yapilmasi (Kilig, 2010), anne babadarcocuklarini bilimsel
faaliyetlere yoneltmesi (Mihladiz ve Duran, 2010pighususlarin yani sira;

Ozellikle bilim yapan bilim insanlariningtencilere ¢ok iyi birsekilde tanitiimasi
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ve bu insanlarin mesleklerinin ne denli 6nemli @aown vurgulanmasi
gerekmektedir. Cunkd bilimin merkezinde bilim inkan yer almaktadir.
Ogrencilerin bilim insanlarina bakiacilari ve gosterdikleri olumlu tutumlar,
onlarin dgrudan bilime yonelik bakiacilarini da etkilemektedir (Kuguk, 2006).
Bu bagilamda bilim insani imajlarinin iyi bgekilde yapilandiriimasi,g@encilerin

bilime istekli olmasinda bir 6n kal olarak kabul edilebilir.

Bilim insani imajlarinin bilime ydnelik tutumlaritieledigi distincesi,
argtirmacilari @rencilerin zihninde var olan bilim insani imajlariortaya
ctkarmaya yoneltngtir. Bilim insani imajlari, farkh tlkelerde farkkademelerde
ogrenim goren @rencilerle 1950'li yillardan beri agariimistir. Yapilan
argtirmalar, @rencilerin bilim insanlarini resmetmeleriyle elddilen verilerin
analizine yoneliktir. Bu agairmalarin en 6nemlilerinden biri olan Mead ve
Metraux'un (1957) yapmgioldugu calsma, bilim insani imajlarini ilk olarak
ortaya koyan cajmalardan biri olma 0zeflini gOstermektedir. Caimada,
35.000 lise @rencisine bilim insani resmi cizdirilgtir. Cizimler sonucu elde
edilen veriler analiz edilerek géencilerin sahip olduklari imajlar ortaya
cikanimstir. Buna gore grencilerde bilim insanlarinin erkek, laboratuvaliti

ve gozlukli oldgu yonundeki yargilarin bulungu goralmigtar.

Daha sonraki yillarda Chambers (1983), GoodenougliBir adam c¢iz”
testini gelgtirerek, yazili bir cevap gerektirmeyen ve psikiddjir test olan “Bir
Bilim Insani Ciz Testi” ni olgturmustur. Chambers, galirmis oldugu bu olce;
4807 5. sinif @rencisine uygulamtir. Bunun sonucunda géencilerin bilim
insanlarinin; erkek, laboratuvar onlukli, goézlukkeakalli, argtirma ve bilgi
sembolleri, teknolojik araclar kullanan insanlad@u yonindeki basmakalip

fikirlere sahip oldgu ortaya ¢ikmytir.

Bilim insani imajlarini belirlemeye yonelik daha kpgok calsmada
ogrencilerin ayni yargilari vurguladiklari ve bu bad@lip yargilarin ginimize
kadar dgismedigi go6zlemlenmgtir (Barman, 1999; Turkmen, 2008;
Maoldomhnaigh ve Hunt, 1988; Bradley, 2001; HubeBurton, 1995). Ozellikle
son yillarda bilimsel kuruklarin ve bilim merkezlerinin artmasinagraen bu

yargillarin dgismemesi ve bilim insanlarinin g#i yonleriyle birlikte
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taninmamasi oldukga dikkat c¢ekici bir durumdur. &uwrum, yazili ve gorsel
medyanin ¢ocuklara bilim insanlarini tek yonli alkartanitmasi ya da yasli
imajlar aktarmasi, gretmenlerin @rencilere bu konuda yeterince etkinlik ve
gozlem firsati vermemesi, ailelerin ¢ocuklarinigosekilde yonlendirmemesi

gibi nedenlere bdanabilir.

Bilim insani imajlarini belirlemeye yo6nelik olardkeratiirde yer alan
calismalarin buyidk ¢gunlugunda, Chambers (1983) tarafindan geiien “Bir
bilim insani ¢iz Testi"nin kullanilgy gorilmektedir. Ayni zamanda Song ve Kim
(1999)'in ortaya koydgu temalar kullanilarak verilerin analizi gercedtlalmis
ve betimlemeler yapilmir. “Bir Bilim Insani Ciz Testi”, grencilerin
zihinlerindeki bilim insani algilarini sadece resiyoluyla k&ida aktarmayi
hedefleyen bir testtir. Ancak her ne kadar cizimlg@aptiriimasi kolay bir yontem
olsa da, bu yolla elde edilen verilerin gecerlik gigvenirlik agisindan oldukga
ayrintili bir sekilde incelenmesi gerekmektedir. Cizimlerde yemaén ufak bir
ayrintinin bile gézden kaciriimamasi ve cocuklagizimlerdeki her darbesinin
anlaminin ortaya cikarilmasi gerekmektedir. Ancakdorum zaman zaman zor
ve zahmetli bir § olarak kagimiza ¢ikmaktadir. Bu sebeple DAST'In yaninda,
kolay analiz imkani sunan alternatif 6lgcme araglari kullaniminin faydali

olabilecgi distincesi artmaktadir.
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1.2.Arastirmanin Amaci

Bilimin merkezi konumunda yer alan bilim insani jlaanin nasil
sekillendigini takip edebilmek amaciyla, bu imajlarin periylodilarak ve geni
boyutlarda ortaya konulmasi gerekmektedir. Bu nkddiu tez ¢cabmasinda,
¢ssitli boyutlari ele alan bir 6lgme araci kullanilard ve 5. sinif grencilerinin

bilim insani imajlarini incelemek amaclargbm.
1.3.Arastirmanin Onemi

Son 50 yil igerisinde y&gun bir sekilde aratiriimaya balanan bilim insani
imajlari konusu, elbette ki pozitif imajlarin yagmdiriimasi adina yapilan
calsmalarina katki ggamaktadir. Ozellikle gretmenler, @rencilerinin bilim
insanlari hakkinda olumlu imajlari kazanmalar wtagtsiyla bilime kag pozitif
algilar gelgtirmelerin sglamak icin farkh etkinliklere yer vermektedirleAncak
uzun yillar boyu basmakalip imajlarin pekggdenedisi gercesi géz Onunde
bulundurulursa, bu imajlari belirleme yolunda daFakli boyutlarin ele
alinmadgl konusundgupheler bulunmaktadir. Bu anlamda guvenilir bilgidde
etmek icin farkli yontemlerle de bilim insani im&jinin belirlenmesi gereli

dUstndlmektedir.

Literatiirde bulunan c¢amalarin blyuk kisminin sadece tek tip 6lgme
aracl ile yapiimasi ve tek tip analiz temalarinutidnilmasi, bu yolla yapilan tim
calismalarin birbirinin tekrari olma 6zedfini tasimaktadir. Bu cajmalarin
sonugclari incelendinde, bilim insaninin fiziksel 6zellikleri, cama yaptgl ortam
ve Ozellikle de cinsiyetine yonelik dnemli bulgwdaulgildigi gorilmektedir.
Ancak bilim insani hakkindaki gogigrin fiziksel etkenlerle sinirlandiriimasi,
onlar hakkindaki gorlieri tamamiyla yansitmaya yetmeyebilir. Bu nedenle
Ozellikle bilim insaninin 6zel wami, ksilik yapisi ve cakma esnasindaki dizeni
ile ilgili goruslerin de ayrintili bigekilde irdelenmesi gerelgii dustintlmektedir.

Bu alanda sikca kullanilan bir 6lgme araci olan DASIr Bilim insani
Ciz Testi), cizimler yardimiyla bilim insani ilegili 6zellikleri belirlemede tercih
edilmektedir. Ancak bu 06lgen bir 6zelligin dl¢tilmesinden ¢ok, saptanmasi adina
yarar sgladigi gorisii hakimdir (Ocal, 2007). Bu bakimdan DAST'In bazi

sinirhliklara sahip oldgu séylenebilir.
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DAST, @grencilerin sadece cizimler yapmasini gerektirenobgektir. Bu
bakimdan DAST'In uygulanmasinda katilimcilarin @#vedavranmasi ve
argtirmacilarin da hassasiyetle analizler yapmasi idemBu sekilde dlgcme
aracindan etkili birsekilde yararlanilabilege g6z 6ntne alinmalidir. Ancak
O0lcme aracinin kullanimi ve analizi sirasinda mairliliklarla kagilasmak da
mumkindur (Ocal, 2007). Bunlar; hem uygularsanaasinda grencilerin hem de
analiz gamasinda agairmacilarin kagilasacasl sorunlar olabilir. Orngin; Resim
cizme Kkabiliyeti yuksek olan gbenciler zihinlerinde olgturduklarr imajlari
yeterince yansitirken; resim cizme kabiliyetisdki Ggrencilerden elde edilen
veriler imajlari tasvir etmeye yeterli olmayabilikyrica yapilan cizimlerin analizi
asamasinda psikolog, sosyolog, ¢cocuk geliuzmani, gérsel sanatlar uzmani ve
fen esitim uzmani gibi uzmanlik alanlarindan en az biegmanin da gizimlerin
yorumlanmasinda goérev almasinin faydali alacdistnulebilir. Bu sayede
yapilan argtirmalarin etkili sonuglar ortaya koyagadistincesi, uzun ve zahmetli
sureclerin kacinilmaziini da beraberinde getirebilir. Bu bakimdan litérde yer
alan 6lgme aracina alternatif olarak ¢cok boyutlueletip analiz gerektiren 6lgme

araclarinin da kullanimi faydali olabilir.

Ayrica veri toplama araci olarak DAST, yapisi itigke bilim insani ile
ilgili soyut 6zellikleri yansitmaya yetmemekteddgrencilerin cizimleri bu testle
fiziksel baks acisindan 6teye gidememektedir. Bu nedenle bitisaninin somut
olmayan o6zelliklerine ukmbilmek icin DAST'1 miulakat, gokime ya da likert
Olceklerin desteklemesi gereitivurgulanmaktadir (Song ve Kim, 1999). Bu
yontemler, bilim insaninin somut 6zellikleriyle likite somut olmayan 6zellikleri
hakkindaki imajlari ortaya ¢ikarmak icin gereklirgiinektedir. Bu bakimdan hem
DAST'In analizleri zaman alirken hem deseli yontemlerle elde edilen verilerin
analizinin detayh bir sekilde yapilmasi olduk¢a gu¢ bir durum olarak

degerlendirilebilir.

Tim bu sebeplerden dolayr bu ealada bilim insani imajlarini
belirlemeye yonelik olarak Kiguk ve B42012) tarafindan galirilen ve bilim
insani ile ilgili 6 farkh boyutu dlcen likert tighir 6lgek kullaniimgtir. Bu sayede
genk bir 6rneklemle kolaylikla calma imkani elde edilirken; kisa zamanda

orneklemin sahip oldiu bilim insani imajlari pek ¢ok boyutta incelenerfakkl
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sonugclara ulglmistir. Bu bakimdan elde edilen yeni bulgularin venbiinsani ile
ilgili ortaya konan yeni boyutlarin literatire zemlgk kazandiracgl disincesi

blyuk bir 6nem tgkil etmektedir.
1.3.1. Problem Cumlesi

4 ve 5. Sinif grencilerinin sahip olduklari bilim insani imajlare sekilde

yapilanmaktadir?
1.3.2. Alt Problemler

1. Katihmcilarin = bilim insani imajlari genel olarak e n dizeyde
yapilanmgtir?

2. Sosyo-ekonomik dizey dmskeninin 4 ve 5. Sinif grencilerinin
imajlar Gzerindeki etkileri nelerdir?

3. Sinif duzeyi dgiskeninin 4 ve 5. Sinif gencilerinin imajlari
uzerindeki etkileri nelerdir?

4. Cinsiyet dgiskeninin 4 ve 5. Sinif grencilerinin imajlari tzerindeki
etkileri nelerdir?

5. Anne gitim durumu dgiskeninin 4 ve 5. Sinif grencilerinin imajlar
uzerindeki etkileri nelerdir?

6. Baba gitim durumu dgiskeninin 4 ve 5. Sinif grencilerinin imajlar
uzerindeki etkileri nelerdir?

7. 4 ve 5. Sinif grencilerinin sahip olduklari bilim insani imajlasosyo-
ekonomik diizeylere gore farkhlik gostermekte niidir

8. 4 ve 5. Sinif grencilerinin sahip olduklari bilim insani imajlasinif
diuzeylerine gore farkhlik gostermekte midir?

9.4 ve 5. Sinif @rencilerinin sahip olduklari bilim insani imajlan
cinsiyete gore farklihk gostermekte midir?

10. 4 ve 5. Sinif grencilerinin sahip olduklari bilim insani imajlaainne
egitim durumuna goére farklihk goéstermekte midir?

11. 4 ve 5. Sinif @rencilerinin sahip olduklari bilim insani imajlasaba

egitim durumuna gore farklihk géstermekte midir?
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1.3.3. Sayiltilar
Arastirma gagidaki sayiltilar dgrultusunda yapilngtir:
* Arastirmaya katillan @rencilerin anne ve babagi@m durumlarinin
sosyo-ekonomik dizeyleri yansgiti

* Arastirmaya katilan grencilerin anketlere dgu ve samimi birekilde

cevap verdikleri,

sunuldgu,
* Arastirmaya katilan grenci drnekleminin evreni temsil eiti kabul

edilecektir.
1.3.4. Sinirlihklar
Arastirmada gagida siralanan sinirhliklar bulunmaktadir:

* Arastirma, 4 ve 5. Sinif grencilerinin sahip olduklar bilim insani

imajlari ile sinirlidir.
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BIRINCI BOLUM
KURAMSAL TEMEL
2.1.Imaj

Imaj, Turk Dil Kurumu sozlgiinde imge olarak; imge ise genel gor§ini
izlenim, zihinde tasarlanan ve gercekiesi Ozlenensey olarak tanimlanir.
Korkmaz (2005) bilim insanina yonelik imaji bir &yin zihninde 6n y@ntilarina
dayali olarak, bilim insanini nasgkillendirdigi, tasarladgl ya da nasil bir bilim
insani hayal etgine yonelik imgelemi olarak tanimlamaktadir (KavaRkp8).

Bireyin bir konuda imaj sahibi olabilmesi icin, d@ikle o konu ile ilgili
bilgi ya da yaantilari olmasi gerekmektedir. Bu 6n bilgi ya dasaydilar
sayesinde birey, bir konu ile ilgili imgelemleggkiller, semboller, resimler,
fotograflar vb. olgturarak durumu zihinde yapilandirabilmektedir. Gigmu
(2006)’e gore, ki 6n bilgileri ile zihninde canlandirabilgii 6lciide bir konuda
imaj sahibi olabilir. On bilgiler ya da yantilar olmaksizin bir konu hakkinda

zihinde birseyler canlandirmak, dolayisiyla bir imaja sahip aknolanaksizdir.
2.2. Bilim Insani

Ogrencilerin bilimi anlamalari bakimindan, bilimin rkezi konumunda
yer alan bilim insanlarini iyi bigekilde tanitmak gereldi varsayiimaktadir.

Buradan hareketle bu boélimde bilim insani kavraroeienmektedir.

“Bilim insani, bilmek, siniflamak, biriktirmek ve opumlamak giyle
ugrasan kkidir. Herkes bilebilir, herkes siniflayabilir, hek biriktirebilir ama
herkes yorumlayamaz” (Yapici, 2005). Bilim insala ilgili olarak yapilan bu
tanimda, bilim insaninin ger insanlardan ayrilan Ozéllhe isaret edilmektedir.
Bu 0Ozellik bilim insaninin yorumlama gicudur. Bilimsani, bilimsel yontemlerle
elde ettgi bilgiler kapsaminda bilimsel aciklamalarda ve watamalarda
bulunmaktadir. Bu sayede nesnellikten uzgddak bilimsel olaylari kendi
penceresinden aciklamalavini gerceklgtirmektedir. Bu noktada 6énemli olan
bilimsel bilginin ne oldgu degil; bilim insaninin bu bilgiyi nasil yorumlaghdir
(Kiguk, 2006).
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Bilim insani, yaptg aragtirma ve bulglari insanlgin hizmetine
sunmaktadir. Elektgin icadiyla birlikte elektrik kullanimi tim insagin
hizmetine sunulmuve ginimuizde de vazgecilmez bir hal atmiBurada bilim
insaninin evrensellik 6zedii belirginlesmektedir. Bunun ginda bilim insaninin
bazi Ozelliklerinin verilmesi, bilim insanlari hakkla genel bir fikir edinmede
gerekli gorilmektedir (Orta 2002; Soylu, 2004).

1. Bilim insani, merak dolu bir kilige sahiptir; evrendeki olgularin
gizemini cbzmeye cajan ve bunu yayin yolu ile duyurarsiiir.

2. Bilim insani iyi bir gbzlemcidir ve gozlemlerindealde ettgi
verileri mantik cercevesinde irdeler.

3. Bilim insani kendini @mis, evrensellgmis kisidir.

4. Bilim insani, bilimsel dilince yapisi kazangkimsedir.

5. Bilim insani, bilim insani ahlakina sahip olmalidsurekli bir

arays heyecani, ¢ikara dayanmayan, saf ve onurlu biathay

6. Bilim insani kendini toplumdan izole etmemelidir.

7. Bilim insani, bilimi halka indirgemeli, herkesin lagac& sekilde
sunmalidir.

8. Bilim insani, ¢algmalarinda maddi kazang ve ¢ikar gutmez.

9. Bilim insani, elgtiriye ve 0z elgtiriye acik olmalidir.

2.3. Bilim insaniimajlari

Bilim insani imajlari ve bunlarin g@encilerinin zihninde dgru sekilde
yapilandiriimasi, bilimi dgru sekilde tanitmak ve bilime kgr olumlu tutumlar
gelistirmek adina olduk¢ca 6nemlidir. Bu durum bilimin gds1 calgmalarinda
vurgulanmaktadir (Kigtk, 2006). Bu nedenle figtim Gzrencilerinin zihninde
bilim insani imajlarinin nasil yapilarigi bugine dek bircok ¢camayla ortaya
ctkarilmaya cafilmistir. Literatirde yer alan camalar incelendiinde,
ogrencilerinin oldukca basmakalip bilim insani imajea sahip olduklari ve bu
imajlarin yillarca pek désime usramadan kaldn go6zlemlenmgtir (Chambers,
1983; Song ve Kim, 1999; Silver ve Rushton, 200&H, 2010).

Bilim insani imajlarini belirleme ¢glnalarina bgandgi tarinten bu yana

genel olarak Chambers tarafindan “Binsan Ciz” testinden uyarlanarak
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gelistirilen “Bir Bilim Insani Ciz” (DAST) kullaniimytir (Ocal, 2007). Yapilan
calismalar bu testten elde edilen cizimlerin analizigerceklatirilmistir. Bu test,

okul 6ncesi donemden dayarak gitim kurumlarinin hemen hersamasinda
uygulanmg ve yillar gectikce bilim insani imajlarinin nabdziyiuk olgtide DAST
ile tutulmaya cakilmistir.

Bilim insani imajlari, okul 6ncesi donemden itiba@rencilerin zihninde
yapilanmaya bgamaktadir. Ayni zamanda yine okul 6ncesi donenaseriakalip
yargilarin sekillenmeye bgladigi belirtimektedir (Newton & Newton, 1992;
Guler ve Akman, 2006). Bu nedenle erkenlgalan itibaren cocuklara gau
bilim insani modelleri gosteriimeli ve @i imajlarin olgturulmasi adina
calismalar yapilmalidir. Cocuklar bilim insanlarini @o sekilde tanidikca ve
kendilerine yakin gordikge bilimsel faaliyetlere tikmaya yonelik ilgi ve
isteklerinin daha olumlu olagadisinulmektedir. Bgka bir ifadeyle olumlu bilim
insani imajlarinin  yapilandiriilmasi, olumlu bilinhs@najlarinin  olyumuna

donisecektir (Schibeci ve Sorensen, 1983).

IIkogretim ve ortagretim dizeyinde yapilan catnalarda, @rencilerin
zihinlerinde daha 6nceki yillarda yapilanan bilimsani imajlarinin olumlu yonde
gelismeden kaldii belirgin bir sekilde ortaya koyulmgtur (Huber ve Burton,
1995; Hatzinikita, 2007). Buna gore; laboratuvaligii giyen, erkek, gozIukla,
yalniz calgsan, dik sach ve cilgin gérinumla bilim insani bulkgy1 elde edilmtir.
Ayrica bilimi insaninin cinsiyeti konusunda vyillarcdevam eden yagli
yapilanmanin tam manasiyla dizelngedie halen devam etmekte olglu da
gorulmektedir (Mead ve Metraux, 1957; Barman, 19B8rland-Smith, 2009;
Unver, 2010).

Kavak (2008), cajmasinda ilkgretim &srencilerinin sahip oldgu bilim
insani imajlarini ortaya koyngtur:

. Bilim insani beyaz 6nlik giyen ve laboratuvardasga birisidir.
. Cogunlukla erkektir.
. Orta yali ya da yalidir, gozlik takar.

. Bazen kisa ve tombul, bazen da ince ve zayiftir.
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. Biyigi olabilir, tiras olmams ya da dginik sach olabilir.
. Kamburu ¢iknmg ve yorgun olabilir.

. Arag-gerecle cevrelenmiolabilir: deney tupleri, binzen ocaklari,

cam balonlar veiseler, cengelli cam tlpler ve kadranlari ile garigkmeler...

Gunlerini deney yaparak gegirir.

Kimyasallari bir deney tiipindenggrine bgaltir.
. Mikroskoba dikkatle bakar.

. Hayvanlarla ve bitkilerle, onlari keserek ya daamalserum enjekte
ederek deney yapar.

Bilim insani ile ilgili imajlar derinlgtiriimeye calsildikca, daha farkli
sonuclara da rastlangtr. Farkli sosyal gruplar arasinda yapilan spadlarda
bilim insaninin tehlikeli biri oldugu seklinde imajlara rastlangtir (Haynes,
2003). Bunun yaninda, Rusya’da yapilansamaalarda bilim insani ile ilgili
yoksulkisi seklinde imajlarin éne ¢ikgi gortlmitir (lurevich, 1998; Bovina ve
Dragul’skaia, 2005; Bovina ve Dragul'skaia, 200Benzersekilde bilim insani
ile ilgili eksik, yanls ya da olumsuz imajlarin tespit edijdipek ¢ok cakma
bulunmaktadir (Parsons, 1997; McDuffie, 2001; Ruliar ve Cohen, 2003;
Narayan, Park ve Peker, 2008).

Bilim insani imajlarinin olumsuz biekilde yapilanmasi, onlarin gelecekte
bilime kagl sergileyecekleri tutum acisindan rahatsiz edicidorumdur. Bu
nedenle bu imajlarin yapilanmasinda etkili olag fdktorlere (aile, gretmenler,
yazili ve gorsel medya, sosyo-ekonomik diizey, geissinif diizeyi vb.) oldukca
blyuk bir gérev dgmektedir. Bu bakimdan bu faktorlerin incelenmesiydear

gorilmektedir.

22



2.4. Bilim Iinsaniimajlarina Yon Veren Faktorler
2.4.1. Gretmenler

Ik ve ortaokul diizeyindegiencilerin bilim ve bilim insanlariyla en fazla
ic ice olduklari ders Fen ve Teknolojidir. Bu gemda Fen ve Teknoloji
derslerinde gorulengdim, cocuklarin bilim insani imajlarinin yapilansiada
etkili faktoérlerden biridir. Bunun yaninda gr disiplinlerde de bilim ve bilim
insanlarina yonelik bolimler yer almaktadir. Buradl@emli olan dersi veren
dgretmenlerin bilime ve bilim insanlarina katutumlaridir. Cnku gretmenlerin
tutumlan @rencileri dgrudan etkilemektedir (Balki, Coban ve Akta?2003;
Tarkmen, 2008).Ayni zamandarétim programinin ygunlugu ve programdaki
hedef davraslarin kazandiriimasindaki eksikliklergncilerin bilimi ve bilim
insanlarini tam manasiyla kavrayamamasina sebegktdohr (Kaya, Dgan ve
Ocal, 2008). Bu nedenlatietmenlere bu noktada bilyiik goreviesmiektedir.

2.4.2. Yazili ve Gorsel Kaynaklar

Ogrencilerin bilim insani hakkindaki imajlarin kiicieslarda olymaya
basladigi belirtilmistir (Guler ve Akman, 2006). Bu noktada cocuklargdmlan
etkileyen yazili ve o6zellikle de gorsel medya bUydkem arz etmektedir.
Cocuklarin bu yglarda televizyon, bilgisayar gibi medya araclarbyiayik ilgi
gosterdikleri goz 6ninde bulundurulursa; cizgi fém tv programlari, cstli
oyun ve gorsellerde yer alan bilim insani goruamidgecuklarda olgan imajlar
etkilemektedir (Schibeci ve Lee, 20023hin, 2009; Kili¢, 2010, Wiseman, 2011).
Chambers (1983), “buldum” gibi ifadelerirg@nciler tarafindan kullaniimasini,
onlarin yazili ve go6rsel kaynaklardan etkilenmesinbir sonucu olarak
deserlendirmitir. Buna ilave olarak, literatirde yer alan basaigk imajlarin
olusumunda ders kitaplarinda verilen bilim insani rdemmin etkisi buyik énem
teskil etmektedir (Kiuglik ve Deve, 2012). Buradan haték cocuklarin sahip
oldugu yanls imajlarin, kitle iletsim araclari tarafindan devamh olarak
desteklendii ve bu imajlarin ileri yglarda daha kalici hale gefdidUstintlebilir.
Bu nedenle ¢ocuklar Uzerinde 6nemli etkilere sablgn medya, kitle ilegim

araclari, yazili ve gorsel kaynaklar ve c¢ocuk kitag dergilerinin bilim insani
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konusunda gereken hassasiyeti gostererekuddilim insani figurlerine yer

vermeleri gerekmektedir.
2.4.3. Aile

Bilim insani imajlarini etkileyen faktorlerden bide ailedir. Ailelerin
bilime ve bilim insanlarina yonelik tutumlari, ¢cddarinin da bilim ve bilim
insanlarina yonelik goslerinin gelsmesinde etkili olmaktadir. Ayrica ailelerin
egitim durumlari ve mesleklerinin de cocuklarin bilimsani imajlarina etki
ettigini ortaya koyan caymalar bulunmaktadir (Kavak, 2008). Ebeveynlerin
egitim durumlarina gore, ¢ocuklarin da bilime ve filinsanina yonelik algilari
desismektedir (Ocal, 2007). Ayrica cocuklarin arkadgevrelerinin ve kugcuk

yaslarda oynadiklari oyuncaklarin da imajlara etkigiugu distintlmektedir.
2.4.4. Sosyo-ekonomik Diizey

Ogrencilerin bilim insani imajlarini belirleyen faktérden biri de sahip
olduklar sosyo-ekonomik duzeylerdir. Sosyo-ekortondiizey farkliliklari,
ogrencilerin sahip olduklari kaynaklarinsgiéli gine olanak sglamaktadir. Bunun
yaninda farkli imkénlara sahipgi@ncilerin bilim ve bilim insani ile ilgili
etmenlerle daha fazla i¢ ice olduklari sdidtulmektedir. Bu nedenle sosyo-
ekonomik agidan iyi diuzeyde yer alagréncilerle dguk dizeyde yer alan

ogrenciler arasinda farkliliklar ol@gu belirlenmstir (Sahin, 2009).
2.4.5. Cinsiyet

Bilim insani ile ilgili imajlar, imaja sahip biregtin cinsiyetlerinden
dogrudan etkilenmektedir. Chambers (1983), uygulamagahil ettgi
ogrencilerden yalnizca 28’inin kadin bilim insani digni belirtmistir. Bu
cizimlerin ise sadece kiztenciler tarafindan yapilgmolmasi, imajlarin katilimci
cinsiyetine gore dgsime usradginin bir gostergesi olarak belirlengtir. Bireyler
sahip olduklari imajlari gbzden gegcirirken, bilimsaninin cinsiyetini kendi
cinsiyetleri ile bgdastirdiklart digunulebilir. Moaldomhnaigh ve Mhaolain
(1990), bilim insani cinsiyeti ile ilgili imajlarda cinsiyet dgiskeninin etkili
oldugunu belirtmgtir. Bu nedenle cinsiyet geskeni imajlara yon veren faktorler
arasinda yer almaktadir.

24



2.4.6. Sinif Duzeyi

Bireylerin @renim sdrecindeki sinif didzeyleri bilim insani itaaj
Uzerinde etkilidir. Yvonne (2002), bu imajlarin gidiizeyi ilerledikge daha farkl
sekillerde ortaya cikgnini belirtmitir.  Sinif  dizeylerine ait programlar
yogunlastikca ve glenen konularin detaylari fazlatdca bilim insanlari ile ilgili
imajlar da detayh bir hal alabilir. Bu nedenle 1§idizeyi farkhliklari imajlari
etkileyen faktérler arasinda dinulebilir.

Ozetle, bilim insani imajlarini etkileyen pek coskfor bulunmaktadir.
Imajlarin bu faktorler dgrultusundasekillendigi distinllebilir. Literatirde yer
alan calgmalarda bilim insaninin @oinlukla fiziksel yapisina vurgu yapilgar.
Bunun yaninda bilim insaninin ¢glgi mekanin analizleri ve bilim insaninin
cinsiyeti belirlenmgtir. Bu imajlarin yillar boyu dgsmedisi ve yapilan her
calismada benzer sonuglarin elde edildgorilmektedir. Bu noktada imajlari
etkileyen unsurlarin rolt buyuktir. Ancaksdyoringe yonelik imajlarin yani
sira; bilim insaninin soyut Ozelliklerin de ortaj@nmasi bir ihtiya¢ halini
almstir. Bu nedenle bilim insaninin karakteri, aile yap 6zel hayati, kendi
duzeni ile ilgili 6zelliklerin de belirlenmesi gadggi distintlmektedir.

Ayrica, bilim insani ile ilgili 6zelliklerin grencilerde olumlusekilde
yapilanmasinin énemli olgu g6z 6nidnde bulundurulmalidir. Olumlu imajlar bu
calismanin vizyonu acisindan bazi kriterlere dayanmaktdgluna gore bilim
insani karakteri ile ilgili olarak onceliki®mpluma faydali, 6rf ve adetlere saygili,
iletisim kuran, saygi goren, fikirlerini payan kisi seklindeki algilara sahip olan
bireylerin pozitif imajlara sahip oldw varsayillmaktadir. Bunun yaninda bilim
insaninin 6zel y@mindakendisine ve ailesine yeterli zamani ayiran, ilgge kgi
olarak betimlenmesi beklenmektedir. Bununla bidiktilim insaninin ¢agma
ortami icerisindetertipli, calisma sekli dizenli, segii kiyafet yapig ise uygun,
kullandg1 materyaller derli toplu seklinde pozitif dgincelerin yer almasi
beklenmektedir. Benzegekilde bilim insani cinsiyeti konusundagréncilerin
salikll imajlara sahip olmasierkek bilim insanlari olabilegeg gibi; kadin bilim
insanlarinin da olabilegg konusunda diiincelerin yer almasi pozitif imaj
gostergesi olarak kabul edilmektedir. Clnki busgadinin temeli, bilim insaninin

cinsiyetinin dgisken olabilecgine yoneliktir. Fiziksel acidan bakifginda, bilim
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insaninin gérinimunun sirasdya da dginik olmamasi, kabul edilen gerler
arasindadir. Buna gore bilim insanikyafetleri diizenli, uyum icerisinde ve iyi
giyinen kji olarak algilaniyor olmasi beklenmektedir.

Bilim insani ile ilgili yukarida belirtilen 6zelliler, bu ¢algmada olumlu
imaj gostergesi olarak kabul edilecektir. Bu bakamd ele alinan problem
cumleleri ile bg&lantili olarak @rencilerin en azindan bu 6zellikleri barindiran
imajlara sahip olmasi, onlarin olumlu imajlara gabliduysunu sdyleyebilmek icin

yeterli gorulecektir.

2.5. 4 ve 5. Sinif @encilerinin Bilim Insani imajlarini Belirlemeye

Yonelik Olarak Yapilan Ulusal Calismalar

Bu boéliumde, bilim insani imajlariyla ilgili olarakilkemizde ilk@retim
dizeyinde vyapilan c¢amalar incelenngtir. Bu calsmalarda ilk@retim
ogrencilerinin bilim insanlarini ne kadar ve nasmithgiyla ilgili olarak ortaya
konulan sonugclarin betimlemesi yapigtm.

Balki, Coban ve Akt (2003) tarafindan yapilan bir gahada, ilk@retim
ogrencilerinin bilim insanina yonelik dgunceleri argtinimistir. Bu amacla
Erzincan'da bir ilk@retim okulundan 123 gienci o6rnekleme alinrgtir. Bu
calsmada alti sorudan aojan bir anket kullanilimgtir. Ankette, “Sizce bilim
insaninin 6zellikleri neler?”, “Sizce herkes bilimsani olabilir mi?”, “Siz bir
bilim insani olsaydiniz neler yapardiniz?” gibidar yer almaktadir. Verilerin
analizinde betimleme yontemi kullanignive @renci cevaplarn kodlanarak
frekans tablosuna yansitilghr. Analizler sonucunda, gdencilerin bilimin keif
ve icatlardan olgtugu ve bilim insani olmanin ¢ok kitap okumaktan gaaogibi
yanls distincelere sahip olduklar belirtilgtir. Ayrica calsmada, bilimin
dogasini iceren fen bilgisi dersinin tam manasiglanememesinin grencilerin
bilim insani kavramina kear olumsuz tutumlara sahip olmasina ve bilim insani

olma yolundaki 6zguvenlerini kaybetmelerine seblejogu da belirtiimektedir.

Gumis (2006) yaptg calsmada, bilimsel oykulerle yuratilen fen ve
teknoloji dersinin grencilerin fen tutumlarina ve bilim insani imajlaau etkisini;
etkilediyse ne dlcide ve hangi yonde etkig@di belirlemeyi amaclangtir. Bu

amagla 2007-2008gpetim yilinda Ankaralli Cankayailgesinde bir ilk@&retim
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okulunun 5. sinifindan toplam 80 grénci Uzerinde agirmasini
gerceklgtirmistir. Calismada 6n test-son test kontrol gruplu deneysel ydnte
benimsenmitir. Arastirmada bilim insani imajlarini belirlemeye yonelikarak
Chambers (1983) tarafindan gttilen Bir Bilim Insani Ciz Testi kullaniing
analiz gamasinda yine Chambers (1983) ve Newton ve Nevii®92) tarafindan
olusturulan kategoriler esas alinarak yapsgim Bilimsel oykiler ve o6yki
haritalari ile desteklenen ders sonrasingi@idcilerin sahip oldgu laboratuvarda
calisan, gozIuklu bilim insani gibi standart imajlarierini doggada da cagan,
gozluk takmayan ve hayvanlar Gizerinde ggadibilim insanlari gibi yeni imajlara

biraktgl goralmdtar.

Ocal (2007) yaps calsmada, ilk@retim 6, 7 ve 8. sinif gencilerinin
bilim insani hakkindaki goglerini belirlemeyi amaclamngtir. Bu amacla 2005-
2006 @retim yilinda Ankara ilinden bir ilkgretim okulundan 115 genci
orneklem olarak alinmtir. Tarama modeli esas alinarak yapilanstamraada
Chambers (1983) tarafindan gétilen Bir Bilim insani Ciz Testinin yani sira,
aragtirmaci tarafindan gelirilen 47 maddelik likert tipi bir dlcek ve 10 sduk
klasik bir test uygulanmtir. Bunun yaninda her siniftan 1@rénci olmak Uzere
toplam 30 @renciyle mulakat yapilmtir. Buna gore, grencilerin genel olarak
basmakalip bilim insani imajlarina sahip olduklghoratuvar 6nluklt, gozlukla,
kendini kine adayan ve erkek bilimi insani gibi siinceleri benimsedikleri
belirlenmitir. Ayrica anketlerin cevaplanmasi sonragreiicilerin olumlu bilim
insani imajlarina sahip olduklari goérulirken; m@#ardan sonra gencilerin
kisisel secimleri s6z konusu olgunda bilim insanina sicak bakmadiklari sonucu
da elde edilntir.

Kavak (2008), cajmasinda ilkgretim duzeyinde @&tim goren
Ogrencilerin bilime ve bilim insanina yodnelik tutume vimajlarini ortaya
koymustur. Bu amacla 2007-200&ketim yilinda gercekkgirilen calsmada, 4, 5,
6, 7 ve 8. sinifta grenim goren toplam 623gtenci drneklem olarak alingtir.
Veri toplama araci olarak, Chambers’in (1983) BilinB insani Ciz Testi esas
alinarak hazirlanan ve yari yapilandirgnsorularin yer algn t¢ bdlumden

olusan bir test uygulanmstir. Calsma sonucundagdencilerin bilim insanlarini
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kendi ¢evrelerine uzak olarak gorduklerini, zekiludklarini belirttikleri ve daha

once yapilan calmalardaki basmakalip yargilara sahip olduklar botigtdr.

Erkorkmaz (2009) yaptl calsmada, ilk@retim I. kademe grencilerinin
bilim insanina ilgkin gorislerini belirlemeye caymistir. Bu amacla 2007-2008
Ogretim yilinda Isparta il merkezinde bulunan bir léewkulu ve bir 6zel okulun
birinci kademesinde gienim goren toplam 152 géenci 6rnekleme alinrgtir.
Arastirmada, Chambers (1983) tarafindan gielien Bir Bilim Insani Ciz Testine
bazi alt bolimlerin ve Kontrol Listesinin eklenmgdsiolusturulansekli (DAST-c)
kullaniimistir. Arastirma sonucunda, 3 ve 5. sinifgréncilerinin  kiyafet
cizimlerinin diger sinif dizeylerinden farkh olgu; bunun dyunda kontrol
listesinde yer alan temalarda hemen biutin sindlayghi basmakalip ifadelerin
yer aldgl ortaya cikmygtir. Buna goOre en fazla cizimler, takim elbiseli ve
gunluk/spor kiyafetli, bakimh ve @aik sacl; bilgi semboll olarak en fazla
kitap/defter; kullanilan malzeme olarak deney malekeriyle calan ve

laboratuvarda ¢afan bilim insanlari Gzerine yapilgtir.

Sahin (2009) yapmi oldugu calsmada ilk@retim birinci kademe
ogrencilerini bilim insanina yonelik giincelerini ortaya ¢cikarmayi amaclagtm.
Bu amagla 2008-2009%¢etim yilinda farkli sosyo-ekonomik diizeye sahipagig
sehirden secilen U¢ ayri okuldgrénim goren toplam 366gtenci drnekleme
alinmstir. Arastirmada veri toplama araci olarak Bir Biliimsani Ciz Testi
kullanilmis ve calsmada tarama modeli esas alighmi Calsma sonucunda
Ogrencilerin en ¢ok oranda erkek, laboratuvardaggaliicat ve bulgiyapan bilim
insani cizimleri yaptiklari ve sahip olduklar! ifz&jn standart imajlardan oteye

gecmedgi belirlenmistir.

Kili¢ (2010) yapmy oldugu calsmada, ¢ocuklarin bilime ve bilim insanina
yonelik tutumlari ve kalipkamis yargilarini betimlemeye cainis ve literatirde
yer alan cakmalarda ortaya konulan bilim insani imajlariningeidendirmesini
yapmstir. Bu calgmalarda genel anlamda Chambers (1983) tarafindagtigien
Bir Bilim insani Ciz Testinin kullanildi belirtiimistir. Cocuklarda var olan bilim
insani imajlarinin ise; laboratuvar oOnluklt, goziijk karsik sacli, garip

gorunilt, kendini camaya adayarseklinde oldukca basmakalip bgekilde
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yapilandgini belirtmitir. Bu standart imajlarin  gggsmeden ilk@retim ve

orta@gretim dizeyinde de davam gitbu calsmada belirtilmgtir.

Korkmaz ve Kavak (2010) tarafindan yapilan gahda, ilk@retim
Ogrencilerinin sahip oldgu bilim ve bilim insani imajlarinin cinsiyet ve €in
dizeyleri agisindan incelenmesi amaglagumi Bu amacla 2007-2008ggetim
yilinda Ankaralli Cankayallcesinde bulunan farkli sosyo-ekonomik diizeye sahip
bes ilkbgretim okulunda bulunan 5 sinif dizeyinde (4-&relim goren 623
ogrenci ornekleme alinrgtir. Arastirmada nicel ve nitel yontemler kullanilgtir.
Bu nedenle Chambers (1983) tarafindastjglen Bir Bilim insani Ciz Testine
dayali olarak Song ve Kim (1999) tarafindan gelien sekli ve acik uclu sorular
kullaniimistir. Arastirma sonunda genci cizimlerinin literatirde daha 6nce
belirtilen basmakalip ifadelerle buyik olclide grigit gordlmigtir. Buna gore
laboratuvar onlukli, deney yapan, gozluklu, diklisagim insani imajlarinin yer
ettigi gorulmektedir.

Kicuk ve Bg (2011) tarafindan yapilan cahada ilk@retim 4 ve 5. sinif
ogrencilerinin  bilim insani imajlarinin belirlenmesie bu imajlarin  sinif
seviyelerine gore nasil farklgagl belirlenmeye cagiimistir. Bu amagcla Ulke
capinda 4 ildeki (Sivas, Rize, Trabzon ve Bingéik8gretim okulundan rastgele
secilen 120 grenci 6rnekleme alinsiir. Calsmada Chambers (1983) tarafindan
gelistirilen Bir Bilim insani Ciz Testi kullaniimive bu testin analizi icin Song ve
Kim (1999) tarafindan oklturulan dgerlendirme listesi kullanilngtir. Ayrica
Ogrenciler cizimlerinde anlattiklari imajlarin birkagimleyle aciklanglardir.
Arastirmada nitel argirma metodolojisi benimsenstir. Yapilan analizler
sonucunda literatiirde yer alan galalarda elde edilen sonuclara paralel olarak
ogrencilerin buyuk oranda laboratuvar 6nluklt, gotlijlerkek ve mutlu bir yiz
ifadesiyle laboratuvarda c¢ghin bilim insani imajlarina sahip olduklari

belirlenmitir.

Nuhgglu ve Afacan (2011) yapmi olduklarl calgmada, ilk@retim
Ogrencilerinin  bilim insanina ybnelik duncelerini ortaya c¢ikarmayi
amaclamglardir. Bu amagcla, Kgehir Il merkezinden iki farkh okulda bulunan 4,

5 ve 6. siniflardan 184gdenciyi 6érneklem almglardir. Aragstirmada Chambers
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(1983) tarafindan galirilen Bir Bilim insani Ciz Testi ve bu testin giamacilar
tarafindan gesletiimesiyle olgturulan “Bilim insani Dgerlendirme Anketi”
kullaniimistir.  Calsma sonunda @encilerin  bilim insanlarini teknoloji
araclarindan yararlanan, fizik ve kimya alanlarirgddisan, zeki ve hgyoralu
olarak tanimlarken; ilerde bilim insani olmak isbyeceklerini de belirttikleri

gorulmugtar.

Ulusal alanda yapilan camnalar yukarida belirtilngtir. Bu calsmalar
incelendginde, bilim insani ile ilgili fiziksel dzelliklerirdetayl birsekilde ortaya
kondusu gorulmektedir. Ozellikle DAST 6lgekullanilarak yapilan ¢cajmalarda,
bilim insaninin ve bilim insaninin ¢cana yaptgl ortamin fiziksel yapisi oldukca
ayrintili bir sekilde deerlendirilmistir. Bunun yaninda katilimcilara mulakatlarla
farkli sorular yoneltilerek bilim insani hakkindalgp toplanmaya cagiimistir.
Fakat &irlikli olarak fiziksel @elerin deerlendirildigi bu calsmalarda bilim
insaninin toplum icerisindeki rolt, aile ggantilart ve kgilik ozellikleri gibi
faktorlerin yeterince incelenmesgnolabilecei dustuntlebilir. Cg@unlukla fiziksel
sartlar icerisinde incelenmesi, bilim insanina ydneimajlarin ele alinmasinda
bazi eksikliklerin var oldgu inancini artirabilir. Bu nedenle bilim insaninin
fiziksel yapisi yaninda yukarida belirtilen fak#&irlagisindan da ayrintili olarak

incelenmesi imajlarin daha ¢cok boyutt@edendiriimesine olanak gkayabilir.

2.6. 4 ve 5. Sinif @encilerinin Bilim Insani Imajlarini Belirlemeye

Yonelik Olarak Yapilan Uluslararasi Calismalar

Bilim insani imajlarini belirlemeye yonelik cginalar yurt dginda cok
uzun bir stireden beri yapilmaktadir. Bu galalardan ilki sayilabilecek olan ve
bilim insani imajlarinin belirlenmesinin temelireskil eden argtirma Mead ve
Metraux (1957) tarafindan yapilgtr. Bu tarinten sonra pek cok anamayla
bilim insani imajlari belirlenmeye calimis; calsmalarin pek ¢gunda Chambers
(1983) tarafindan galirilen ve psikolojik bir test olan DAST (Bir Bilininsani
Ciz Testi) kullaniimgtir (Newton ve Newton, 1992; Song ve Kim, 1999;d6éin,
2003). Bu bolumde ilkgretim dizeyinde uluslararasi alanda yapilansigedlar

incelenmgtir.
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Chambers (1983) tarafindan yapilan bir gahda, ilk@retim 5. sinif
ogrencilerinin sahip olduklari bilim insani imajlanmbelirlenmesi ve bu imajlarin
sosyo-ekonomik diizey, zeka, cinsiyet ve Kkiltimgiizce kongan/Fransizca
konwan) degiskenleri agisindan nasil farklgkagini belirlemek amaclanstir. Bu
amagcla 186 siniftan toplam 480grénci ornekleme alinrgtir. Calsmada veri
toplama araci olarak agamaci tarafindan galirilen DAST (Bir Bilim Insani
Ciz Testi) kullanilmgtir. Arastirmada bilim insani imajlarina yonelik olarak p ti
belirleyici olusturulmustur. Bunlar; laboratuvar ongiii, gozluk, yuzdeki killar,
argtirma sembolleri, bilgi sembolleri, teknolojigéleri ve formil/yaziseklinde
siralanmgtir. Arastirma sonunda 4807 cizimden sadece 28 kadin bitisani
cizimine rastlandy ve bu cizimleri kiz grencilerin yaptl; bunun dginda
genelde @rencilerin standart imajlara sahip olduklari béhmtstir. Ayrica tehlike
isaretleri, alternatif semboller ve cinsiyetin belirglarak cizildgi gorilmektedir.

Maoldomhnaigh ve Hunt (1988) tarafindainlanda’da yapilan bir
argtirmada, ilk@retim 5. sinif @rencilerinin bilim insani imajlarina yén veren
faktorler belirlenmeye calilmistir. Arastirmada 76 (38 kiz ve 38 erkek) 5. sinif
Ogrencisi  Ornekleme alingtir. Calsma bir  &itim-6gretim doneminde
gerceklatirilmis ve deneysel olarak yuratilgtir. Calgma bainda ve sonunda
ogrencilere cizimler yaptiriingtir. Ogrencilere ¢ diizeydegigim verilmistir. Bu
egitimlerde bazi bilim insanlarining ive hayatlariyla ilgili bilgiler verilirken;
egitimleri iki kadin &sretmen adayi ve bir erkek fegigmcisi yuratmistur. Veri
toplama araci olarak Chambers (1983) tarafindartigggén DAST (Bir Bilim
Insani Ciz Testi) kullanilngtir. Elde edilen veriler 7 boyutta analiz edig
Onluk, gozluk, yizdeki killar, agarma sembolleri, bilgi sembolleri, teknoloji ve
ilgili semboller (formuller, siniflandirmalar, “bdlim” ifadeleri). Aragtirma
sonucunda, 23 adet kadin bilim insani giziminelaasigi, bilimde kadinlarin yer
alabilecgine dair olumlu tutumlarin geligi gorulmdstir. Ayrica kiz
ogrencilerde erkek grencilere oranla daha fazla mitolojik bilim insamiajlarinin
bulundgu ve bu duruma yapilan ikinci gizimlerden sonra destlandg
belirtilmistir.

Newton ve Newton (1992),ingiltere’nin Kuzeydgusunda yapmi

olduklar calsmada 4-11 ya arasindaki c¢ocuklarin bilim insani algilarini
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belirlemilerdir. Bu amacla 80 ilkgretim okulundan 1143 gienci Ornekleme
alinmg ve calgma deneysel olarak yuratilstiar. Kontrol grubu grencilerine
Mead ve Metraux (1957) tarafindan ggtilen Bir Adam Ciz Testi (Draw-a-
Person-Test) uygulanirken; deney grub@redcilerine Chambers (1983)
tarafindan geftirilen DAST (Bir Bilim insani Ciz Testi) uygulangtir. Calsma
sonucunda kiz gencilerin &irlikla kadin bilim insani cizimleri yagii; erkek

ogrencilerin ise girlikla erkek bilim insani ¢izimleri yagii géralmitar.

Huber ve Burton (1995) tarafinda Amerika’nin Carali eyaletinde
yuratilen bir argtirmada, ilk@retim 4-8. sinif @rencilerinin  bilim insani
hakkindaki gorgleri ve bu gorglerin bir egitim sonrasinda dgsip desismedii
gozlemlenmeye callmistir. Bu amacla deneysel olarak yuritilen gahda
Ogrencilerin  bilim insanini nasil gordukleri hakkindeizimler ve rubrik
calismalar yapilmgtir. 108 erkek ve 115 kizdan gan toplam 223 grencinin
ornekleme alingg calsmada ©On testler sonucu bilim insaninin 6zelliklerin
yansitan 9 tema belirlengtir. Bunlar; bilim insaninin cinsiyeti, gbézlik olup
olmamasi durumu, laboratuvar 6gli} cilgin saclar, tuhaf gulimsemeler, garip
korkuncg gozler, bakimh saglar, robota benzeyenliklsx ve vicut yaralari olarak
verilmigtir. Daha sonra @éli materyaller kullanilarak bilim insanlar hakida
fikir gelistirme calgmalari yapilmg ve bir sonraki dénem bir son test galasi
yapiimstir. Bunun sonucunda erkekgr@ncilerde bilim insaninin vizyonu ve
kalipsal 0Ozellikleri hakkinda kayda g gelsimlerin olmadg ancak kiz
Ogrencilerde iki temada istatistiksel olarak anlandisisimlerin  oldusu
gozlemlenmgtir. Bunlar; tuhaf gulglerin varligl ve korkung gozler hakkindaki

distnce dgisimleridir.

Barman, Ostlund, Gatto ve Halferty (1997), Amerda’ yaptiklari
calismada, 5. Sinif grencilerinin  bilim insani  imajlarini  belirlemeye
calismiglardir. Calsmada, 117 grenci 6rnekleme alinrgtir. Bu Ggrencilere iki
farkh uygulama yapilngtir. IIk uygulamada, bilim yapan bilim insani resimleri
cizerek bu resimleri aciklamalari; ikinci uygularmadse kendilerini bilim
yaparken resmetmeleri ve bu resimleri agiklamasenmitir. Yapilan gizimler
DAST-c deerlendirme listesi esas alinarak analiz edilme kagilastiriimistir.

Calsmanin sonucunda, gtencilerin -laboratuvar ©onfiii giyen, g6zIUkIU,
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arsstirma sembolleri kullanan, laboratuvarda gah, yerli ve erkek bilim insani-
seklindeki basmakalip imajlara sahip ofgu gorilmigtir. Bunun yaninda
ogrencilerin, kendilerini bilim yaparken - sirada aitken okuyan ve not alan,

aktivitelere katilanseklindeki hususlara vurgu yaptiklari goralgtiir.

Song ve Kim (1999), bilim insani imajlarini belmek icin kullanilan
DAST olcezine ait bir kontrol listesi gedtirmisti. DAST-c adini alan 6lgekle
yapilan caimada bilim insani farkl boyutlarda gerlendirilmistir. Bu boyutlar
cercevesinde bilim insaninin fiziksel imaji, zitehsyapisi, cinsiyeti, ya ve
aktiviteleri incelenmgtir. Ayrica ¢ocuklarin sahip olduklari imajlarinyeg da
arggtinimistir. Buna goére imajlarin 6zellikle medya yoluylapylandgi; bunun
yaninda ailelerin, gretmenlerin ve akranlarin imaj yapilanmasinda ietkdugu

ortaya cikarilmgtir.

Barman (1999), ilkgretim @Grencilerinin bilim insani imajlarinin nasil
degistigini incelemgtir. DAST-c kullanilan argtirma, 2, 3-5 ve 6. sinif
ogrencileriyle yapilmgtir. Calsmanin sonucunda géencilerin en ¢ok vurgu
yaptiklari ifadelerin laboratuvarda g¢an 6nlukli ve go6zIuklu insanlar olgu
ortaya ¢ikmgtir. Bunun yaninda agarma sembolleri ve sadece erkek bilim insani
cizimleri de 6nemli noktalardir. genciler bilim insaninin surekli bir aktivite
icinde olduklarini belirtngtir. Bu anlamda standart imajlarin bu ¢ala

sonuclarinda da elde ediggdigorilmektedir.

Yvonne (2002), Cin'de yagh calsmada farkh irklardaki grencilerin
bilim insani imajlarini incelemgiir. Bunun igin biri ilk@retim ve dgeri
ortagretim olmak Uzere, iki farkli okuldagéenim goéren grencilerle ve farkli
siniflarla calgmistir. Veri toplama araci olarak DAST ve DAST-c kultastir.
Arastirmanin sonucunda,géencilerin bilim insani ile ilgili olarak ozellikldas
bblgesine yodnelik imajlari ortaya cikagnr. Buna goére; gozIukli kel ya da
daginik sacl, dainik goérinuimli gibi standart imajlarin ortaya gkt
gorulmistdr. Bunun yaninda erkek bilim insani cizimlerinidaha fazla
yapildgini; kadin bilim insani ¢iziminin az da olsa yapgidi belirtmitir. Farkh

olarak cinsiyeti belirtimeyen bilim insani cizimmiee de rastlanmtir. Bunun
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yaninda, DAST'In kolay kullanilabilir bir dlgek olmsina ramen mulakatlarla

desteklenmesi geretni ortaya koymugtur.

Finson (2002), Mead ve Metraux’un 1957 yilindakigaasindan 2002'ye
kadar bu alanda yapilan tim ealalarin sonuglarini kgifastirmistir. Calsma
sonucunda, yapilan gtamalarin hemen hepsinde ayni 6zelliklere vurgu
yapildgini belirtmitir. Buna go6re bilim insaninin 6zellikle $abélgesinde
degisim olmadgini oraya koymstur. Bunun yaninda fiziksel 6zellikleri ile ilgili

olarak var olan standart imajlaringilgnedisi gercegini gbzler 6nline serrfir.

Finson (2003), Amerika’da farkl irklar arasindgpyg calsmada, bilim
insani imajlarini belirlengtir. Arastirmada, 6lcme araci olarak DAST ve kontrol
listesinin yer aldit DAST-c kullaniimsgtir. Ayrica 8. sinifta grenim géren 191
Ogrenci drnekleme alinrgtir. Arastirmanin sonucunda; ortagya erkek, temiz ve
dizgun sach, guler yuzli, genellikle kimyaci falkagunlukla belirsiz bragta
calisan, laboratuvar onlukltu, gozlukll, atmma sembolleri ile ¢cajan bilim

insani imajlar1 ortaya c¢ikarilgtir.

Buldu (2006), 5-8 yaaralgindaki 30 @rencinin bilim insani imajlarini
belirlemeye cabmistir. Arastirmada, @rencilere bilim insani ile ilgili ¢izimler
yaptiriimstir. Ardindan bilim insani ile ilgili grenci diizeyine uygun acik uglu
sorular sorularak zihinlerindeki imajlar net bgkilde belirlenmeye calilmistir.

Bu esnada verilen cevaplar giremaci tarafindan not edilgtir. Calismanin
sonucunda, genel anlamda saanalar yapan ve icat/bujudeneyen bilim insani
imajlarina rastlanirken; daha onceki gadalarda rastlanmayan sosyal bilim insani

ya da toplum icerisinde yer edingrbilim insani ifadelerine rastlangtir.

Tarkmen (2008), 16 farkl ilkgretim okulundan 287 @enciyle yaptgl
calismada, yeni bir reform yapilan Turkgigm sisteminin Tirk @rencilerin sahip
olduklar imajlara etkisini incelemtir. Veri toplama araci olarak DAST
kullaniimistir. Calsmanin sonucunda, daha 6nceki pek coksigel gibi erkek
bilim insani cizimleri belirginlgmistir. Bunun yaninda y bilim insani, gizli ve
tehlikeli islerle urasan bilim insani cizimleri de elde edilgiir. Buna r&men
Tark ilkégretim @Grencilerinin ayni zamanda bilim insanini guler yiiale

teknolojik calgmalar yapan insanlar olarak gorigdide ortaya konmgur.
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Losh, Wilke ve Pop (2008), iliggetim Gzrencileriyle yaptiklari cagmada
DAST olcesini kullanarak bilim insani imajlarini belirlemeyegalismistir.
Calismada 206 ilkgretim &srencisinin cizimlerinin yani sira bazi sorularlg@eti
meslek gruplarinin bilim insani ile benzer ya diklfayonleri belirginletiriimek
istenmitir. Bu amagla c¢ocuklarin bilim insanini kendilexinyakin gorme
durumlari ortaya konmgtur. Buna gore; bilim insanina ait yaratici olmayan
beyaz insarseklindeki stylemlere rastlanirken; erkek bilim insamajinin bu
calismada da belirgin oldiu gorulmektedir. Ayrica grencilerin bilim insanini
kendilerine yakin bulmadiklari ve bir insan olarakendilerine hig

benzetmediklerini sdylerglerdir.

Bilim insani imajlari ile ilgili yapilan ulusal veluslararasi ¢cajmalarda

bilim insani ile ilgili vurgu yapilan 6zellikler @& sekilde Tablo 1'de sunulngtur:

Tablo 1
Bilim insani ile ilgili yapilan ¢akmalarda vurgu yapilan 6zellikler

Yazar Arastirma Yili Olcme Aracl Vurgu Yapilan Ozellik

Laboratuvar 6nlgi, gozlik,
yluzdeki killar, argtirma

Chambers 1983 DAST sembolleri, bilgi sembolleri,

teknoloji Gzeleri ve

formil/yazi ve erkek bilim

insani

Onliik, gozluk, yiizdeki
Maoldomhnaigh 1988 DAST k!llar, argtirma sembol_l_eri,
ve Hunt bilgi sembolleri, teknoloji ve

ilgili semboller

Erkek bilim insani,

laboratuvar onlgi, gozluk,
Newton ve 1992 DAST ve Draw-A- sakal ve kellik, bitki ve
Newton Person-Test hayvanlarla cagan; ic ve cy

mekanda c¢cajan  bilim

insani

Cinsiyeti, go6zlik olup

olmamasi durumu,

laboratuvar onlgi, cilgin
Huber ve Bilim insani ¢izimleri ve saclar, tuhaf gilimsemeler,

1995 . ' .

Burton rubrikler garip korkun¢g  gozler,

bakimh  saclar, robota

benzeyen 6zellikler ve vicut

yaralari

Fiziksel imaji,  zihinsel
Song ve Kim 1999 DAST-c yapisi, cinsiyeti, ya ve

aktiviteleri

Laboratuvarda calan
Barman 1999 DAST-c onlukli ve gozIukla bilim

insani, argtirma sembolleri,
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surekli aktivite yapan ve
sadece erkek bilim insani

Yvonne

2002

DAST ve DAST-c

GOzIuklu kel ya da danik
sach, dginik géranimla ve
erkek bilim insani

Finson

2003

DAST ve DAST-c

Laboratuvar onlukla,
g0zIukla, aratirma

sembolleri ile cakan orta
yasl, temiz ve dizgun sacl,
guler  yazlu, genellikle
kimyaci fakat cg@unlukla

belirsiz  bragta calsan,

erkek bilim insani

Balki, Coban ve
Aktas

2003

Bilim insani ¢izimleri ve
mulakatlar

Kesif ve icatlar yapan, cok
kitap okuyan, aktiviteler
yapan, argtirma ve bilgi
sembolleri kullanan erkek
bilim insani

Buldu

2006

Bilim insani ¢izimleri ve
mulakatlar

Arastirmalar  yapan ve
bulug/icat deneyen,
laboratuvar ekipmani
kullanan, erkek bilim insani
ile birlikte; sosyallgmis
bilim insani

Gumig

2006

DAST, DAST-c,
Bilimsel éykuler ve
Oyki haritalari

Dogada da cajan, gozluk
takmayan ve hayvanlar
Uzerinde  cakan  bilim
insanlari

Tirkmen

2008

DAST

Yash bilim insani, gizli ve
tehlikeli islerle  wrasan
bilim insani, guller yuzlQ,
teknolojik calsmalar yapan
ve erkek bilim insani

Losh, Wilke ve
Pop

2008

DAST ve miilakat

Yaratici olmayan, beyaz
insan, dger insanlara hic
benzemeyen erkek bilim
insani

Kavak

2008

DAST ve Yari
yapilandiriimg sorular

Laboratuvar onluklu,
gOzIukla, sakalli,
Ogrencilere uzak, zeki ve
erkek bilim insani

Erkorkmaz

2009

DAST-c

Takim elbiseli ve
gunluk/spor kiyafetli,
bakimh ve dgmnik sacl;
bilgi sembolii olarak en
fazla kitap/defter kullanan,
deney malzemeleriyle
laboratuvarda cafan bilim
insanlari

Sahin

2009

DAST

Erkek, laboratuvarda
calisan, icat ve bulyg yapan
bilim insani

Kilg

2010

DAST

Laboratuvar onluklu,
g6zIuklu, kargik sach, garip
goringla, kendini
calsmaya adayan, erkek
bilim insani
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Laboratuvar onlikli, deney

Korkmaz ve 2010 DAST, DAST-c ve Acik yapan, gozlikla, dik sacl,
Kavak uclu sorular L2
erkek bilim insani
Laboratuvar onluklu,
Kigiik ve Bg 2011 DAST ve DAST-c ~ 90ZIUKIU, erkek ve mutlu bir

yuz ifadesiyle laboratuvarda
¢alisan bilim insani

Yukarida irdelenen c¢aimalara bakildiinda, bilim insani ile ilgili
calismalarin ilk olarak yurt dinda yapiimaya B#andgl gorilmektedir. Bu
calismalarla ilgili ilk bulgular bilim insani c¢izimleriile elde edilmeye
baslanmgtir. Mead ve Metraux (1957), cginaya aldg grubun imajlarini
cizimlerle belirlemeye cajmistir. Ardindan Chambers (1983), bilim insani ¢izim
Olcegini (DAST) gelistirerek imajlarin belirlenmesi adina 6nemli bir radi
atmstir.  Bu gelsmeden sonra, ilerleyen yillarda DAST'In kullanimi
surduralirken, yeni deerlendirme kriterleri olgturulmustur (Song ve Kim, 1999;
Finson, 2002). Bu kriterler sayesinde bilim insamajlari detayl sekilde
belirlenmeye cafiimistir. Bu calgmalarda kullanilan dgrlendirme listeleri ve
DAST olcesinin yapisi incelengiinde, bilim insanina ait énemli imajlarin
belirlendigi gortlmektedir. Bilim insaninin nasil bir gérintreehip oldgu, ne
tur calsmalar yaptgl, calsma ortaminin neresi olgu, calgma sekli ve tim
bunlari icine alan fiziksekartlar oldukca ayrintili taglmistir. Ozetle, bilim
insani ile ilgili olarak fiziksel imajlar ygun sekilde incelenmiitir. Bu bakimdan
DAST ol¢esinin 6nemi ve katkisi buyuktir. Bu olcekle birlikigazi cakmalarda
milakatlarin ya da farkli yontemlerin kullaniim&gdim insani ile ilgili daha farkli
boyutlarin da ortaya cikarilabilegai (Yvonne, 2002; Korkmaz ve Kavak,
2010)ve DAST olcginin bunlarla desteklenebilegi@i ortaya koymgtur. Bunun
yaninda Matthews ve Davies (1996), bey hakkindaki d§iincelerin sadece
cizimlerle ortaya cikarilamayagiai Dbelirtirken; Schibeci (2006), DAST ile
belirlenen imajlarin yuzeysel kalabilggee dikkat cekmgtir. Bu nedenle bilim
insani ile ilgili imajlarin yeterince incelenmegmolabilecgi disiincesi ortaya
cikabilir. Fiziksel g@irlikli olarak belirlenen imajlarin yaninda, bilinmsaninin
sosyal yonund, aile yapisini ve i¢gsel yapisiniiti@ya koymak gerekmektedir. Bu
baglamda yeni boyutlarin belirlenmesi ve detayh imeehesi, bilim insani ile
ilgili imajlarin belirlenmesi noktasinda gghn salayabilir. Bu varsayimdan

hareketle, bilim insaninin karakter yapisi, ail@igg toplumdaki yeri ve rolu ile
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ilgili imajlarin belirlenmesi de bir ihtiya¢ olalm! Bu sebeple bu tez ¢gnasinda
bilim insani ile ilgili fiziksel imajlarin yanindayukarida belirtilen boyutlarin da

ortaya c¢ikarilmasi hedeflengtir.
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IKINCI BOLUM
YONTEM

Bu calgmada, 4 ve 5. sinif gdencilerinin sahip olduklari bilim insani
imajlar ¢aitli degiskenler agisindan incelengtir. Bu amagla, akuirma verileri,
Kicuk ve Bg (2012) tarafindan gencilerin bilim insani imajlarini dlgebilmek

icin gelistirilen “Bilim insaniimaj Olcesi” kullanilarak toplanmgtir. Bu olcekte
toplam 20 madde ve bilim insanlarini ¢cok yonli akatanimlayan 6 faktor yer
almaktadir. Katilimcilardan toplanan veriler, bikttalere b&li olarak analiz

edilmigtir.

Bu bélumde argirmada kullanilan agairma modeli, evren, drneklem,

veri toplama araci ve guvenirlik gghalari ile ilgili detayh bilgiler sunulmgiur.
3.1. Arastirma Modeli

4 ve 5. sinif grencilerinin bilim insani imajlarini ortaya ¢ikarkbek icin
yapilan bu cafmada, tarama modeli esas aligimni Bu model, belli bir grubun
belirli Ozelliklerini ortaya koymayr amaclayan gahalarda kullaniimaktadir
(Buyukozturk, Cakmak, Akgun, Karadeniz ve Demir2010). Bir durumun
Ozellikleri de tarama modeliyle ortaya cikarilabilBurada amag, var olan bir
durumun 06zelliklerinin ya da bir grubun nitelikleim betimlenebilmesidir.
Tarama modelinde veri toplayabilmek igin betimleyfadeler ve sorular iceren
anket ve gorgmelerden faydalanilir (Cepni, 2010).

Bu modelin kullanildgl argtirmalarda temel olarak var olan durumu
degsistirmeden ya da secilen grubu etkilemeden gozlemtene betimlemek
esastir. Bu hdamda, cakilan grup ya da durum, kendiartlar icerisinde
cozlilmesi gereken bir problem durumunda olabiliu Bedenle kendgartlari
bozulmadan durumun incelenmesi biyuk dnegir (Barasar, 2009). Bu modelde
guvenilir veriler toplayabilmek icin genibir érneklemle cajyiimasina ihtiyac
vardir. Secilen Ornekleme “nedir?, neredeyiz?” gsoirular sorularak durum
betimlenebilir. Bu sorularla genbir érneklemden veri toplamanin en kolay yolu
ise anketlerdir (Cepni, 2010).
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Yukarida belirtilen ifadelersiginda, bu tez ¢aimasinda 4 ve 5. sinif
ogrencilerinin bilim insani imajlarinin etraflica ieenmesi amaclanmaktadir. Bu
baglamda, @rencilere bulunduklari ortamda herhangi bir etklddunmadan
distincelerinin ve zihinlerindeki bilim insani imajlarn agga c¢ikariimasi

hedeflenmtir.
3.2. Evren ve Orneklem

Bu calsmanin evrenini Karadeniz Bolgesindeki ilk ve ortalidrda
dgrenim goren 4 ve 5. siniggencileri olgturmaktadir. Bu evren iginden gaha
grubunun secilmesinde tabakali 6rnekleme yontertakamistir. Bu kapsamda,
ilk olarak sosyo-ekonomik seviyeleri dikkate al@aiKaradeniz Bolgesi'nde yer
alan 6 il belirlenmy, bu illerden amacl olarak secilen tcer okulgeedim goren
4 ve 5. sinif grencileri 6rnekleme alinmgtir. illerin secilmesinde Devlet
Planlama Tgkilat'nin 2003 yilinda yayinlagi sosyo-ekonomik geimislik
duzeyleri raporu (Ek 1) kullanilgtir. Bu ba&lamda Karadeniz Bdlgesi'nde yer
alan yuksek diuzeyden gik duzeye dgru belirlenen 6 il -Zonguldak, Rize,
Artvin, Kastamonu, Tokat ve Gurgliane- calma grubu olarak atangtir. Bu

illere ait sosyo-ekonomik duzey gostergeleri Tabilte verilmitir.

Tablo 2
Orneklem Grubundakilerin Sosyo-Ekonomik Diizey pami
Yiiksek SED* Orta SED Disik SED
Zonguldak Artvin Tokat

Rize Kastamonu Gunghiane
*Sosyo-Ekonomik Dizey

Tablo 2'de belirtilen illerden amach 6rneklem yéntiyle okullarin
secilmesinde ise, 2011 yili SBS il sha ortalamalar dikkate alingtir. Bu
baglamdall Milli E gitim Mudurlikleri tarafindan belirlenen ve SBS 20h4ar!
ortalamalari ylksek-orta-diik olan tGicer okul calma grubu olarak atangtir. Bu
yolla 6 ilden toplam 18 okul ve bu okullarin 4 veS&niflarinin timsubelerinde
O0grenim goéren toplam 1926gtenciyle calgilmis ve secilen illerin, illerdeki
okullarin ve @rencilerin evren olarak belirlenen Karadeniz Bolgestemsil

edebilirliginin yiksek olmasi gganabilmitir.
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3.2.1. Orneklem Grubunun Demografik Ozellikleri

Bu argtirmada caklma grubuna alinangencilerin bilim insani imajlarina
etki edebilecgi distnulen ve tezin gigiboliminde targilan 6zellikleriyle ilgili -
sosyo-ekonomik duzey, cinsiyet, sinif diizeyi, apgigim durumu, baba @tim
durumuna- ait bilgiler tabloairlarak gagida verilmgtir.

3.2.1.1. Orneklem Grubundaki @encilerin Sosyo-ekonomik Diizeylere

Gore Dasilimi
Tablo 3
Orneklem Grubundaki @encilerin Sosyo-Ekonomik Diizeylere Goresani
SED Frekans Yuzde (%)
Yiksek 232 13,2
Orta 641 36,4
Dustik 889 50,4
TOPLAM 1762 100

Bu tablodan hareketle, cginaya katilan grencilerin 232’si (%13,2)
yuksek, 641'i (%36,4) orta ve 899'uise (%50,4%iaki sosyo-ekonomik diizeyde
yer almaktadir. Bu dizeylerin atanmasinda anne &ba bgitim duzeyleri
kullaniimistir. Her iki ebeveynin de Universite mezunu olmasirumunda
ogrencinin sosyo-ekonomik diizeyi yuksek, en az hiriiniversite mezunu
olmasi durumunda orta ve hi¢ birinin olmasi durudanse dgik olarak

gruplama yapilnstir.

Tablo 4
Orneklem Grubundaki @¥encilerin Cinsiyetlere Gore Dalimi
Cinsiyet Frekans Yuzde (%)
Kiz 964 50,2
Erkek 953 49,7
TOPLAM 1917 100

Bu tablodan hareketle, cghaya katilan grencilerin 964’Gntn (%50,2)
kiz ve 953’Un0n (%49,7) ise erkek offluortaya ¢ikmaktadir.
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Tablo 5
Orneklem Grubundaki grencilerin Sinif Dlizeylerine Gore Baimi

Sinif Duzeyi Frekans Yiuzde (%)
4. sinif 974 50,6
5. sinif 952 49,4
TOPLAM 1926 100

Bu tablodan hareketle, ¢cghaya katilan grencilerin 974'Gniin (%50,6) 4.
sinif @rencisi ve 952’sinin de (%49,4) 5. singréncisi oldgu gortulmektedir.

Tablo 6
Orneklem Grubundaki grencilerin Anne Eitim Durumuna Gore Dailimi
Anne Egitim Durumu Frekans Yizde (%)
Okuryazar dgil 82 4,5
fIkégretim mezunu 927 51,1
Lise mezunu 487 26,8
Universite mezunu 321 17,6
TOPLAM 1817 100

Bu tablodan hareketle, cginaya katilan @rencilerin 82’sinin (%4,5)
annesinin okuryazar olmagl) 927'sinin (%51,1) annesinin ilgdetim mezunu
oldugu; 487’'sinin (%26,8) annesinin lise mezunu @dwe 321'inin (%17,6) ise

annesinin Gniversite mezunu oflugérulmektedir.

Tablo 7
Orneklem Grubundaki @encilerin Baba Eitim Durumuna Gore Dalimi
Baba Egitim Durumu Frekans Yuzde (%)
Okuryazar dgil 40 2,1
fIkégretim mezunu 628 34,4
Lise mezunu 577 31,6
Universite mezunu 582 31,9
TOPLAM 1827 100

Bu tablodan hareketle, cginaya katilan grencilerin 40'1inin (%2,1)
babasinin okuryazar olmadi 628’'inin (%34,4) babasinin illgdetim mezunu
oldugu; 577’sinin (%31,6) babasinin lise mezunu @ldue 582’sinin (%31,9) ise

babasinin Gniversite mezunu ofdugorilmektedir.
3.3. Veri Toplama Araci

Bu tez cakmasinda kullanilan veri toplama araci iki bolimden
olusmaktadir. ilk bolimde 6rneklem grubunun demografik 6zelliKIEK 2-3),

ikinci bolimde ise Biliminsaniimajlari 6lgilmigtir.
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3.3.1. Kyisel Bilgiler Formu

Bu bolimde, 6rnekleme alinan grubun sinif dizegsigeti, anne ve baba

egitim durumu belirtmelerine olanak @ayan secenekler bulunmaktadir.
3.3.2. BilimInsaniimaji Olcesi

Bu bolimde, 4 ve 5. Sinif géencilerinin bilim insani imajlarini
belirlemeye yonelik Kiicuk ve Ba(2012) tarafindan gatirilen “Bilim Insani
Imaji Olcegi” kullanilmistir. Bu 6lcegin pilot calsmasi Rize ilinde 300 kilik bir
Ogrenci grubuyla yapilmtir. Bu calgma sonucunda 0Olgcme aracinin Cronbach
Alpha guvenirlgi 0,69 olarak bulunmygur. Bu deer 6lgme aracinin guvenilir

oldugunu ortaya koymaktadir (Kalayci, 2010).

Bu Olcekte bilim insani imajlarini 6lgmeye yonelioplam 6 boyut
bulunmaktadir. Bu faktorler; (i) karaktergitik yapisi, (i) 6zel ygaam, (iii)
calisma sartlari, (iv) cinsiyet, (v) cagma ortaminin dizeni ve (vi) dgoring
seklinde siralanmtir. 20 maddeden ogan bu 6l¢gin derecelendirmesi 5'li likert

tiriinde yapilngtir. Olgekte 12 olumlu ve 8 olumsuz madde yer alizik.
3.4. Verilerin Analizi

Bilim Insaniimaji Ol¢esinden elde edilen verilerin yorumlanabilmesi igin
bir puanlama anahtari kullanilghr (Kucik ve Bg, 2012). Bu yolla, dlgme
aracindaki her alt boyut icin katilimcilarin toplgumanlari hesaplandiktan sonra,
faktor bazinda Olcekte yer alan maddelerden alieedk puanlarla ilgili
tanimlayici istatistiksel derlere ulailmistir. Bu stregte katilimcilarin 5'li likert
tipindeki 6lgme aracinda olumlu soru maddelerinelideri cevaplardan aldiklari
puanlar 5ten 1'e; olumsuz soru maddelerinde isted’5’e d@ru puanlanarak
atanmgtir. Bilim insani imajlarinin her bir boyutuyla ilghesaplanan puanlar,
ucli kategoride — yeterli, ggken, zayif- dgerlendirilmistir. Tablo 8'de, 6lgekten
alinabilecek en yuksek, en @ik ve ortalama puanlar ile Gc¢li siniflandirmada

kullanilan puan araliklari yer almaktadir.

Bu yolla her bir boyutta siniflandirilan verilerABW 18 paket programi
kullanilarak ol¢gin ilk béliminde yer alan demografik ggkenler agisindan ayri
ayri analiz edilmitir. Bu samada ikili kagilastirmalar icin t-Testi, Mann-
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Whitney U Testi, ¢oklu karlastirmalar icin ise Tek Yonli Varyans Analizi ve
Kruskal-Wallis Testleri kullanilngtir.

Tablo 8

Orneklem Grubundaki gencilerin Faktorlere Gore Olgekten Alabilecekleri
Maksimum, Minimum, Ortalama Berler ve Ucli Siniflandirma Araliklar
Dagilimi

. . Calisma
Karakter/Ki si Ozel Calisma Cinsiyet Ortaminin __D__IS__
lik Yapisi Yasam  Sartlari Diizeni  Jorunus
n 1926 1926 1926 1926 1926 1926
X 34,96 15,20 9,09 8,99 5,65 8,71
Ortanca 36,00 16,00 10,00 10,00 6,00 9,00
Mod 40,00 16,00 10,00 10,00 6,00 10,00
Standart sapma 4,44 3,39 1,38 1,69 2,30 1,57
Minimum 8,00 4,00 2,00 2,00 2,00 2,00
Maksimum 40,00 20,00 10,00 10,00 10,00 10,00
Yeterli 32-40 16-20 8-10 8-10 8-10 8-10
Degisken 16.1-31.9 8.1-159 4.1-79 4.1-7.9 41-79 4.1-79
Zayif 8-16 4-8 2-4 2-4 2-4 2-4
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UCUNCU BOLUM
BULGULAR

Bu bolimde ilk olarak katilmcilarin bilim insanmajlarina yodnelik
imajlar tanimlandiktan sonra her gigkenin imajlar Gzerindeki etkisiyle ilgili

bulgular siralanmgtir.
4.1. Katihmcilarin Bilim insaniimajlanyla ilgili Bulgular

Ornekleme alinan 4 ve 5. sinigréncilerinin sahip oldgu bilim insani

imajlarinin faktorler bazinda frekans ve ylzdgitiani Tablo 9'da sunulmgiur.

Tablo 9
Katihmcilarin Faktor Bazinda Bilinmsani/majlari Dagihmi
Fakibrler Yeterli Degisken Zayf

f % f % f %
Karakter/Ki silik Yapisi 1524 79,1 398 20,7 4 0,2
Ozel Yasam 1001 52 845 43,9 80 4,1
Calisma Sartlar 1688 87,6 208 10,8 30 1,6
Cinsiyet 1583 82,2 292 15,2 51 2,6
Calisma Ortaminin Dizeni 408 21,2 873 45,3 645 33,5
Dis Gorunus 1539 79,9 357 18,5 30 1,6

Bu sonugclara gore, bilim insaninin karaktegillkd yapisi ile ilgili imajlar
incelendginde; katihmcilarin  %79,1'inin  yeterli imajlara t§a olduzu,
%20,7’sinin dgisken imajlara sahip oldiw ve %0,2’sinin de zayif imajlara sahip
oldugu go6rdlmektedir. Bilim insaninin  06zel gami ile ilgili imajlar
incelendginde; katilimcilarin %52’sinin  yeterli imajlara sph oldugu,
%43,9'unun dgisken imajlara sahip oldiw ve %4,1'inin ise zayif imajlara sahip
oldugu gorulmektedir. Bilim insaninin cama sartlar ile ilgili imajlar
incelendginde; katilimcilarin  %87,6'sinin  yeterli imajlaraalsp oldgu,
%10,8'inin deisken imajlara sahip oldiw ve %1,6’sinin da zayif imajlara sahip
oldugu goérulmektedir. Bilim insaninin cinsiyeti ile ilgimajlar incelendginde;
katihimcilarin %82,2'sinin yeterli imajlara sahigdogu, %15,2’sinin dgisken
imajlara sahip oldgu ve %2,6'sinin ise zayif imajlara sahip aidu
gorulmektedir. Bilim insaninin c¢ama ortaminin duzeni ile ilgili imajlar
incelendginde; katilimcilarin  %21,2'sinin  yeterli imajlaraalip oldgu,

%45,3’'Unun dgisken imajlara sahip oldiu ve %33,5’inin ise zayif imajlara sahip
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oldugu yer aldgl gorulmektedir. Bilim insaninin ghigoringa ile ilgili imajlar
incelendginde; katilimcilarin  %79,9’unun yeterli imajlara hga olduzu,
%18,5'inin deisken imajlara sahip oldiwm ve %21,6’sinin ise zayif imajlara sahip

oldugu gorulmektedir.

4.2. 4 ve 5. Sinif @encilerinin Sosyo-Ekonomik Diizeylerinin Bilim

insaniimajlari Uzerindeki Etkisiyle lgili Bulgular

4 ve 5. sinif grencilerinin sosyo-ekonomik duzey farkliliklarinilim

insani imajlar tzerindeki etkisi bu bolimde alglddar halinde sunulmgtur.

4.2.1. 4 ve 5. Sinif @encilerinin Sosyo-Ekonomik Duizeyinin Bilim

Insaninin Karakter/Kjilik Yapisiylaflgili Imajlarina Etkisine Yonelik Bulgular

Katilimcilarin sosyo-ekonomik dizeyinin bilim ingsam karakter/kilik

yapisina yonelik imajlara etkisi Tablo 10’da verigtir.

Tablo 10

Katihmcilarin ~ Sosyo-Ekonomik  Diizeylerine  Goére rBili /nsaninin
Karakter/Kisilik YapisiylaZlgili /majlarinin Dasilimi

Yeterli Degisken Zayf
SED = = =
f % X f % X f % X
Yiksek 191 82,3 37,07 41 17,7 28,15 - -
Orta 519 81,0 37,03 120 18,7 28,34 2 0,3 13,00
Dusuk 691 77,8 36,54 196 22,0 28,18 2 0,2 10,00

Bu sonucglara gore, bilim insaninin karaktegilkt yapisi imajlar
incelendginde; yiuksek sosyo-ekonomik diizeyde yer alan katilarin %82,3'0
yeterli imajlara, %17,7'si ise @esken imajlara sahiptir. Orta diizeyde yer alan
katiimcilarin %81'i yeterli imajlara, %18,7’si gagken imajlara ve %0,3'0 zayif
imajlara sahiptir. D§ilk dizeyde yer alan katihmcilarin %77,8'i yeténtiajlara,

%18,7’si dgisken imajlara ve %0,3’'U zayif imajlara sahiptir.

4.2.2. 4 ve 5. Sinif @encilerinin Sosyo-Ekonomik Duizeyinin Bilim
Insaninin Ozel Ygamiylailgili fmajlarina Etkisine Yonelik Bulgular

Katilimcilarin sosyo-ekonomik diizeyinin bilim ingam 6zel yagamina

yonelik imajlara etkisi Tablo 11'de verilgtir.
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Tablo 11

Katiimcilarin Sosyo-Ekonomik Duizeylerine GorerBifnsaninin Ozel Ysamiyla
Nlgili Imajlarinin Dasilimi

Yeterli Degisken Zayif
SED = = =
f % X f % X f % X
Yiksek 121 52,2 17,89 101 43,5 12,88 10 43 6,20
Orta 335 52,3 17,88 281 43,8 12,69 25 39 6,96
Dusuk 464 52,2 17,83 386 43,4 12,97 39 44 6,71

Bu sonuclara gore, bilim insaninin 6zel sy ile ilgili imajlar
incelendginde; yiuksek sosyo-ekonomik diizeyde yer alan katilarin %52,2’si
yeterli imajlara, %43,5'i dasken imajlara ve %4,3'U zayif imajlara sahiptir. ©rt
dizeyde yer alan katihmcilarin %52,3'G yeterli jlaa, %43,8'1 dgisken
imajlara ve %3,9'u zayif imajlara sahiptir. fik dizeyde yer alan katilimcilarin
%52,2'si yeterli imajlara, %43,4’0 dsken imajlara ve %4,4'G zayif imajlara

sahiptir.

4.23. 4 ve 5. Sinif @encilerinin Sosyo-Ekonomik Diizeyinin Bilim

Insaninin Calsma.Sartlariyla flgili fmajlarina Etkisine Yo6nelik Bulgular

Katilimcilarin  sosyo-ekonomik dizeyinin bilim ingam calsma

sartlarina yonelik imajlara etkisi Tablo 12’de veriktir.

Tablo 12

Katihmcilarin - Sosyo-Ekonomik Duzeylerine Gdore Bilinsaninin  Cakma
Sartlariyla /lgili /majlarinin Dazilimi

Yeterli Degisken Zayf
SED = = =
f % X f % X f % X
Yiksek 205 88,4 9,58 25 10,8 6,56 2 0,8 4,00
Orta 579 90,3 9,54 54 8,5 6,20 8 1,2 3,50
Dusuk 760 85,5 9,48 112 12,6 6,52 17 1,9 3,35

Bu sonuclara gore, bilim insaninin gata sartlari ile ilgili imajlar
incelendginde; yiuksek sosyo-ekonomik diizeyde yer alan katilarin %88,4'U
yeterli imajlara, %10,8’'i déisken imajlara ve %0,8’i zayif imajlara sahiptir. &rt
dizeyde yer alan katilimcilarin %90,3'U yeterli jlaa, %8,5’i dgisken imajlara
ve %1,2'si zayif imajlara sahiptir. Rk diizeyde yer alan katilimcilarin %85,5’i
yeterli imajlara, %12,6’sI dgsken imajlara ve %1,9'u zayif imajlara sahiptir.
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4.2.4. 4 ve 5. Sinif @encilerinin Sosyo-Ekonomik Duizeyinin Bilim

Insaninin Cinsiyetiyldlgili /majlarina Etkisine Yonelik Bulgular

Katilimcilarin sosyo-ekonomik dizeyinin bilim ingsam cinsiyetine

yonelik imajlara etkisi Tablo 13'te verilwtir.

Tablo 13

Katiimcilarin Sosyo-Ekonomik Duzeylerine Gore Bilinsaninin Cinsiyetiyle
Nlgili Imajlarinin Dasilimi

Yeterli Degisken Zayif
SED = = =
f % X f % X f % X
Yiksek 202 87,1 9,74 27 11,6 6,31 3 13 2,66
Orta 566 88,3 9,73 61 9,5 6,29 14 2,2 3,28
Dusuk 685 77,1 9,68 177 19,9 6,14 27 3,0 3,18

Bu sonucglara go6re, bilim insaninin cinsiyeti ilegilil imajlar
incelendginde; yuksek sosyo-ekonomik dizeyde yer alan katilarin %87,1'i
yeterli imajlara, %11,6’sI dgsken imajlara ve %1,3'0 zayif imajlara sahiptir.
Orta dizeyde yer alan katilimcilarin %88,3'0 yeterlajlara, %9,5'i dgisken
imajlara ve %2,2’si zayif imajlara sahiptir. ik dizeyde yer alan katilimcilarin
%77,1'i yeterli imajlara, %19,9'u gesken imajlara ve %3,0'1 zayif imajlara
sahiptir.

4.25. 4 ve 5. Sinif @encilerinin Sosyo-Ekonomik Diizeyinin Bilim
Insaninin Calyma Ortaminin Duizeniyleflgili imajlarina Etkisine Yonelik

Bulgular

Katihmcilarin sosyo-ekonomik diizeyinin bilim insam c¢alima ortaminin

dizenine yonelik imajlara etkisi Tablo 14'te veritir.

Tablo 14

Katihmcilarin - Sosyo-Ekonomik Duzeylerine Gdore Bilinsaninin  Cakma
Ortaminin Duzeniyldgili /majlarinin Dasilimi

Yeterli Degisken Zayf
SED = = =
f % X f % X f % X
Yiksek 52 22,4 8,86 99 42,7 6,08 81 34,9 3,02
Orta 135 21,1 8,96 279 43,5 6,06 227 35,4 2,99
Dusik 185 20,8 8,98 414 46,6 5,97 290 32,6 3,11

Bu sonuglara gore, bilim insaninin gata ortaminin duzeni ile ilgili
imajlar incelendiinde; ytksek sosyo-ekonomik diizeyde yer alan katilarin

%22,4°U yeterli imajlara, %42,7'si dsken imajlara ve %34,9'u zayif imajlara

48



sahiptir. Orta duzeyde yer alan katilimcilarin %41yeterli imajlara, %43,5’i
degisken imajlara ve %35,4'0 zayif imajlara sahiptir. gDk diizeyde yer alan
katiimcilarin %20,8’i yeterli imajlara, %46,6’seglsken imajlara ve %32,6’sI

zayif imajlara sahiptir.

4.2.6. 4 ve 5. Sinif @encilerinin Sosyo-Ekonomik Duizeyinin Bilim

Insaninin Dy Gorunisuyle flgili Imajlarina Etkisine Yonelik Bulgular

Katilimcilarin sosyo-ekonomik diizeyinin bilim insam dg goérinigine

yonelik imajlara etkisi Tablo 15'te verilwtir.

Tablo 15

Katlllmcnarm quyo-Ekonomik Duzeylerine Gore mBili/nsaninin Dy
Gorunipuyle/lgili Imajlarinin Dazilimi

Yeterli Degisken Zayif
SED = = =
f % X f % X f % X
Yiksek 190 81,9 9,40 37 15,9 6,26 5 2,2 3,40
Orta 505 78,8 9,40 129 20,1 6,33 7 11 3,57
Dusuk 710 79,9 9,34 162 18,2 6,29 17 1,9 3,05

Bu sonuclara gore, bilim insaninin sdgoranigu ile ilgili imajlar
incelendginde; yiuksek sosyo-ekonomik diizeyde yer alan katilarin %81,9'u
yeterli imajlara, %15,9'u d@sken imajlara ve %2,2'si zayif imajlara sahiptir.
Orta diuzeyde yer alan katihmcilarin %78,8'i yatanajlara, %20,1’'i dgisken
imajlara ve %2,2’si zayif imajlara sahiptir. ik dizeyde yer alan katilmcilarin
%79,9'u yeterli imajlara, %18,2’'si daken imajlara ve %1,9'u zayif imajlara
sahiptir.

4.3. 4 ve 5. Sinif @encilerinin Sinif Diizeylerinin Bilim insani

Imajlari Uzerindeki Etkisiyle ilgili Bulgular

4 ve 5. sinif grencilerinin sinif dizeyi farkhliklarinin bilim sani imajlari

tzerindeki etkisi bu bolimde alt $dklar halinde sunulmgtur.
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43.1. 4 ve 5. Sinif @encilerinin Sinif Diizeyinin Bilim Insaninin

Karakter/Kisilik Yapisiyladlgili imajlarina Etkisine Yonelik Bulgular

Katilimcilarin sinif diizeyinin bilim insaninin k&tar/kisilik yapisina

yonelik imajlara etkisi Tablo 16’da verilgtir.

Tablo 16

Kanhmulann Sinif Diizeylerine Gore Bilidmsaninin Karakter/Kilik Yapisiyla
Nlgili Imajlarinin Dasilimi

Simif Diizevi Yeterli Degisken Zayf
inif Duizeyi P % N P % N PR o
4. sinif 764 78,4 36,78 210 21,6 28,27 - -
5. sinif 760 79,8 36,76 188 19,8 28,20 4 04 11,50

Bu sonuclara gore, bilim insaninin karakteyilki yapisi ile ilgili imajlar
incelendginde; 4. sinifta yer alan katilimcilarin %78,4'Uteri  imajlara,
%21,6'slise dgisken imajlara sahiptir. 5. sinifta yer alan katihiaan %79,8’i
yeterli imajlara, %19,8’i da@sken imajlara ve %0,4°U zayif imajlara sahiptir.

4.3.2. 4 ve 5. Sinif @encilerinin Sinif Duzeyinin Bilim Insaninin Ozel

Yasamiylallgili Imajlarina Etkisine Yonelik Bulgular

Katilimcilarin sinif dizeyinin bilim insaninin 6zeglasamina yonelik

imajlara etkisi Tablo 17°'de verilrgtir.

Tablo 17

Katihmcilarin Sinif Diizeylerine Gore Bilinhsaninin Ozel Yamiyla Agili
Imajlarinin Dasilimi

Sinif Diizevi Yeterli Degisken Zayf

inif Duzeyi P % " P % " ; % ;
4. sinif 492 50,6 17,83 430 441 12,91 52 5,3 6,69
5. sinif 509 53,5 17,88 415 43,6 12,82 28 29 6,85
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Bu sonuglara gore, bilim insaninin 6zel sy ile ilgili imajlar
incelendginde; 4. sinifta yer alan katiimcilarin %50,6’sterli imajlara, %44,1’i
desisken imajlara ve %5,3'U zayif imajlara sahiptir. Sinifta yer alan
katiimcilarin %53,5’i yeterli imajlara, %43,6'sieglsken imajlara ve %2,9'u

zayif imajlara sahiptir.

4.3.3. 4 ve 5. Sinif @encilerinin Sinif Diizeyinin Bilim Insaninin Calyma

Sartlariyla flgili fmajlarina Etkisine Yoénelik Bulgular

Katilimcilarin sinif diizeyinin bilim insaninin gaha sartlarina yonelik

imajlara etkisi Tablo 18'de verilrgtir.

Tablo 18

Katihmcilarin Sinif Diizeylerine Gore Bilidmsaninin Cakma Sartlariyla Agili
Imajlarinin Dasilimi

Sinif Diizevi Yeterli Degisken Zayf

inif Dlizeyi ; % ; ; % ; ; % "
4. sinif 850 87,3 9,49 109 11,2 6,47 15 15 3,46
5. sinif 838 88,0 9,54 99 10,4 6,40 15 1,6 3,53

Bu sonuclara gore, bilim insaninin gata sartlari ile ilgili imajlar
incelendginde; 4. sinifta yer alan katilimcilarin %87,3'tieidi imajlara, %11,2’si
desisken imajlara ve %1,5'1 zayif imajlara sahiptir. Sinifta yer alan
katiimcilarin %88,0'1 yeterli imajlara, %10,4'0 gigken imajlara ve %1,6'sI

zayif imajlara sahiptir.

43.4. 4 ve 5. Sinif @encilerinin Sinif Diizeyinin Bilim Insaninin

Cinsiyetiyleflgili /majlarina Etkisine Yonelik Bulgular

Katilimcilarin sinif dizeyinin bilim insaninin cigstine yonelik imajlara

etkisi Tablo 19’da verilngtir.

Tablo 19

Katihmeilarin - Sinif  Diizeylerine Gore Bilimnsaninin ~ Cinsiyetiyle /lgili
Imajlarinin Dasilimi

Sinif Diizevi Yeterli Degisken Zayf

inif Diizeyi : % » : % » : % »
4, sinif 778 79,9 9,65 170 17,4 6,19 26 2,7 3,26
5. sinif 805 84,6 9,74 122 12,8 6,17 25 2,6 3,16
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Bu sonuglara gore, bilim insaninin cinsiyetiyle ildgili imajlar
incelendginde; 4. sinifta yer alan katilimcilarin %79,9’uegr imajlara, %17,4'0
desisken imajlara ve %2,7'si zayif imajlara sahiptir. Sinifta yer alan
katiimcilarin %84,6's1 yeterli imajlara, %12,8'ieglsken imajlara ve %2,6’si
zayif imajlara sahiptir.

4.3.5. 4 ve 5. Sinif @encilerinin Sinif Diizeyinin Bilim Insaninin Calyma

Ortaminin Diizeniyleflgili fmajlarina Etkisine Yonelik Bulgular

Katihmcilarin sinif dizeyinin bilim insaninin gaha ortaminin diizenine

yonelik imajlara etkisi Tablo 20’de verilgtir.

Tablo 20

Katihmcilarin - Sinif  Dlzeylerine Gore Biliminsaninin  Cakma Ortaminin
Duzeniylel/lgili Imajlarinin Dasilimi

Sinif Diizevi Yeterli Degisken Zayf

inif Dlizeyi P % ; P % ; ; % ;
4. sinif 216 22,2 9,05 437 449 6,04 321 32,9 3,06
5. sinif 192 20,2 8,85 436 45,8 5,98 324 34,0 3,08

Bu sonuglara gore, bilim insaninin gata ortaminin dizeniyle ile ilgili
imajlar incelendiinde; 4. sinifta yer alan katilimcilarin %22,2’sitgrli imajlara,
%44,9'u dgisken imajlara ve %32,9'u zayif imajlara sahiptir.stifta yer alan
katiimcilarin %20,2’si yeterli imajlara, %45,8’iegisken imajlara ve %34,0|

zayif imajlara sahiptir.

4.3.6. 4 ve 5. Sinif encilerinin Sinif Diizeyinin Bilim Insaninin D

Goriinustyle fgili fmajlarina Etkisine Yoénelik Bulgular

Katilimcilarin sinif diizeyinin bilim insaninin sdigérinigtine yonelik

imajlara etkisi Tablo 21'de verilrgtir.

Tablo 21

Katiimeilarin Sinif Diizeylerine Goére Bilifnsaninin Dy Géringuyle /gili
Imajlarinin Dasilimi

Simif Diizevi Yeterli Degisken Zayf

inif Duizeyi ; % o ; % o ; % o
4. sinif 787 80,8 9,39 170 17,5 6,27 17 1,7 3,11
5. sinif 752 79,0 9,35 187 19,6 6,34 13 1,4 3,30

Bu sonuclara gore, bilim insaniningdgoériniguyle ile ilgili imajlar

incelendginde; 4. sinifta yer alan katilimcilarin %80,8’tgei imajlara, %17,5'i
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degisken imajlara ve %1,7'si zayif imajlara sahiptir. Sinifta yer alan
katiimcilarin %79,0"1 yeterli imajlara, %19,6'siegisken imajlara ve %1,4°U

zayIf imajlara sahiptir.

4.4. 4 ve 5. Sinif @rencilerinin Cinsiyetlerinin Bilim Insani imajlari
Uzerindeki Etkisiyle Tlgili Bulgular

4 ve 5. sinif @rencilerinin cinsiyet farkliliklarinin bilim insanmajlari

Uzerindeki etkisi bu bélimde alt ¢dklar halinde sunulmgtur.

44.1. 4 ve 5. Simif Gencilerinin Cinsiyetlerinin Bilim Jnsaninin
Karakter/Kisilik Yapisiylaflgili imajlarina Etkisine Yonelik Bulgular

Katilimcilarin cinsiyetlerinin  bilim insaninin kadr/Kisilik yapisina

yonelik imajlara etkisi Tablo 22'de verilgtir.

Tablo 22

Katihmcilarin Cinsiyetlerine Goére Biliminsaninin Karakter/Kilik Yapisiyla
Ngili /majlarinin Dasilimi

Cinsivet Yeterli Degisken Zayf

instye f % < f % < f % <
Kiz 777 80,6 36,99 185 19,2 28,63 2 0,2 10,50
Erkek 741 77,8 36,56 210 22,0 27,85 2 0,2 12,50

Bu sonuclara gore, bilim insaninin karaktesilkd yapisiyla ile ilgili
imajlar incelendiinde; cinsiyeti kiz olan katiimcilarin %80,6’sitgdi imajlara,
%19,2’si dgisken imajlara ve %0,2’si zayif imajlara sahiptirkBk katilimcilarin
%77,8'1 yeterli imajlara, %22,0'1 dgsken imajlara ve %0,2'si zayif imajlara

sahiptir.

4.4.2. 4 ve 5. Sinif @encilerinin Cinsiyetlerinin Bilim Insaninin Ozel

Yasamiyladlgili imajlarina Etkisine Yoénelik Bulgular

Katilimcilarin cinsiyetlerinin  bilim insaninin 6zeyasamina yonelik

imajlara etkisi Tablo 23'te verilngiir.
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Tablo 23

Katihmeilarin - Cinsiyetlerine  Gore Bilim/insaninin Ozel Yamiyla /gili
Imajlarinin Dasilimi

Cinsivet Yeterli Degisken Zayf

nslye f % < f % < f % <
Kiz 500 51,9 17,85 429 445 12,91 35 3,6 6,80
Erkek 499 52,4 17,86 409 42,9 12,79 45 4,7 6,71

Bu sonuclara gore, bilim insaninin 6zelsgmiyla ile ilgili imajlar
incelendginde; cinsiyeti kiz olan katilimcilarin %51,9'u geti imajlara, %44,5'i
degisken imajlara ve %3,6's1 zayif imajlara sahiptirk&k katilimcilarin %52,4’u

yeterli imajlara, %42,9'u digsken imajlara ve %4,7’si zayif imajlara sahiptir.

4.4.3. 4 ve 5. Sinif @encilerinin Cinsiyetlerinin Bilim /nsaninin Calyma

Sartlariyla flgili fmajlarina Etkisine Yonelik Bulgular

Katilimcilarin cinsiyetlerinin bilim insaninin c¢gtna sartlarina yonelik

imajlara etkisi Tablo 24’te verilngiir.

Tablo 24

Katihmcilarin Cinsiyetlerine Gore Bilimnsaninin Cakma Sartlariyla gili
Imajlarinin Dasilimi

Cinsivet Yeterli Degisken Zayf

nstye f % < f % < % X
Kiz 845 87,6 9,50 104 10,8 6,37 15 1,6 3,26
Erkek 836 87,7 9,52 102 10,7 6,49 15 1,6 3,73

Bu sonuclara gore, bilim insaninin gata sartlariyla ile ilgili imajlar
incelendginde; cinsiyeti kiz olan katilimcilarin %87,6’sitgdi imajlara, %10,8’i
degisken imajlara ve %1,6’sI zayif imajlara sahiptirk&k katilimcilarin %87,7’si
yeterli imajlara, %10,7’si dgsken imajlara ve %1,6’s1 zayif imajlara sahiptir.

4.4.4. 4 ve 5. Simif @encilerinin Cinsiyetlerinin  Bilim Znsaninin

Cinsiyetiyleflgili fmajlarina Etkisine Yonelik Bulgular

Katilimcilarin cinsiyetlerinin bilim insaninin ciygtine yonelik imajlara
etkisi Tablo 25'te verilmtir.
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Tablo 25

Katihmcilarin Cinsiyetlerine Gore Bilinlnsaninin Cinsiyetiyldlgili /majlarinin
Dagilimi

Cinsivet Yeterli Degisken Zayf

nslye f % < f % < f % X
Kiz 800 83,0 9,73 145 15,0 6,13 19 2,0 3,21
Erkek 774 81,2 9,66 147 15,4 6,23 32 3,4 3,21

Bu sonuglara gore, bilim insaninin cinsiyetiyle ildgili imajlar
incelendginde; cinsiyeti kiz olan katilimcilarin %83,0'1 geli imajlara, %15,0I
degisken imajlara ve %2,0'1 zayif imajlara sahiptir. Ekkkatilimcilarin %81,2’si

yeterli imajlara, %15,4’0 digsken imajlara ve %3,4’lU zayif imajlara sahiptir.

4.4.5. 4 ve 5. Sinif @encilerinin Cinsiyetlerinin Bilim /nsaninin Calyma

Ortaminin Duizeniylellgili imajlarina Etkisine Yoénelik Bulgular

Katilimcilarin cinsiyetlerinin bilim insaninin ¢gina ortaminin dizenine

yonelik imajlara etkisi Tablo 26’da verilgtir.

Tablo 26

Katihmcilarin Cinsiyetlerine Gore Bilifnsaninin Cakma Ortaminin Diizeniyle
Nlgili Imajlarinin Dasilimi

Cinsivet Yeterli Degisken Zayf

nstye f % < f % < f % <
Kiz 213 22,1 8,94 466 48,3 5,95 285 29,6 3,15
Erkek 194 20,3 8,97 402 42,2 6,09 357 37,5 3,00

Bu sonuglara gore, bilim insaninin gata ortaminin dizeniyle ile ilgili
imajlar incelendiinde; cinsiyeti kiz olan katilimcilarin %22,1’i weli imajlara,
%48,3'U degisken imajlara ve %?29,6'si zaylf imajlara sahiptir.rk&k
katihimcilarin %20,3'0 yeterli imajlara, %42,2'segisken imajlara ve %37,5'i

zayif imajlara sahiptir.

4.4.6. 4 ve 5. Sinif @encilerinin Cinsiyetlerinin Bilim Insaninin Ds

Goriinustyle fgili fmajlarina Etkisine Yoénelik Bulgular

Katilimcilarin cinsiyetlerinin bilim insaninin gigérinine yonelik

imajlara etkisi Tablo 27’'de verilrgtir.
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Tablo 27

Katihmeilarin - Cinsiyetlerine Gére Biliminsaninin Dy Gorunguyle /gili
Imajlarinin Dasilimi

Cinsivet Yeterli Degisken Zayf

nslye f % < f % < f % X
Kiz 773 80,2 9,35 177 18,4 6,35 14 1,4 3,14
Erkek 760 79,7 9,40 177 18,6 6,26 16 1,7 3,25

Bu sonuclara gore, bilim insaniningdgoériniguyle ile ilgili imajlar
incelendginde; cinsiyeti kiz olan katilimcilarin %80,2’sitgdi imajlara, %18,4'U
degisken imajlara ve %1,4’'G zayif imajlara sahiptir. Ekkkatilimcilarin %79,7’si
yeterli imajlara, %18,6’sI dggsken imajlara ve %1,7’si zayif imajlara sahiptir.

4.5. 4 ve 5. Sinif @rencilerinin Anne Egitim Durumlarinin Bilim

insaniimajlari Uzerindeki Etkisiyle lgili Bulgular

4 ve 5. sinif grencilerinin anne @tim durumu farkliliklarinin bilim insani

imajlari tzerindeki etkisi bu bélimde altsh&lar halinde sunulmgtur.

45.1. 4 ve 5. Sinif @encilerinin Anne Egitim Durumlarinin Bilim

Insaninin Karakter/Kjilik Yapisiylaflgili Imajlarina Etkisine Yonelik Bulgular

Katihmcilarin anne @tim durumlarinin bilim insaninin karaktergkik

yapisina yonelik imajlara etkisi Tablo 28’de veritir.

Tablo 28

Katihmcilarin Anne Eitim Durumlarina Gore Bilim/nsaninin Karakter/Kilik
YapisiylaZlgili /majlarinin Dazilimi

A itim D Yeterli Degisken Zayf

nne Egitim Durumu f % ~ f % ~ % .
Okuryazar degil 61 74,4 36,25 21 256 28,14 - - -
ilkoé gretim mezunu 727 78,4 36,64 196 21,2 2807 4 0,4 11,50
Lise mezunu 397 81,5 36,88 90 18,5 28,56 - - -
Universite mezunu 263 820 37,13 58 180 28,14 - - -

Bu sonucglara gore, bilim insaninin karaktesilkd yapisiyla ile ilgili
imajlar incelendiinde; anne gtim durumu okuryazar olamayan katilimcilarin
%74,4'0 yeterli imajlara, %25,6’sI ise glgken imajlara sahiptir. Anneggim
durumu ilk@retim mezunu olan katilimcilarin %78,4’G yeterligpara, %21,2’si
degisken imajlara ve %0,4’U zayif imajlara sahiptir. Anmgitim durumu lise
mezunu olan katilimcilarin %81,5’i yeterli imajlafa18,5'i ise dgisken imajlara
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sahiptir. Anne gitim durumu Universite mezunu olan katihmcilarin824"

yeterli imajlara, %18,0"1 ise @gesken imajlara sahiptir.

45.2. 4 ve 5. Sinif @encilerinin Anne Egitim Durumlarinin Bilim

Insaninin Ozel Ygamiylailgili fmajlarina Etkisine Yonelik Bulgular

Katihmcilarin anne @tim durumlarinin bilim insaninin 6zel yamina

yonelik imajlara etkisi Tablo 29'da verilgtir.

Tablo 29

Katihmcilarin Anne Eitim Durumlarina Gore Bilim/nsaninin Ozel Yamiyla
Nlgili Imajlarinin Dasilimi

A itim D Yeterli Degisken Zayif

nne Egitim Durumu f % M f % M f % N
Okuryazar degil 45 549 17,99 34 415 13,13 3 36 7,00
ilkoégretim mezunu 484 52,2 17,77 407 439 1282 36 39 6,75
Lise mezunu 243 49,9 1795 222 456 12,82 22 45 6,68
Universite mezunu 1717 533 1790 134 41,7 1295 16 50 6,62

Bu sonucglara gore, bilim insaninin oOzelsganiyla ile ilgili imajlar
incelendginde; anne gtim durumu okuryazar olamayan katihmcilarin %534,9
yeterli imajlara, %41,5'i désken imajlara ve %3,6’sI zayif imajlara sahiptir.
Anne gitim durumu ilk@retim mezunu olan katiimcilarin %52,2'si yeterli
imajlara, %43,9'u d@sken imajlara ve %3,9'u zayif imajlara sahiptir. A&nn
egitim durumu lise mezunu olan katiimcilarin %49,9eterli imajlara, %45,6’sI
desisken imajlara ve %4,5'1 zayif imajlara sahiptir. Aeanesitim durumu
Universite mezunu olan katilmcilarin %53,3'U yktenajlara, %41,7'si dgisken

imajlara ve %5,0’1 zayif imajlara sahiptir.

45.3. 4 ve 5. Siif @encilerinin Anne Egitim Durumlarinin Bilim

Insaninin Calsma.Sartlariyla flgili fmajlarina Etkisine Yonelik Bulgular

Katilimcilarin anne @tim durumlarinin bilim insaninin calimgartlarina
yonelik imajlara etkisi Tablo 30’da verilgtir.
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Tablo 30

Katihmcilarin Anne Eitim Durumlarina Gére Bilim Insaninin  Cakma
Sartlariyla /lgili /majlarinin Dazilimi

A 5itim D Yeterli Degisken Zayf

nne Egitim Durumu f % . ; % ~ ; % .
Okuryazar degil 62 75,6 9,55 17 20,7 652 3 3,7 266
ilkdgretim mezunu 806 870 945 105 11,3 650 16 1,7 3,56
Lise mezunu 445 91,4 9,55 39 8,0 630 3 06 3,00
Universite mezunu 281 875 961 35 109 642 5 16 3,80

Bu sonuclara gore, bilim insaninin gata sartlariyla ile ilgili imajlar
incelendginde; anne g@tim durumu okuryazar olamayan katilimcilarin %78,6
yeterli imajlara, %20,7’si dgsken imajlara ve %3,7’si zayif imajlara sahiptir.
Anne e@itim durumu ilk@retim mezunu olan katilimcilarin %87,0'1 yeterli
imajlara, %11,3'0 dgisken imajlara ve %1,7’si zayif imajlara sahiptir. e
egitim durumu lise mezunu olan katilimcilarin %91,4/éterli imajlara, %8,0'I
degisken imajlara ve %0,6's1 zayif imajlara sahiptir. en eitim durumu
Universite mezunu olan katilimcilarin %87,5'i yétenajlara, %10,9'u dgisken

imajlara ve %1,6’sI zayIf imajlara sahiptir.

45.4. 4 ve 5. Sinif @encilerinin Anne Egitim Durumlarinin Bilim

Insaninin Cinsiyetiyldlgili /majlarina Etkisine Yonelik Bulgular

Katihmcilarin anne @&tim durumlarinin  bilim insaninin cinsiyetine

yonelik imajlara etkisi Tablo 31'de verilgtir.

Tablo 31

Katihmcilarin Anne Eitim Durumlarina Gore Bilim/nsaninin Cinsiyetiyldigili
Imajlarinin Dasilimi

A itim D Yeterli Degisken Zayf

nne Egitim Durumu f % ~ ; % M ; % .
Okuryazar degil 56 68,3 9,52 23 28,0 6,20 3 37 3,00
ilkoégretim mezunu 728 785 9,68 171 185 6,14 28 3,0 3,21
Lise mezunu 433 88,9 9,76 47 9,7 6,26 7 1,4 3,57
Universite mezunu 280 87,2 9,73 33 10,3 6,32 8 25 2,87

Bu sonuglara gore, bilim insaninin cinsiyetiyle ilégili imajlar
incelendginde; anne gtim durumu okuryazar olamayan katilimcilarin %6&,3
yeterli imajlara, %28,0'1 désken imajlara ve %3,7'si zayif imajlara sahiptir.
Anne eitim durumu ilk@retim mezunu olan katilimcilarin %78,5'i yeterli
imajlara, %18,5'i dgisken imajlara ve %3,0'1 zayif imajlara sahiptir. Anesitim

durumu lise mezunu olan katilmcilarin %88,9'u yketemajlara, %9,7’si
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degsisken imajlara ve %1,4'0 zayif imajlara sahiptir. Anrgsitim durumu
Universite mezunu olan katilmcilarin %87,2’si yktenajlara, %10,3'U dgisken

imajlara ve %2,5’i zayif imajlara sahiptir.

455. 4 ve 5. Siif @encilerinin Anne Egitim Durumlarinin Bilim
Insaninin Calyma Ortaminin Diizeniyledlgili imajlarina Etkisine Yoénelik

Bulgular

Katilimcilarin anne @tim durumlarinin bilim insaninin ¢ama ortaminin

dizenine yonelik imajlara etkisi Tablo 32’de verigt.

Tablo 32

Katihmcilarin - Anne Eitim Durumlarina  Gére Bilim Insaninin  Cakma
Ortaminin Duzeniyldgili /majlarinin Dazilimi

A itim D Yeterli Degisken Zayif
nne m Durum = =

Egitim Durumu fo%  x  f % x  f %
Okuryazar degil 15 183 940 35 427 6,03 32 390 291
ilkdgretim mezunu 198 21,4 891 432 46,6 598 297 32,0 3,10
Lise mezunu 110 22,6 8,97 213 43,7 6,02 164 33,7 3,04
Universite mezunu 63 196 896 138 430 6,10 120 37,4 3,05

Bu sonuglara gore, bilim insaninin gata ortaminin dizeniyle ile ilgili
imajlar incelendiinde; anne gtim durumu okuryazar olamayan katilimcilarin
%18,3'u yeterli imajlara, %42,7'si dsken imajlara ve %39,01 zayif imajlara
sahiptir. Anne gitim durumu ilk@retim mezunu olan katilimcilarin %21,4’u
yeterli imajlara, %46,6’sI dgsken imajlara ve %32,0'1 zayif imajlara sahiptir.
Anne gitim durumu lise mezunu olan katilimcilarin %22i6ygterli imajlara,
%43,7'si dgisken imajlara ve %33,7’si zayif imajlara sahiptirne eitim
durumu Universite mezunu olan katihmcilarin %18,§eterli imajlara, %43,0I

degisken imajlara ve %37,4’0 zayif imajlara sahiptir.

456. 4 ve 5. Siif @encilerinin Anne Egitim Durumlarinin Bilim
Insaninin Dy Goriinisiyle flgili fmajlarina Etkisine Yoénelik Bulgular

Katilimcilarin anne @tim durumlarinin bilim insaninin ghigérinigine

yonelik imajlara etkisi Tablo 33'te verilstir.
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Tablo 33

Kanhmmlann Anne Eitim Durumlarina Gore Bilim/nsaninin Dy Gorlinisiiyle
Nlgili Imajlarinin Dasilimi

A 5itim D Yeterli Degisken Zayif

nne Egitim Durumu f % . ; % ~ ; % .
Okuryazar degil 64 78,1 9,37 16 195 624 2 24 4,00
ilkdgretim mezunu 739 79,7 93 173 187 631 15 16 293
Lise mezunu 390 80,1 9,37 90 185 636 7 14 3,57
Universite mezunu 261 813 943 55 171 622 5 16 3,40

Bu sonuclara gore, bilim insaniningdgériniguyle ile ilgili imajlar
incelendginde; anne gtim durumu okuryazar olamayan katilimcilarin %78,1
yeterli imajlara, %19,5'i déisken imajlara ve %2,4'0 zayif imajlara sahiptir.
Anne gitim durumu ilk@retim mezunu olan katihmcilarin %79,7'si yeterli
imajlara, %18,7’si dg@isken imajlara ve %1,6'sl zayif imajlara sahiptir. ren
egitim durumu lise mezunu olan katilimcilarin %80,¢&terli imajlara, %18,5’i
desisken imajlara ve %1,4'0 zayif imajlara sahiptir. Anresitim durumu
Universite mezunu olan katilimcilarin %81,3'U yktenajlara, %17,1'i dgisken

imajlara ve %1,6’sI zayIf imajlara sahiptir.

4.6. 4 ve 5. Sinif @encilerinin Baba Egitim Durumlarinin Bilim

insaniimajlari Uzerindeki Etkisiyle Tlgili Bulgular

4 ve 5. sinif grencilerinin baba @tim durumu farkliliklarinin bilim insani

imajlar Gzerindeki etkisi bu bélimde altsh&lar halinde sunulmgiur.

4.6.1. 4 ve 5. Sinif @encilerinin Baba Egitim Durumlarinin Bilim

Insaninin Karakter/Kjilik Yapisiylaflgili fmajlarina Etkisine Yonelik Bulgular

Katihmcilarin baba @tim durumlarinin bilim insaninin karaktergkik

yapisina yonelik imajlara etkisi Tablo 34’te veriigtir.

Tablo 34

Katihmcilarin Baba Eitim Durumlarina Goére Bilim/nsaninin Karakter/kilik
Yapistylallgili Imajlarinin Dasilimi

Baba Esitim D Yeterli Degisken Zayif

aba Egitim Durumu f % x f % . PR M
Okuryazar degil 27 67,5 36,10 13 32,5 28,76 - - -
ilkoégretim mezunu 492 78,3 36,62 135 215 2830 1 0,2 12,00
Lise mezunu 450 78,0 36,84 126 21,8 2794 1 0,2 8,00
Universite mezunu 477 820 3695 103 17,7 2849 2 0,3 11,50
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Bu sonucglara gore, bilim insaninin karaktesilkda yapisiyla ile ilgili
imajlar incelendiinde; baba gtim durumu okuryazar olamayan katilimcilarin
%67,5'i yeterli imajlara, %32,5’'i ise @eken imajlara sahiptir. Babagéim
durumu ilk@&retim mezunu olan katilimcilarin %78,3'0 yeterlidjpara, %21,5'i
degisken imajlara ve %0,2’si zayif imajlara sahiptir. #aesitim durumu lise
mezunu olan katilimcilarin %78,0'1 yeterli imajlaka21,8’i dgisken imajlara ve
%0,2’si zayif imajlara sahiptir. Babagigm durumu dniversite mezunu olan
katiimcilarin %82,0'1 yeterli imajlara, %17,7'sieglsken imajlara ve %0,3'U

zayif imajlara sahiptir.

4.6.2. 4 ve 5. Sinif @encilerinin Baba Egitim Durumlarinin Bilim

Insaninin Ozel Ygamiylaflgili fmajlarina Etkisine Yoénelik Bulgular

Katihmcilarin baba @tim durumlarinin bilim insaninin 6zel yamina

yonelik imajlara etkisi Tablo 35'te verilwtir.

Tablo 35

Katiimcilarin Baba Eitim Durumlarina Gore Bilim/nsaninin Ozel Yamiyla
Nlgili Imajlarinin Dasilimi

Baba Esitim D Yeterli Degisken Zayf

aba Egitim Durumu f % M f % ~ f % .
Okuryazar degil 23 57,5 18,09 15 37,5 13,05 2 5 7,50
ilkdgretim mezunu 337 53,7 1790 263 419 13,03 28 44 6,64
Lise mezunu 293 50,8 17,72 259 449 12,79 25 43 6,84
Universite mezunu 302 51,9 1792 258 443 12,73 22 3,8 6,77

Bu sonuclara gore, bilim insaninin o6zelsgmaiyla ile ilgili imajlar
incelendginde; baba gtim durumu okuryazar olamayan katilimcilarin %57,5
yeterli imajlara, %37,5'i da@sken imajlara ve %5’i zayif imajlara sahiptir. Baba
egitim durumu ilk@retim mezunu olan katilimcilarin %53,7'si yeterdjlara,
%41,9'u dgisken imajlara ve %4,4’0 zayif imajlara sahiptir. Badgitim durumu
lise mezunu olan katilimcilarin %50,8'i yeterli ifa@a, %44,9'u dgisken
imajlara ve %4,3'0 zayif imajlara sahiptir. Balaten durumu Universite mezunu
olan katihmcilarin %51,9'u yeterli imajlara, %44} 3legisken imajlara ve %3,8’i

zayIf imajlara sahiptir.
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4.6.3. 4 ve 5. Sinif @encilerinin Baba Egitim Durumlarinin Bilim

Insaninin Calsma.Sartlariyla flgili fmajlarina Etkisine Yo6nelik Bulgular

Katilimcilarin baba gtim durumlarinin bilim insaninin ¢camasartlarina

yonelik imajlara etkisi Tablo 36’da verilgtir.

Tablo 36

Katiimcilarin Baba Eitim Durumlarina Goére Bilim /nsaninin  Cakma

Sartlariyla Agili /majlarinin Dasihmi

Baba Esitim D Yeterli Degisken Zayif

aba Egitim Durumu ; % ~ ; % . % .
Okuryazar degil 26 65 93 11 275 6,63 3 75 266
ilkdgretim mezunu 539 858 950 76 12,1 6,44 13 2,1 3,61
Lise mezunu 511 886 952 58 10,0 6,38 8 14 325
Universite mezunu 521 895 955 55 95 643 6 1,0 4,00

Bu sonuclara gore, bilim insaninin gata sartlariyla ile ilgili imajlar

incelendginde; baba @tim durumu okuryazar olamayan katilimcilarin %65’

yeterli imajlara, %27,5'i dé@sken imajlara ve %7,5’i zayif imajlara sahiptir. Bab

egitim durumu ilk&retim mezunu olan katilimcilarin %85,8'i yeterli ajtara,

%12,1'i dezisken imajlara ve %2,1'i zayif imajlara sahiptir. Bagsitim durumu

lise mezunu olan katihmcilarin %88,6’s1 yeterli ajjara, %10,0'1 dg@sken

imajlara ve %1,4’0 zayif imajlara sahiptir. Balaten durumu Universite mezunu

olan katilimcilarin %89,5’i yeterli imajlara, %9,5egisken imajlara ve %1,0"1

zayif imajlara sahiptir.

4.6.4. 4 ve 5. Sinif @encilerinin Baba Egitim Durumlarinin Bilim

Insaninin Cinsiyetiyldlgili /majlarina Etkisine Yoénelik Bulgular

Katihmcilarin  baba @tim durumlarinin  bilim insaninin cinsiyetine

yonelik imajlara etkisi Tablo 37°de verilgtir.

Tablo 37

Katihmcilarin Baba Eitim Durumlarina Gére Biliminsaninin Cinsiyetiyldlgili

Imajlarinin Dazilimi

Baba Esitim D Yeterli Degisken Zayif

aba Egitim Durumu f % ~ f % . % M
Okuryazar degil 27 67,5 9,55 10 250 5,96 3 75 266
ilkoégretim mezunu 497 79,1 9,67 111 17,7 6,11 20 3,2 3,40
Lise mezunu 475 82,3 9,72 86 149 6,28 16 2,8 3,06
Universite mezunu 504 86,6 9,73 70 12,0 6,24 8 1,4 3,00

62



Bu sonuglara gore, bilim insaninin cinsiyetiyle ildgili imajlar
incelendginde; baba gtim durumu okuryazar olamayan katilimcilarin %6i7,5
yeterli imajlara, %25,0'1 dg@sken imajlara ve %7,5’i zayif imajlara sahiptir. Bab
egitim durumu ilk&retim mezunu olan katilimcilarin %79,1'i yeterli ajtara,
%17,7'si dgisken imajlara ve %3,2'si zayif imajlara sahiptir. Ba eitim
durumu lise mezunu olan katilimcilarin %82,3'0 yetemajlara, %14,9'u
desisken imajlara ve %2,8'i zayif imajlara sahiptir. Babeitim durumu
universite mezunu olan katiimcilarin %86,6’s! yetenajlara, %12,0"1 dgisken

imajlara ve %1,4’4 zayif imajlara sahiptir.

4.6.5. 4 ve 5. Sinif @encilerinin Baba Egitim Durumlarinin Bilim
Insaninin Calyma Ortaminin Duizeniyleflgili /majlarina Etkisine Yonelik

Bulgular

Katihmcilarin baba @tim durumlarinin bilim insaninin ¢gama ortaminin
dizenine yonelik imajlara etkisi Tablo 38’de verigti.

Tablo 38

Katihmcilarin Baba [Eitim Durumlarina Goére Bilim Insaninin  Cakma
Ortaminin Duzeniyldgili /majlarinin Dasilimi

Baba Esitim D Yeterli Degisken Zayf

aba Egitim Durumu f % M f % M f % M
Okuryazar degil 6 15,0 9,66 19 475 6,23 15 37,5 2,56
ilkoégretim mezunu 125 199 9,05 290 46,2 595 213 33,9 3,16
Lise mezunu 129 22,3 8,87 260 451 6,04 188 32,6 3,03
Universite mezunu 125 215 888 256 44,0 6,06 201 345 3,01

Bu sonuglara gore, bilim insaninin gata ortaminin dizeniyle ile ilgili
imajlar incelendiinde; baba gtim durumu okuryazar olamayan katilimcilarin
%15,0'1 yeterli imajlara, %47,5'i dgsken imajlara ve %37,5'i zayif imajlara
sahiptir. Baba &tim durumu ilké&retim mezunu olan katilimcilarin %19,9'u
yeterli imajlara, %46,2'si da@sken imajlara ve %33,9'u zayif imajlara sahiptir.
Baba gitim durumu lise mezunu olan katilimcilarin %22,3jéterli imajlara,
%45,1'i dezisken imajlara ve %32,6's1 zayif imajlara sahiptirald gitim
durumu Gniversite mezunu olan katilmcilarin %2ily&terli imajlara, %44,0'1

degisken imajlara ve %34,5’i zayif imajlara sahiptir.
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4.6.6. 4 ve 5. Sinif @encilerinin Baba Egitim Durumlarinin Bilim

Insaninin Dy Gorunisuyle flgili Imajlarina Etkisine Yonelik Bulgular

Katilimcilarin baba @tim durumlarinin bilim insaninin ghigérinigine

yonelik imajlara etkisi Tablo 39’da verilgtir.

Tablo 39

Kanhmulann Baba Eitim Durumlarina Goére Bilim/nsaninin Dy Goruniylyle
Nlgili Imajlarinin Dasilimi

Baba Esitim D Yeterli Degisken Zayif

aba Egitim Durumu f % . f % . f % ~
Okuryazar degil 31 775 9,45 8 20 6,18 1 25 4,00
ilko gretim mezunu 519 82,7 936 100 159 636 9 14 3,22
Lise mezunu 449 778 933 119 206 630 9 16 3,00
Universite mezunu 457 785 941 115 198 628 10 1,7 3,40

Bu sonuclara gore, bilim insaniningdgéraniguyle ile ilgili imajlar
incelendginde; baba gtim durumu okuryazar olamayan katilimcilarin %7i7,5
yeterli imajlara, %20'si dgsken imajlara ve %2,5'i zayif imajlara sahiptir. Bab
egitim durumu ilk&retim mezunu olan katilimcilarin %82,7'si yeterhajlara,
%15,9'u dgisken imajlara ve %1,4’0 zayif imajlara sahiptir. Badgitim durumu
lise mezunu olan katihmcilarin %77,8'i yeterli ifja@a, %?20,6'si dgsken
imajlara ve %1,6's1 zayif imajlara sahiptir. Babgitien durumu Universite
mezunu olan katiimcilarin %78,5'i yeterli imajlaf419,8'i dgisken imajlara ve

%1,7’si zayIf imajlara sahiptir.

4.7. Katilmeilarin Bilim Insaniimajlarinin Demografik Degiskenlerle

fliskilerine Yonelik Bulgular:

4 ve 5. siif @rencilerinin bilim insani imajlarinin demografik

degiskenlerle ilgkileri bu bélimde alt bguklar halinde sunulmgiur.
4.7.1. 4 ve 5. Sinif @encilerinin Bilim InsaniImajlarinin Sosyo-ekonomik
Diizey Dgiskeni ile fligkisine Yonelik Bulgular

Bilim insaninin Karakter/Kilik Yapisi faktort acisindan sosyo-ekonomik
dizeylere gore elde edilen puanlar arasinda anldamkhliklarin bulunup
bulunmadgini belirlemek amaciyla yapilan Tek Yonli Varyansafzi sonuclari

Tablo 40°ta verilmtir.
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Tablo 40

Karakter/Kisilik Yapisi Faktorii/le Sosyo-Ekonomik Diizey Arasinddkgkilere
Ait Tek YOnlu Varyans Analizi Sonuclari

Kareler Serbestlik Karelerin

S.ED. N X SS Toplami Derecesi  Ortalamalari F P LSD
Yuksek

(1) 232 3550 4,22 Gruplar

Orta Arasi 248,284 2 124,142 1>3
) 641 35,33 4,43 6,308 ,002** 253
Dustk Grup 19 681

(3) 889 34,63 4,49 Ici 34619,071 1759 !

Toplam 34557 355 1761

**p<,01; *p<,05

Bu sonuclara goére, ortalamalar arasinda anlanklifigtar bulunmaktadir
(F= 6,308; p= ,002). Bu farklgin kayn&ini bulmak icin yapilan LSD testi
sonugclarina bakilginda, farklilgin yiksek ve orta sosyo-ekonomik diizeye sahip
ogrencilerden kaynaklangh gorilmektedir. Yiksek ve orta sosyo-ekonomik
dizeye sahip @encilerin ortalamalari, dilk dizeye sahip gencilerin
ortalamalarindan daha yuksektir. Ortalamalar adakinbu farkhlik istatistiksel
acidan ,01 duzeyinde anlamlilik gostermektedir.aBan hareketle, yuksek ve
orta sosyo-ekonomik duzeydekigréncilerin bilim insaninin karakterAik
yapisina yonelik imajlarinin dik dizeye sahip gencilere gore daha yeterli

oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Bilim insaninin Ozel Ygam faktorii agisindan sosyo-ekonomik diizeylere
gore elde edilen puanlar arasinda anlaml farkhtik bulunup bulunmagini
belirlemek amaciyla yapilan Tek Yonli Varyans AmaBonuclari Tablo 41'de

verilmistir.

Tablo 41

Ozel Yaam Faktoriifle Sosyo-Ekonomik Diizey Arasinddkjkilere Ait Tek
Yonlu Varyans Analizi Sonuclari

Kareler Serbestlik Karelerin

SED. N X Ss Toplami Derecesi Ortalamalari F P
Yuksek

@) 232 1523 3,37 A(\Br;usrl)lar 918 ) 459
Orta(2) 41 1518 3,44 ,039 961
Dusuk Grupici 11,669

@) 889 1521 3,46 PICl 20526,611 1759 '

Toplam  20527,529 1761

**p<,01; *p<,05
Bu sonuglara gore, ortalamalar arasinda anlamli Klifig&iar

bulunmamaktadir (F= ,039; p= ,961). Bu nedenle,sgltk orta ve diilk sosyo-
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ekonomik dizeylerde yer alan katilimcilarin bilinsaninin 6zel yami ile ilgili

imajlar1 benzer dizeydedir.

Bilim insaninin Calkma Ortaminin Dizeni faktorii agisindan sosyo-
ekonomik dizeylere gore elde edilen puanlar arasiadlamli farkliliklarin
bulunup bulunmaghni belirlemek amaciyla yapilan Tek Yonliu Varyansahzi

sonugclarl Tablo 42’de verilrgtir.

Tablo 42

Calisma Ortaminin Diizeni Faktorifle Sosyo-Ekonomik Diizey Arasindaki
lliskilere Ait Tek Yonlu Varyans Analizi Sonuclari

Kareler Serbestlik Karelerin

S.E.D. N X ss Toplami Derecesi Ortalamalari F P
Yiksek

(1) 232 5,66 2,27 AGr;usrl)Iar 2283 2 1142
Ora(2) 641 558 2,35 213,808
Diistik -

3) 889 563 235 CUPI 9439633 1759 5,366

Toplam 9441,916 1761

**p<,01; *p<,05

Bu sonuglara gore, ortalamalar arasinda anlamiiifigtar bulunmadg
tespit edilmgtir (F= ,213; p= ,808). Bu nedenle, yuksek, ortadigiik sosyo-
ekonomik dizeylerde yer alan katilimcilarin bilimsaninin ¢agma ortaminin

dizeni ile ilgili imajlari benzer diizeydedir.

Bilim insaninin D¢ Gorunigu faktori acisindan sosyo-ekonomik
dizeylere gore elde edilen puanlar arasinda anldamkhliklarin bulunup
bulunmadgini belirlemek amaciyla yapilan Tek Yonli Varyansahzi sonuglari

Tablo 43'te verilmgtir.

Tablo 43

Dis Goriiniy Faktorii fle Sosyo-Ekonomik Duizey Arasinddkjkilere Ait Tek
Yonlu Varyans Analizi Sonuclari

Kareler Serbestlik Karelerin

SED. N X Ss Toplami Derecesi Ortalamalari F P
Yuksek

(1) 232 866 1,60 A(\;r;us?lar 2630 5 1,315

Ora(2) 641 872 153 526 591
Dusik -

3) 889 877 160 CrUPIG 4399807 1759 2,501

Toplam 4402,437 1761

**p<,01; *p<,05
Bu sonuclara gore, ortalamalar arasinda anlamidifiktar bulunmadgi

tespit edilmgtir (F= ,526; p= ,591). Bu nedenle, yuksek, ortadigik sosyo-

66



ekonomik dizeylerde yer alan katilimcilarin bilinsaninin di gortnigu ile ilgili

imajlar1 benzer dizeydedir.

Bilim insaninin Cakma Sartlari faktorii acisindan sosyo-ekonomik
dizeylere gore elde edilen puanlar arasinda anldamkhliklarin bulunup
bulunmadgini belirlemek amaciyla yapilan Kruskal-Wallis testnuclari Tablo

44'te verilmitir,

Tablo 44

Calisma Sartlari 7le Sosyo-Ekonomik Diizey Arasinddkjkilere Ait Kruskal-
Wallis Testi Sonuglari

. o Sira 2

Faktor S.E.D. N X Ortalamasi X sd p
Yiksek (1) 232 8,99 847,07

Calisma -

Sartlar Orta (2) 641 9,19 919,03 10,160 2 ,006
Dusik (3) 889 9,21 909,75

**p<,01; *p<,05

Bu sonuclara gore, ortalamalar arasinda ,01 dudeyamlamli farkhliklar
bulundwgu tespit edilmgtir (p= ,006). Dger bir ifadeyle bilim insaninin ¢ama
sartlari ile ilgili imajlar birbirinden farkhihk gétermektedir.imajlarin en iyi
yapilandgl sosyo-ekonomik diizey, “orta” diizey olarak befirtestir (Sira Ort.=
919,03). Bilim insani cama sartlarinin sosyo-ekonomik dizeye gore
siralamasina bakilginda; orta (Sira Ort.= 919,03)> gk (Sira Ort.= 909,75)>
yuksek (Sira Ort.= 847,0%gklinde siralandgi ortaya ¢cikmaktadir.

Bilim insaninin Cinsiyeti faktori agisindan sosym®omik dizeylere
gore elde edilen puanlar arasinda anlaml farkhtik bulunup bulunmagini

belirlemek amaciyla yapilan Kruskal-Wallis testhaglari Tablo 45'te verilngtir.

Tablo 45

Cinsiyet Faktoru/le Sosyo-Ekonomik Diizey Arasinddkjkilere Ait Kruskal-
Wallis Testi Sonuclari

Sira

Faktor S.E.D. N X Ortalamasi X2 sd p
Yiksek (1) 232 8,78 819,71

Cinsiyet Orta (2) 641 9,26 943,95 36,143 2 ,000**
Dusiik (3) 889 9,25 945,73

**p<,01; *p<,05
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Bu sonuclara gore, ortalamalar arasinda ,01 dudeyamlamli farkhliklar
bulundwgu tespit edilmgtir (p=,000). Dger bir ifadeyle bilim insaninin cinsiyeti
ile ilgili imajlar birbirinden farkhlik gostermeldir. imajlarin en iyi yapilang
sosyo-ekonomik dizey, “duk” duzey olarak belirlenmgiir (Sira Ort.= 945,73).
Bilim insani cinsiyetinin sosyo-ekonomik diizeye g&iralamasina bakifginda;
distk (Sira Ort.= 945,73)> orta (Sira Ort.= 943,95pksek (Sira Ort.= 819,71)

seklinde siralangy ortaya ¢ikmaktadir.

4.7.2. 4 ve 5. Sinif Pencilerinin Bilim Insani Imajlarinin Sinif Duzeyi

Degiskeni ile fliskisine Yonelik Bulgular

Bilim insaninin Karakter/Kilik Yapisi faktéri acisindan sinif dizeyi
desiskenine gore elde edilen puanlar arasinda anlanmklili@larin bulunup
bulunmadgini belirlemek amaciyla yapilan t-Testi sonucglarablb 46'da

verilmistir.

Tablo 46

Karakter/Kisilik Yapisi FaktoruZle Sinif Diizeyi Dgskeni Arasindakifliskilere
Ait t Testi Sonuclari

Sinif N X SS t sd P
4. sinif 974 34’94 4,36
-,105 1924 916
5. sinif 952 34,97 4,52

**p<,01; *p<,05

Bu sonuclara gére 4. sinifgencilerinin ortalamalarix =34,94; 5. sinif
ogrencilerinin ortalamalark =34,97 olarak belirlenrgiir. Ortalamalar arasindaki
bu fark ,05 dizeyinde anlamli bulunmamaktadir (p£6). Bu nedenle farkli
siniflarda bulunan katilimcilarin bilim insaniniarékter/ksilik yapisi ile ilgili

benzer imajlara sahip olduklari ortaya ¢cikmaktadir.

Bilim insaninin Ozel Ygami faktorii acisindan sinif diizeyigodenine
gore elde edilen puanlar arasinda anlaml farkhtik bulunup bulunmagini
belirlemek amaciyla yapilan t-Testi sonuclari Tabltde verilmitir.
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Tablo 47

Ozel Yaam FaktoruZle Sinif Diizeyi D#skeni Arasindakilliskilere Ait t Testi
Sonuglar

Sinif N X Ss t sd P
4. sinif 974 15’06 3,49
-1,859 1924 ,063
5. sinif 952 15,35 3,29

**p<,01; *p<,05

Bu sonuclara gore, 4. sinifi@ncilerinin ortalamalarix =15,06; 5. sinif
ogrencilerinin ortalamalark =15,35 olarak belirlenrgiir. Ortalamalar arasindaki
bu fark ,05 dizeyinde anlamli bulunmamaktadir (p63). Bu nedenle farkli
siniflarda bulunan katilimcilarin bilim insaninized ygami ile ilgili benzer

imajlara sahip olduklari ortaya ¢ikmaktadir.

Bilim insaninin CakmasSartlari faktorl acisindan sinif diizeyigddgenine
gore elde edilen puanlar arasinda anlaml farkhtik bulunup bulunmagini

belirlemek amaciyla yapilan t-Testi sonuclar Tadde verilmitir.

Tablo 48

Calisma Sartlari Faktorti /le Sinif Diizeyi D&skeni Arasindakilliskilere Ait t
Testi Sonuclari

Sinif N X Ss t sd P
4. sinif 974 9,06 1,38

-,967 1924 ,334
5. sinif 952 9,12 1,37

**p<,01; *p<,05

Bu sonuclara gore, 4. sinifg@ncilerinin ortalamalarix =9,06; 5. sinif
ogrencilerinin ortalamalarx =9,12 olarak belirlenmgiir. Ortalamalar arasindaki
bu fark ,05 dizeyinde anlamli bulunmamaktadir (B34). Bu nedenle farkli
siniflarda bulunan katihmcilarin bilim insaninialigma sartlari ile ilgili benzer

imajlara sahip olduklari ortaya ¢cikmaktadir.

Bilim insaninin Cakma Ortaminin Duzeni faktori acisindan sinif dizeyi
degiskenine gore elde edilen puanlar arasinda anlamklli&larin bulunup
bulunmadgini belirlemek amaciyla yapilan t-Testi sonucglarablb 49'da

verilmistir.
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Tablo 49

Calisma Ortami Duizeni Faktorile Sinif Duizeyi Dgskeni Arasindakiliskilere
Ait t Testi Sonuclari

Sinif N X Ss t sd P
4. sinif 974 5’73 2,35
1,459 1924 , 145
5. sinif 952 5,57 2,25

**p<,01; *p<,05

Bu sonuclara gore, 4. sinii@ncilerinin ortalamalarx = 5,73; 5. sinif
ogrencilerinin ortalamalarx = 5,57 olarak belirlenngiir. Ortalamalar arasindaki
bu fark ,05 dizeyinde anlamli bulunmamaktadir (p£5). Bu nedenle farkli
siniflarda bulunan katilimcilarin bilim insanin@igma ortaminin diizeni ile ilgili

benzer imajlara sahip olduklari ortaya ¢cikmaktadir.

Bilim insaninin Dg Gorunigu faktori agisindan sinif dizeyigigkenine
gore elde edilen puanlar arasinda anlaml farkhtik bulunup bulunmagini

belirlemek amaciyla yapilan t-Testi sonuclar Tai0de verilmitir.

Tablo 50

Dis Goriiniy Faktorii /le Sinif Diizeyi Diskeni Arasindakiliskilere Ait t Testi
Sonuglar

Sinif N X Ss t sd P
4. sinif 974 8,74 1,59

924 1924 ,356
5. sinif 952 8,67 1,54

**p<,01; *p<,05

Bu sonuclara gore, 4. sinifg@ncilerinin ortalamalarix =8,74; 5. sinif
ogrencilerinin ortalamalarx =8,67 olarak belirlenmgiir. Ortalamalar arasindaki
bu fark ,05 dizeyinde anlamli bulunmamaktadir (B56). Bu nedenle farkli
siniflarda bulunan katilimcilarin bilim insaninimg @y6ringine yonelik benzer

imajlara sahip olduklari ortaya ¢cikmaktadir.

Bilim insaninin Cinsiyeti faktorii agisindan siniizeyi dgiskenine gére
elde edilen puanlar arasinda anlamh farkhliklatowlunup bulunmadini
belirlemek amaciyla yapilan Mann-Whitney U Testinsgari Tablo 51'de

verilmistir.
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Tablo 51

Cinsiyet Faktorufle Sinif Diizeyi Dgskeni Arasindakifliskilere Ait Mann-
Whitney U Testi Sonugclari

Sira
Sinif N X Sira Ortalamasi Toplami U p
4. sinif
974 8,88 924,53 900493'50425668,500 000
5.sinif 952 9,11 1003,37 955207,50

**p<,01; *p<,05

Bu sonuclara gore, katilmcilarin teste verdikiegvaplarin ortalamalari
arasinda ,01 dizeyinde anlamh farklihk bulunmdkta(p=,000). 5. sinif
Ogrencilerinin sira ortalamalari (Sira Ort=1003,37) sAnif @rencilerinin sira
ortalamalarindan (Sira Ort=924,53) daha vyuksek ryolgtur. Bu nedenle
katihimcilarin -~ bilim insaninin  cinsiyetine yonelikimajlarinin 5. sinif

ogrencilerinde 4. sinif grencilerine gore daha iyi yapilaggdortaya cikmaktadir.

4.7.3. 4 ve 5. Sinif @encilerinin Bilim JInsani Imajlarinin Cinsiyet

Degiskeni ile fliskisine Yonelik Bulgular

Bilim insaninin Karakter/kilik Yapisi faktéri acisindan cinsiyet
desiskenine gore elde edilen puanlar arasinda anlanmklili@larin bulunup
bulunmadgini belirlemek amaciyla yapilan t-Testi sonucglarablb 52'de

verilmistir.

Tablo 52

Karakter/Kisilik Yapisi Faktorifle Cinsiyet Dgiskeni Arasindakiliskilere Ait t
Testi Sonuclari

Cinsiyet N X Ss t sd p
Kiz
964 35,33 4,29
3,626 1913 ,000**
Erkek 951 34,59 4,57

**p<,01; *p<,05

Bu sonuclara gore, kiz giencilerin ortalamalarinix(=35,33); erkek
ogrencilerin ortalamalarindanx( =34,59) daha yiiksek olgu gorilmektedir.
Ortalamalar arasindaki bu fark ,01 dizeyinde anlasalunmytur (p= ,000).
Buradan hareketle kiz géencilerin bilim insaninin karakterfik yapisina

yonelik imajlarinin erkek grencilere gore daha pozitif olgu ortaya cikmaktadir.
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Bilim insaninin Ozel Ygam faktorii agisindan cinsiyet ggkenine gore
elde edilen puanlar arasinda anlamh farklilikladowlunup bulunmagini

belirlemek amaciyla yapilan t-Testi sonuclar TalBde verilmitir.

Tablo 53

Ozel Yaam Faktoriifle Cinsiyet Dgiskeni Arasindakifliskilere Ait t Testi
Sonuglar

Cinsiyet N X SS t sd p
Kiz 964 15,25 3,32
,602 1913 547
Erkek 951 15,15 3,49

**p<,01; *p<,05

Bu sonuclara gére, kiz gtencilerin ortalamalar x=15,25; erkek
ogrencilerin ortalamalarx =15,15 olarak belirlenrgiir. Ortalamalar arasindaki
bu fark ,05 dizeyinde anlamli bulunmamaktadir (p£7). Bu nedenle farkli
cinsiyetlere sahip katilimcilarin bilim insaninimed yggamina yonelik imajlarinin

benzer dizeyde olgu ortaya ¢cikmaktadir.

Bilim insaninin Cakma Sartlan faktori acisindan cinsiyet ggkenine
gore elde edilen puanlar arasinda anlaml farkhtik bulunup bulunmagini

belirlemek amaciyla yapilan t-Testi sonuclar Tabde verilmitir.

Tablo 54

Calisma Sartlari Faktorii fle Cinsiyet Dgiskeni Arasindakiliskilere Ait t Testi
Sonuglar

Cinsiyet N X SS t sd p
Kiz 964 9,07 1,40
-, 737 1913 461
Erkek 951 9,11 1,34

**p<,01; *p<,05

Bu sonuclara gore, kiz giencilerin ortalamalari x =9,07; erkek
ogrencilerin ortalamalark =9,11 olarak belirlenngtir. Ortalamalar arasindaki bu
fark ,05 dizeyinde anlamli bulunmamaktadir (p= )46RBu nedenle farkli
cinsiyetlere sahip katilimcilarin bilim insaninimaligma sartlarina yonelik
imajlarinin benzer diizeyde olgluortaya ¢ikmaktadir.
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Bilim insaninin Dy Gorunigu faktort agisindan cinsiyet gigkenine goére
elde edilen puanlar arasinda anlamh farklilkladoolunup bulunmagini

belirlemek amaciyla yapilan t-Testi sonuclari Taide verilmitir.

Tablo 55

Dis Goriiniy Faktorl fle Cinsiyet Dgiskeni Arasindakifliskilere Ait t Testi
Sonuglar

Cinsiyet N X SS t sd p
Kiz 964 8,71 1,54
-,076 1913 ,940
Erkek 951 8,71 1,60

**p<,01; *p<,05

Bu sonuclara gore, kiz giencilerin ortalamalari x=8,71; erkek
ogrencilerin ortalamalark =8,71 olarak belirlenngiir. Ortalamalar arasindaki bu
fark ,05 dizeyinde anlamli bulunmamaktadir (p= )94Bu nedenle farkli
cinsiyetlere sahip katilmcilarin  bilim insanininis dgoéringtiine yonelik

imajlarinin benzer diizeyde olgluortaya ¢ikmaktadir.

Bilim insaninin Cinsiyeti faktort agisindan cingiyiesiskenine gore elde
edilen puanlar arasinda anlamli farkliliklarin bulp bulunmadini belirlemek

amacilyla yapilan Mann-Whitney U testi sonuclarilddd6’ daverilmitir.

Tablo 56

Cinsiyet Faktorifle Cinsiyet Dgiskeni Arasindakiliskilere Ait Mann-Whitney U
Testi Sonuclari

o - Sira
Cinsiyet N X Sira Ortalamasi Toplami U p
Kiz

Erkek 951 8,92 934,87 889061,00

**p<,01; *p<,05

Bu sonuclara gore, katilimcilarin teste verdiklegvaplarin ortalamalari
arasinda ,05 duzeyinde anlaml farkhlik bulunmektép=,034). Kiz grencilerin
sira ortalamalari (Sira Ort=980,82) erkekeaincilerin sira ortalamalarindan (Sira
Ort=934,87) daha yuksek bulungtwr. Bu nedenle bilim insaninin cinsiyetine
yonelik imajlarin kiz grencilerde erkek grencilere gore daha iyi yapilargadi

soylenebilir.
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Bilim insaninin Cakma Ortaminin Duzeni faktorii acisindan cinsiyet
desiskenine gore elde edilen puanlar arasinda anlanmklili@larin bulunup
bulunmadgini belirlemek amaciyla yapilan Mann-Whitney U itesbnuclari

Tablo 57’deverilmgtir.

Tablo 57

Calisma Ortaminin Dlzeni Faktorile Cinsiyet Dgiskeni Arasindakifliskilere
Ait Mann-Whitney U Testi Sonuclari

- Sira

Cinsiyet N X Ortalamasi Sira Toplami U p
Kiz

964 5,78 988,18 95260500 459289.000 015+
Erkek 959 5,52 927,41 881965,00

**p<,01; *p<,05

Bu sonuclara gore, katilimcilarin teste verdiklegvaplarin ortalamalari
arasinda ,05 duzeyinde anlaml farkhlik bulunmektép=,015). Kiz grencilerin
sira ortalamalari (Sira Ort=988,18) erkekdicilerin sira ortalamalarindan (Sira
Ort=927,41) daha yuksek bulungwr. Bu nedenle bilim insaninin gaha
ortaminin dizenine yonelik imajlarin kigréncilerde erkek grencilere gére daha

lyi yapilandgi ortaya ¢ikmaktadir.

4.7.4. 4 ve 5. Sinif @encilerinin Bilim Insani Imajlarinin Anne Egitim

Durumu Degiskeni ile fliskisine Yonelik Bulgular

Bilim insaninin Karakter/Kilik Yapisi faktori acisindan annesigm
durumu dgiskenine gore elde edilen puanlar arasinda anlanmklili&larin
bulunup bulunmaghni belirlemek amaciyla yapilan Tek Yonltu Varyansahzi
sonugclarl Tablo 58’de verilrgtir.
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Tablo 58

Karakter/Kisilik Yapisi Faktoru/le Anne Eitim Durumu Dgiskeni Arasindaki
liskilere Ait Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuclari

Anne

Egitim N ” Ss _Ir<ar|eler SDerbesthI.( OKtalrelenln o LSD
Durumu oplami erecesi rtalamalari
okur 82 34,17 4,50
yazar
desil (1) G/;;';’S'T" 267,681 3 89,227
ikogretim 927 34,72 4,60 3>1,
mezunu (2) 4>1
lise 487 35,34 4,11 Grup 4,553 ,003**
mezunu ici 35533,778 1813 19,599 3>2,
(3) 4>2
Universite 321 35,51 4,33
mezunu Toplam 35801,459 1816

(4)

**p<,01; *p<,05

Bu sonuclara gore, ortalamalar arasinda anlamklifi&iar bulundysu

tespit edilmgtir (F= 4,553; p=,003). Bu farklgin kayna&ini bulmak icin yapilan

LSD testi sonuglarina bakiignda, farklgin lise mezunu ve universite mezunu

annelerin ¢ocuklarindan kaynaklagdigorilmektedir. Lise mezunu annelerin

cocuklarinin ortalamalari, okur yazar olmayan vkdgtetim mezunu olan

annelerin ¢cocuklarinin ortalamalarindan daha yitksdRiger yandan universite

mezunu annelerin ¢ocuklarinin ortalamalari, okuzayaolmayan ve ilkgretim

mezunu olan annelerin ¢ocuklarinin ortalamalarindkzima ytksektir. Ortalamalar

arsindaki bu farkhlik istatistiksel agidan ,01 dyinde anlamlilik gostermektedir.

Bu sonuclara gore, lise ve Universite mezunu annelgocuklarinin bilim

insaninin karakter/kilik yapisina yonelik imajlarinin okuryazar olmayare

ilkdgretim mezunu olan annelerin ¢cocuklarina gore dghaapilandgl ortaya

ctkmaktadir.

Bilim insaninin Ozel Ygami faktori agisindan annesiten durumu

desiskenine gore elde edilen puanlar arasinda anlanmklili@larin bulunup

bulunmadgini belirlemek amaciyla yapilan Tek Yonlu Varyansahzi sonuglari

Tablo 59'daverilmgtir.
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Tablo 59

Ozel Yaam Faktorii/le Anne Eitim Durumu Deiskeni Arasindakiliskilere Ait
Tek YOnlu Varyans Analizi Sonuclari

I:\“?tri]ri N — ss Kareler Serbestlik Karelerin E
g X Toplami Derecesi  Ortalamalari P

Durumu
okur yazar 82 15,57 3,22
degil Gruplar 17,959
ilkogretim 927 15,17 3,36  Arasl 3 5,986
mezunu
) ' ,513 ,673
lise 487 1511 350 GUP 51150 487 1813 11,671
mezunu Ici
universite 321 15,27 3,49 Toplam 21177.445 1816

mezunu

**p<,01; *p<,05

Bu sonuclara gore, ortalamalar arasinda ,05 dudeyamlamli farkhliklar
bulunmadgl tespit edilmgtir (F= ,513; p= ,673). Buradan hareketle anggira
durumlar farkli olan katilimcilarin bilim insanmi6zel yaamina yonelik

imajlarinin benzer diizeyde olgluortaya ¢ikmaktadir.

Bilim insaninin Cakma Ortaminin Diuzeni faktori agisindan anpiira
durumu dgiskenine gore elde edilen puanlar arasinda anlanklililarin
bulunup bulunmaghni belirlemek amaciyla yapilan Tek Yonli Varyansahzi

sonugclari Tablo 60’daverilrgtir.

Tablo 60

Calima Ortaminin  Dizeni Faktorifle Anne Eitim Durumu Degiskeni
Arasindakilli skilere Ait Tek Yonlu Varyans Analizi Sonuclari

Anne Egitim N — ss Kareler Serbestlik Karelerin
Durumu X Toplami Derecesi  Ortalamalari P
okur yazar
degil 82 5.43 2,49 Gruplar 10,618
ilkogretim Arasl 3 3,539
megzunu 927 568 226
. ,662 ,576
lise Grup
487 5,68 2,35 L 9699,850 1813 5,350
mezunu Ici
universite - 551 552 234  Toplam 9710468 1816
mezunu

**p<,01; *p<,05

Bu sonuclara gore, ortalamalar arasinda ,05 dudeyamlamli farklliklar
bulunmadg tespit edilmgtir (F= ,662; p= ,576). Buradan hareketle anggira
durumlar farkli olan katilimcilarin bilim insanmicalsma ortaminin diizenine

yonelik imajlarinin benzer dizeyde ofguortaya ¢ikmaktadir.
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Bilim insaninin Dy Goruniu faktord acisindan annegiem durumu
degiskenine gore elde edilen puanlar arasinda anlanmklili@larin bulunup
bulunmadgini belirlemek amaciyla yapilan Tek Yonli Varyansahzi sonuclari

Tablo 61’deverilmgtir.

Tablo 61

Dis Goruniy Faktorii/le Anne Eitim Durumu Deiskeni Arasindakiliskilere Ait
Tek YOnlu Varyans Analizi Sonuclari

Anne Egitim - Kareler Serbestlik Karelerin

Durumu N X Ss Toplami Derecesi  Ortalamalar F P
okur yazar
desil 82 863 162 Gipar 3678
ilkégretim Arasi 3 1,226
megzunu 927 868 1,59
Zunu, 495 686
lise 487 873 151 CUP 4489847 1813 2,476
mezunu I(;I
universite o551 g79 159  Toplam  4493,525 1816

mezunu

**p<,01; *p<,05

Bu sonuclara gore, ortalamalar arasinda ,05 dudeyamlamli farkhliklar
bulunmadg tespit edilmgtir (F= ,495; p= ,686). Buradan hareketle anggira
durumlarn farkh olan katilimcilarin bilim insanmids goérinigine yonelik

imajlarinin benzer diizeyde olgluortaya ¢ikmaktadir.

Bilim insaninin Cakma Sartlari faktori acisindan anngitem durumu
desiskenine gore elde edilen puanlar arasinda anlanmklili@larin bulunup
bulunmadgini belirlemek amaciyla yapilan Kruskal-Wallis Tiegtnuclari Tablo
62'de verilmitir.

Tablo 62

CalismasSartlari Faktorii/le Anne Eitim Durumu Dgigskeni Arasindakiliskilere
Ait Kruskal-Wallis Testi Sonuglari

Anne

, s - Sira 2

Faktor DEugrEIrr:u N X Ortalamasi X sd p
okur
yazar 82 8,67 798,71
degil
ilkd gretim

g:r't'fg:f‘ mezunu, 927 9,01 87717 16984 3 001
'rfgzunu 487 9,25 962,89
“m”e"éﬁ:ﬁ:te 321 9,17 947,35

**p<,01; *p<,05
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Bu sonuclara gore, ortalamalar arasinda ,01 dudeyamlamli farkhliklar
bulunmaktadir (p=,001). Bka bir ifadeyle katilimcilarin bilim insaninin gaha
sartlari boyutuna yonelik imajlan birbirlerindenrkéihik gdstermektedir. Bilim
insaninin ¢capmasartlarina yénelik imajlarin en iyi yapilargigrup, lise mezunu
annelerin cocuklarinin yer afgdigrup olarak belirlenngtir (Sira Ort.=962,89).
Bilim insani calgma sartlarina yonelik imajlarin annegiém durumlarina gore
siralamasina bakilghnda; lise mezunu(Sira Ort.=962,89)>lniversite mezu
(Sira Ort.=947,35)>ilkgretim mezunu (Sira Ort.= 877,17)>okur yazagidEira
Ort.= 798,71%eklinde siralangy ortaya ¢ikmaktadir.

Bilim insaninin Cinsiyeti faktori acisindan annesiti;m  durumu
desiskenine gore elde edilen puanlar arasinda anlanmklili@larin bulunup
bulunmadgini belirlemek amaciyla yapilan Kruskal-Wallis Tiegtnuclari Tablo
63’te verilmitir.

Tablo 63

Cinsiyet Faktoru/le Anne Eitim Durumu Degiskeni Arasindakifliskilere Ait
Kruskal-Wallis Testi Sonugclari

Anne Sira
. wiar - 2
Faktor Egitim N X Ortalamasi X sd p
Durumu

okur
yazar 82 8,35 685,16
degil
ilkd gretim

Cinsiyet mezunu, 927 8,83 864,60 51,849 3 ,000**
lise 487 9,34 992,35
mezunu
universite 454 9,20 947,35
mezunu

**p<,01; *p<,05

Bu sonuclara gore, ortalamalar arasinda ,01 dudeyamlamli farkhliklar
bulunmaktadir (p= ,000). Blka bir ifadeyle katilimcilarin bilim insaninin
cinsiyeti boyutuna yonelik imajlari birbirlerinddarklilk géstermektedir. Bilim
insaninin cinsiyetine yonelik imajlarin en iyi yeEmdigl grup, lise mezunu
annelerin cocuklarinin yer afgdigrup olarak belirlenngtir (Sira Ort.=992,35).
Bilim insani cinsiyetine yonelik imajlarin annegittm durumlarina gore

siralamasina bakilginda; lise mezunu (Sira Ort.=992,35)>Universite unez
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(Sira Ort.=967,95)> ilkgretim mezunu (Sira Ort.= 864,60)>0kur yazagidEéSira
Ort.= 685,16)%eklinde siralandi ortaya ¢cikmaktadir.

4.7.5. 4 ve 5. Sinif @encilerinin Bilim Insani Imajlarinin Baba Egitim

Durumu Degiskeni ile fliskisine Yénelik Bulgular

Bilim insaninin Karakter/kilik Yapisi faktori acisindan babagiem
durumu dgiskenine gore elde edilen puanlar arasinda anlanklililarin
bulunup bulunmaghni belirlemek amaciyla yapilan Tek Yonli Varyansahzi

sonugclarl Tablo 64'teverilrgiir.

Tablo 64

Karakter/Kisilik Yapisi Faktoru/le Baba Eitim Durumu Dgiskeni Arasindaki
lligkilere Ait Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuclari

Baba

o - Kareler Serbestlik Karelerin
DEgmm N X SS Toplami Derecesi  Ortalamalari F P LSD
urumu
okur
yazar 40 33,72 4,36
degil (1) Gruplar
ilkdgretim Arasi 184,291 3 61,430 a>1
mezunu 628 34,79 4,36
ﬁgg 3,113 ,025% 452
mezunu 577 34,84 4,67 qup 35973,025 1823 19,733
3) Ici 4>3
Universite
mezunu 582 35,37 4,28  Toplam 36157,315 1826

@)

**p<,01; *p<,05

Bu sonuclara gore, ortalamalar arasinda anlamklifi&iar bulundysu
tespit edilmgtir (F= 3,113; p=,025). Bu farklgin kayna&ini bulmak icin yapilan
LSD testi sonuclarina bakifginda, farklgin Universite mezunu babalarin
cocuklarindan kaynaklangli goriilmektedir. Universite mezunu babalarin
cocuklarinin ortalamalari, okur yazar olmayan, gkglim mezunu ve lise mezunu
babalarin cocuklarinin ortalamalarindan daha yikseBrtalamalar arsindaki bu
farkllik istatistiksel acidan ,05 dizeyinde anldrkilgdstermektedir. Bu sonuclara
gore, universite mezunu babalarin ¢ocuklarininmbilnsaninin karakter/iik
yapisina yonelik imajlarinin okur yazar olmayarkOogretim mezunu ve lise

mezunu babalarin cocuklarina gore daha iyi yapifamtaya cikmaktadir.

Bilim insaninin Ozel Ygam faktorii acisindan babagitem durumu

degiskenine gore elde edilen puanlar arasinda anlamklli&larin bulunup
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bulunmadgini belirlemek amaciyla yapilan Tek Yonlu Varyansafzi sonuglari
Tablo 65'te verilmitir.

Tablo 65

Ozel Yaam Faktorii/le Baba Eitim Durumu Dgiskeni Arasindakiliskilere Ait
Tek Yonlu Varyans Analizi Sonuglari

Baba

o - Kareler Serbestlik Karelerin
Egitim N X SS Toplami Derecesi  Ortalamalari P
Durumu
okur yazar
15,67 3,39
degil Gruplar
Arasl 39,795 3 13,265
ilkd gretim
628 15,36 3,40
mezunu
1,143 ,330
lise Grup
577 15,04 3,38 i 21154,765 1823 11,604
mezunu
Universite
582 1520 342 19PAM 59194 561 1826
mezunu

**p<,01; *p<,05

Bu sonuclara gore, ortalamalar arasinda ,05 dudeyamlamli farkhliklar
bulunmadg tespit edilmgtir (F= 1,143; p= ,330). Buradan hareketle bapisire
durumlari farkli olan katilimcilarin bilim insanmi6zel yaamina yonelik

imajlarinin benzer diizeyde olgluortaya ¢ikmaktadir.

Bilim insaninin Cakma Ortaminin Diuzeni faktori agisindan bapiira
durumu dgiskenine gore elde edilen puanlar arasinda anlanklili&larin
bulunup bulunmaghni belirlemek amaciyla yapilan Tek Yonli Varyansahzi

sonugclarl Tablo 66’daverilrgir.

Tablo 66

Caliima Ortaminin  Duzeni Faktorille Baba Eitim Durumu Degiskeni
Arasindakilli skilere Ait Tek Yonlu Varyans Analizi Sonuclari

Baba Egitim N - ss Kareler Serbestlik Karelerin
Durumu X Toplami Derecesi Ortalamalari P
okur yazar
5,37 2,62
degil Gruplar
Arasl 4,943 3 1,648
ilkd gretim
628 5,62 2,27
mezunu ,309 ,819
lisemezunu 577 569 2,30 CUPIE 9751 002 1823 5,332
Universite Tool
582 561 2,32 'OPlAM 9755945 1826
mezunu

**p<,01; *p<,05
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Bu sonuclara gore, ortalamalar arasinda ,05 dudeyamlamli farkhliklar
bulunmadgl tespit edilmgtir (F= ,309; p=,819). Buradan hareketle babgira
durumlar farkli olan katilimcilarin bilim insanmicalsma ortaminin diizenine

yonelik imajlarinin benzer dizeyde offluortaya ¢ikmaktadir.

Bilim insaninin Dy Gorunigu faktord acisindan babagiem durumu
desiskenine gore elde edilen puanlar arasinda anlanmklili@larin bulunup
bulunmadgini belirlemek amaciyla yapilan Tek Yonli Varyansahzi sonuclari

Tablo 67’deverilmgtir.

Tablo 67

Dis Goruniy Faktorii/le Baba Eitim Durumu Deiskeni Arasindakiliskilere Ait
Tek YOnlu Varyans Analizi Sonuclari

Baba Egitim - Kareler Serbestlik Karelerin

Durumu N X SS Toplami Derecesi Ortalamalari F P
okur yazar
40 8,66 1,69
degil Gruplar
Arasi 10,979 3 3,660
ilkd gretim
628 8,80 1,50
mezunu
1,475 219
lise i
577 861 159 CUPIEl 4500464 1823 2,481
mezunu
Universite
582 869 1,61 I1oPlaM 4533443 1826

mezunu

**p<,01; *p<,05

Bu sonuclara gore, ortalamalar arasinda ,05 dudeyamlamli farkhliklar
bulunmadg tespit edilmgtir (F= 1,475; p=,219). Buradan hareketle bagisire
durumlari farkh olan katilimcilarin bilim insanmids goérinigine yonelik

imajlarinin benzer diizeyde olgluortaya ¢ikmaktadir.

Bilim insaninin Cakma Sartlari faktori acisindan babgitem durumu
desiskenine gore elde edilen puanlar arasinda anlanmklili@larin bulunup
bulunmadgini belirlemek amaciyla yapilan Kruskal-Wallis Tiestnuclari Tablo

68’de verilmitir.
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Tablo 68

Calismagartlari Faktorii/le Baba Eitim Durumu Dgiskeni Arasindakiliskilere
Ait Kruskal-Wallis Testi Sonuclari

Baba Egitim Sira

Faktor Durumu N x Ortalamasi xe sd P
gz;'lr yazar 82 8.10 631,41

g:r't'fg:? Irlrlw(gzgl:iﬂm 927 9,01 8916 1gees 3 000+
lise mezunu 487 9.11 925,14
;”;‘;if&te 321 920 947,03

**p<,01; *p<,05

Bu sonuclara gore, ortalamalar arasinda ,01 dudeyamlamli farkhliklar
bulunmaktadir (p=,000). Bka bir ifadeyle katilimcilarin bilim insaninin gaha
sartlari boyutuna yonelik imajlari birbirlerindenrikalik gostermektedir. Bilim
insaninin calma sartlarina yonelik imajlarin en iyi yapilar@gligrup, Universite
mezunu babalarin cocuklarinin yer gldigrup olarak belirlenngtir (Sira
Ort.=947,03). Bilim insani caima sartlarina yonelik imajlarin babagiém
durumlarina go6re siralamasina balgidda; Universite mezunu (Sira
Ort.=947,03)>lise mezunu (Sira Ort.=925,14)> #igiim mezunu (Sira Ort.=
891,16)>0kur yazar @@ (Sira Ort.= 631,41)seklinde siralangm ortaya
ctkmaktadir.

Bilim insaninin Cinsiyeti faktori acisindan babasiti;m  durumu
desiskenine gore elde edilen puanlar arasinda anlanmklili@larin bulunup
bulunmadgini belirlemek amaciyla yapilan Kruskal-Wallis Tiegtnuclari Tablo

69’'daverilmetir.

Tablo 69

Cinsiyet Faktoru/le Baba Eitim Durumu Dgiskeni Arasindakifliskilere Ait
Kruskal-Wallis Testi Sonugclari

i Baba Egitim - Sira )

Fakior Durumu N X Ortalamasi X sd P
okur yazar
desil 82 8,13 693,61
ilkdgretim

Cinsiyet mezunu 927 8,84 86587 26,185 3 ,000%
lise mezunu 487 9,02 923,96
Universite 321 9,21 971,21
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mezunu

**p<,01; *p<,05

Bu sonuclara gore, ortalamalar arasinda ,01 dudeyamlamli farkhliklar
bulunmaktadir (p= ,000). Blka bir ifadeyle katilimcilarin bilim insaninin
cinsiyeti boyutuna yonelik imajlari birbirlerinddarklilk géstermektedir. Bilim
insaninin cinsiyetine yonelik imajlarin en iyi ygmdgi grup, Universite mezunu
babalarin ¢ocuklarinin yer afgligrup olarak belirlenmgtir (Sira Ort.=971,21).
Bilim insani cinsiyetine yonelik imajlarin babagiegm durumlarina gore
siralamasina bakilghnda; Gniversite mezunu (Sira Ort.=971,21)>Lise ez
(Sira Ort.=923,96)>ilkdgretim Mezunu (Sira Ort.= 865,87)>okur yazargitle
(Sira Ort.= 693,619eklinde siralang ortaya ¢cikmaktadir.

83



DORDUNCU BOLUM

TARTI SMA ve YORUM

Bu calsmada temel olarak, 4 ve 5. sinigréncilerinin sahip olduklar
bilim insani imajlarinin duzeyi ve farkli ggkenlerle ilskisi incelenmgtir. Bu
baglamda bir onceki bolimde sunulan verilerin tamasi,  demografik
degsiskenlere ve bilim insani imajlarini olg@in alt boyutlarina dayali olarak

verilmistir.
5.1. Katihmcilarin Bilim insaniimajlar

Calsmaya katillan katiimcilarin genel olarak bilim insaimajlari
incelendginde, bilim insaninin karakteridiik yapisi ile ilgili imajlarin
cogunlukla yeterli dizeyde (%79,1) olglu gorilmektedir. Bgka bir ifadeyle, 4
ve 5. sinif @rencilerinin bilim insaninin karakterflik yapisina yonelik
imajlarinin  beklenen dizeyde ofglu soylenebilir. Song ve Kim (1999),
ogrencilerin  bilim insani ile ilgili olarak —yetenekl ve —calskan- gibi
karakteristik 0zelliklere en ¢cok oranda vurgu yklaiini belirtmgtir. Bu durum,
bilim insaninin karakter/kilik yapisi ile ilgili imajlarin adi ge¢cen ¢amada ve bu
calsmada benzer sonuclari ortaya koymaktadir. Bununekgesi, bilim
insanlarinin ders kitaplarinda ya da ¢ocuk derigiter oldukca ideal karakterlerde

yansitilmasi olabilir.

Bilim insaninin 6zel ygami ile ilgili imajlar, katilimcilarin ¢gunlugunda
(%52) yeterli dizeydedir. Bununla birlikte 6zelsgen ile ilgili degisken imajlar
da oldukca fazladir (%43,9). Ba bir ifadeyle, bilim insaninin 6zel y@mina
yonelik imajlar, 4 ve 5. sinif gencilerinde c¢gunlukla beklenen duzeyde
yapilanmgtir. Bunun yaninda dgsken imajlara sahip gencilerin sayisi da
oldukca yiiksektirllk ve orta okul diizeyinde bilim insani imajlarirelilemeye
yonelik ginimuize kadar siklikla cizimler kullaniftm. Bu sebeple, cizimlerde
bilim insaninin 6zel y@miyla ilgili ayrintilara rastlanmastir. Ocal (2007), orta
okul dizeyinde gorimeler yoluyla bilim insaninin 6zel yamina vakit
aylramadgl ve 6zel hayatinda karili olamadg sonucuna ukaistir. Koren ve
Bar (2009) o6zel ywam imajlarina Universite donemlerinde rastigmi Bu

nedenle bu calmada elde edilen sonuclar, ilk ve orta okul duzegitikert tipi
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Olcme araci kullanilarak 6zel gam ile ilgili elde edilen ilk imajlar arasinda kdbu

edilebilir.

Bilim insaninin cakma sartlar ile ilgili imajlar, katihmcilarin buyik
cogunlugunda (%87,6) yeterli duzeydedir. gga bir ifadeyle, 4 ve 5. sinif
Ogrencilerinin  bilim insaninin ¢aima sartlariyla ilgili imajlari  beklenen
dizeydedir. Ancak literatiirde bilim insaninin gadalar ile ilgili imajlarin
basmakalip ve tek tip imajlar olgu gortlmektedir (Maoldomhnaigh ve Hunt,
1988; Finson, 2003). Bu canalarda laboratuvagartlarinda deney malzemeleri
ile calsan, surekli kimyasallarlaguasan, sadece tehlikelgler yapan bilim insani
imajlarina rastlanmgtir. Bu noktada cajmamizda elde edilen farkl sonug,
desisen programlarin etkisiyle bilim insanlarinin yapark islere daha fazla

agirhk verilerek sglikli imajlarin yapilandiriilmasindan kaynaklaniyabilir.

Bilim insaninin cinsiyeti ile ilgili imajlar, katimcilarin  buydk
cogunlugunda (%82,2) yeterli duzeydedir. Buradan harekelle, calsmada
ornekleme alinan 4 ve 5. sinigréncilerinin bilim insani cinsiyeti ile ilgili
standart imajlardan uzaklagi soylenebilir. Bgka bir ifadeyle, bu caimaya
katilan 4 ve 5. sinif gencilerinin bilim insaninin hem erkek hem de kadin
olabilecggine dair imajlarin sglikh bir sekilde yer et sonucuna ulglabilir.
Kavak (2008), deneysel olarak yuri@iiilicalsmanin 6n test sonuclarinda, bilim
insaninin erkek olagana dair imajlarin grencilerde ygun birsekilde yer etigini
vurgulamstir. Benzersekilde Yvonne (2002), agarmasinin sonucunda erkek
bilim insani c¢izimlerinin olduk¢a fazla yer afgini ortaya koymstur. Bu
calismada elde edilen farkli sonug, son dénemlerdgsde &itim programlari ile
birlikte yazili kaynaklarin (ders Kkitaplari, cocu#tergileri vb.) ve gitim
kurumlarinin bilim insani cinsiyeti noktasinda bgi kazanmy olabilecgi ve
cocuklari olumlu yonde etkiliyor olmalarinaghanabilir.

Bilim insaninin cakma ortaminin dizeni ile ilgili imajlar, katihimcria
cogunlugunda (%45,3) dasken dizeydedir. Bunun yaninda zayif imajlara sahip
katilimcilarin sayisi oldukca fazladir (%33,5).sEa bir ifadeyle, 4 ve 5. sinif
Ogrencileri, bilim insaninin ¢aima ortaminin didzeni ile ilgili yeterli dizeyde

imajlara sahip daldir. Buradan hareketle, katilimcilarin bilim imsain dizensiz
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ve dainik bir ortamda ¢a¢malarini surdirdgiine inandiklari ¢ikarimi yapilabilir.
Literatiirde yer alan ¢amalarda bilim insaninin ghigérininin dazeni ile ilgili
pek cok cakma yer almaktadir (Schibeci, 2006;Kaya, g@o ve Ocal, 2008;
Buldu, 2006). Ancak yapilan ¢gitnalarda bilim insaninin ¢atigr ortamin diizeni
ile ilgili olarak pek fazla vurgu bulunmamaktaddu nedenle bu ¢aimada elde
edilen sonug, bilim insaninin ¢gha ortaminin dizeni ile ilgili ilk ve orta okul
dizeyinde likert tipi 6lcme araci kullanilarak elddilen ilk sonuclar arasinda
kabul edilebilir.

Bilim insaninin dg gorungu ile ilgili imajlar, katihmcilarin buyik
cogunlugunda (%79,9) yeterli duzeydedir. gga bir ifadeyle, 4 ve 5. sinif
ogrencilerinin bilim insaninin digériniu ile ilgili imajlari beklenen diizeydedir.
Bilim insaninin dg goriniu ile ilgili imajlar, olduk¢ca ygun bir sekilde
arsstirlmistir. Pek ¢cok caymada ilk ve orta okul grencilerinin bilim insaninin
dis gorunga ile ilgili olarak; d&inik sa¢ ve sakala sahip, gozlukll, laboratuvar
onluklt, bakimsiz, kiyafetine 0©0zen gostermeyensi kseklinde imajlara
rastlanmgtir (Chambers, 1983; Newton ve Newton, 1992; HweeBurton, 1995;
Balki, Coban ve Aktg 2003; Turkmen, 2008). Bu c¢sinalarda rastlanan imajlar
standart, ayni zamanda da olumsuz imajlar olarakulkadilmektedir. Dy
gorunile ilgili bu olumsuz durum, ¢calmamizda yeterli imajlarla sonuclangt.
Bu desisim, 6grencilerin faydalangn kaynak ve ders kitaplarindaki bilim insani

goruntilerinin dgisiminden kaynaklaniyor olabilir.
5.2. Sosyo-Ekonomik Diizeylefle Bilim insaniimajlar iliskisi

Calsmanin 6rnekleminde yer alan 4 ve 5. sinifeicilerine uygulanan
Bilim Insaniimajlar Olceginden elde edilen verilerin analiz sonuglarina gore
farkli sosyo-ekonomik diizeye sahip illerde yer datilimcilarin bilim insaninin
“Karakter/Kisilik yapisi”, “Ozel Yaami”, “Calisma Sartlar1”, “Cinsiyeti” ve “Dis
Gorunglu” boyutlarinda anlamli farklihklar gostegi gorilmektedir. Buna
karsilik, bilim insaninin “Cama Ortaminin Dizeni” boyutunda anlamli bir

farkhlik bulunmadg! tespit edilmgtir.

Bilim insaninin karakter/kilik yapisi ile ilgili imajlar incelendiinde;

yuksek, orta ve diilk sosyo-ekonomik diizeylerde yer alan katiimalaner
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birinin  ¢ogunlukla yeterli imajlara sahip olgu gorulmektedir. Ayrica
ogrencilerin sahip oldgu sosyo-ekonomik dtzey farkliliklarinin bu imajtari
olusumunda etkili oldgu g6zlenmektedir. Bilim insaninin karakteglkk
yapisina yonelik imajlarin, sosyo-ekonomik acidaiksgk ve orta dizeyde
bulunan ailelerin ¢ocuklarinda gik diizeye sahip ailelerin ¢ocuklarina oranla
daha yeterlisekilde yapilandiini séylemek mumkindir. DAST ile ilde edilen
verilerde bilim insani karakteri ile ilgili bilgile ulgilamamakla birlikte; Kavak
(2008), yapt gorismelerde sosyo-ekonomik acgidan orta dizeyde yer alan
ailelerin g¢ocuklarinin ger duzeylere gore bilim insanini daha “sorumluluk
sahibi” olarak gorduklerini belirterek bilim insamn bu cakmada ele alinan
karakter/ksilik yapisi ile ilgili benzer bir sonuca vargtr. Bu benzerlik, bu
calismada kullanilan dlgme aracinin karaktegilkd yapisi ile ilgili olarak benzer
ve guvenilir olgimler yapsini gosterebilir. Ayrica sosyo-ekonomik duzey
acisindan dgunulurse; Erkorkmaz (2009), devlet okullarinda akuygocuklarin
0zel okullarda okuyan ¢ocuklara goére bilim insamaina fazlanutlu bulduklarini
belirtirken; 6zel okullarda okuyan cocuklarin isdéinp insanini tizgin olarak
vurguladiklarini belirtmgtir. Bu calsmada nitel veri elde edilmemiolmasina
ragmen; yuksek ve orta sosyo-ekonomik dizeyde yer ail@terin, ¢cocuklarina
bilim insani ile ilgili bilgiler sunarken daha fazbzen gdsterdikleri gunulebilir.
Ozellikle bu camanin érnekleminde yiiksek ve orta diizeyde yer ifaversite
mezunu ailelerin, ¢ocuklarina bilim insanini takgn sorumluluk tadigini daha

fazla hissetmesi, cocuklarin daha olumlu imajldegarnasini sglamis olabilir.

Bilim insaninin 6zel ygami ile ilgili imajlar incelendiinde; yuksek, orta
ve duk sosyo-ekonomik diuzeylerde yer alan katilimanamer birinin
cogunlukla yeterli imajlara sahip olgu; bunun yaninda her dizeydegg&en
imajlara sahip katihmci  sayisinin  azimsanamayacd&recede oldiu
gorulmektedir. Ayrica sosyo-ekonomik diizey farkldri, bilim insaninin 6zel
yasami ile ilgili imajlarinin olgumunda etkili dgildir. Buna goére, sosyo-
ekonomik agidan yuksek, orta vestk dizeyde yer alan ailelerin ¢ocuklarinin
bilim insaninin 6zel ygami ile ilgili imajlari benzer duzeydedir. Bu koraud
dogrudan yapilan bir ¢caima bulunmamakla birlikte; Ocal (2007)gréncilerin

bilim insani1 6zel ygamiyla ilgili olumsuz yargilara sahip olduklarireliotmistir.
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Buna gore @renciler, genel olarak bilim insanini ailesine zanagirmayan, gne
ve cocuklarina ©6nem vermeyen, sosyal hayati olmapaeyler olarak
gormektedir. Fakat bu cainada yiksek, orta ve glik sosyo-ekonomik diizeye
sahip @rencilerin her birinin yeterli ve benzer dizeydeajlara sahip oldgu
bulgusu, @rencilerin bilim insani 6zel yamiyla ilgili olarak olumlu dgtincelere
sahip olduklarini ortaya koymaktadir. Bu duruminbiinsani ile ilgili olumsuz ve
standartlamis imajlarin  dgisim gostermeye B#adigini ortaya koyabilir.
Ozellikle yenilenen gtim programlariyla birlikte, bilim insanlarinin naimi
konusunda daha kullanilagrétim yontem ve teknikleri, imajlarin yeterli dizey

ulasmasini sglamis olabilir.

Bilim insaninin cakma sartlari ile ilgili imajlar incelendiinde; yuksek,
orta ve diguk sosyo-ekonomik diuzeylerde yer alan katihmalaher birinin
cogunlukla yeterli imajlara sahip olgu gorilmektedir. Ayrica sosyo-ekonomik
duzey farkhliklar bu imajlarin okumunda etkilidir. Sosyo-ekonomik acidan orta
dizeyde yer alan ailelerin ¢ocuklarinin bilim ingan calgma sartlari ile ilgili
imajlari, diger dizeylerde yer alan ailelerin ¢ocuklarina goahad yeterlidir.
DusUk duizeydeki ailelerin gocuklarinin gaha sartlarina yonelik imajlari ise
yuksek dizeydeki ailelerin gocuklarina gére dahanidir. Sahin (2009), sosyo-
ekonomik dizey arttikca cocuklarin bilim insanirgalisma sartlari ile ilgili
olarak daha ayrintili imgelere sahip gidau belirtmgtir. Ayrica bilim insaninin
yaptgl ise dair gorglerin yiuksek duzeye gidildikce daha net kiekilde
aciklandgini ortaya koymsgtur. Bu bakimdan elde edilen sonug literattirde var
olan sonuclardan farkhlik gostermektedir. Bu fdrk|] yuksek ve orta sosyo-
ekonomik dizeydeki ailelerin gan is yuki sebebiyle cocuklariyla
ilgilenememesi ve diiik diizeydeki ailelerin ¢ocuklarina ayirdiklari zanmadaha

fazla olabilmesinden kaynaklanabilir.

Bilim insaninin cinsiyeti ile ilgili imajlar incelediginde; yiksek, orta ve
disik sosyo-ekonomik dizeylerde yer alan katilimalaher birinin yeterli
imajlara sahip oldgu gorulmektedir. Ayrica bu imajlarin glumunda sosyo-
ekonomik duzey farkliliklari etkili olmgiur. Sosyo-ekonomik agidan orta dizeye
sahip ailelerin ¢ocuklarinin bilim insaninin cirediyje yonelik imajlari, ger

duzeylerdeki ailelerin cocuklarina gore daha yetakilde yapilanmtir. Distk
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duzeydeki ailelerin c¢ocuklarinin bilim insani cietine yonelik imajlari ise
yuksek duzeydeki ailelerin ¢cocuklarina goére dah&nidir. Bu sonug, orta
dizeyde yer alan cocuklarin bilim insani cinsiydi ilgili olarak en yeterli
imajlara sahip oldgunu da ortaya koymaktadir. Bu durum ile ilgili @d&rSahin
(2009), sosyo-ekonomik duzeylerin bilim insaninimsgyeti ile ilgili dUstincelere
pek etki etmediini ortaya koymugtur. Bununla birlikte her sosyo-ekonomik
dizeyde resmedilen bilim insanlarininggalukla erkek oldgunu da belirtmitir.
Buna rgmen, Medina-Jerez, Middleton ve Orihuela-Rabazal@®0 sosyo-
ekonomik acidan yuksek dizeyde bulungredcilerin bilim insani cinsiyeti ile
ilgili olarak biraz daha iyi imajlara sahip oldukian ortaya koymstur. Bu durum,
bu calsmadan elde edilen sonuglarla farklilik géstermekteBunun sebebi,
ailelerin c¢ocuklarinin bilim insanina yonelik imajinin olgumunda oldukca
etkili oldugu ve cocuklara ayrilan zamanin farkjri@asinin bu imajlari belirgin
sekilde etkilemesi olabilir. Ayrica orta dizeyde ysdan bazi gretmen ailelerin
cocuklarina bir gretici vasfiyla bilim insanini tanitmasi, bu durumgerekceleri

arasinda kabul edilebilir.

Bilim insaninin cakma ortaminin dizeni ile ilgili imajlar incelerginde;
yuksek, orta ve diik sosyo-ekonomik dizeylerde yer alan katihimalaner
birinin imajlarinin dgisken diizeyde oldiu; bunun yaninda zayif imajlarin da
oldukca fazla yer al@i gortlmektedir. Ayrica bu imajlarin yapilanmasirsteyo-
ekonomik duzey farkhliklarinin herhangi bir etkisi olmadgi tespit edilmgtir.
Buna gore; yuksek, orta ya dasdld sosyo-ekonomik diizeye sahip ailelerin
cocuklarinda, bilim insaninin ¢gina ortamina yonelik imajlarin benzgzkilde
yapilandgl soylenebilir. Bu durum sosyo-ekonomik dizeylasaglan daha énce
irdelenmedgi tespit edilen yeni bir durumdur. Bu noktada, déreyde yer alan
ailelerin bilim insanlarinin ¢aimalari ile ilgili benzer etkiye sahip olduklar ga
sosyo-ekonomik farliliklarin imaj yapilanmasind&ighin olmadgi; bu nedenle

benzer imajlarin tespit edilglidistnulebilir.

Bilim insaninin dg goruniu ile ilgili imajlar incelendginde; yuksek, orta
ve dikUk sosyo-ekonomik dizeylerde yer alan katilmaldrer birinin yeterli
imajlara sahip oldgu gorulmektedir. Yani bilim insani ile ilgili gigorinig

imajlarinin beklenensekilde yapilandii belirlenmgtir. Ayrica bu imajlarin
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yapilanmasinda sosyo-ekonomik dtzey farkliliklarirherhangi bir etkisinin
olmadgi tespit edilmgtir. Buna gére; yiksek, orta ya dasdlk sosyo-ekonomik
dizeye sahip ailelerin ¢ocuklarinda, bilim insamird goringine yonelik
imajlarin benzersekilde yapilandii soylenebilir. Bu durumun aksin8ahin
(2009), ailelerin sosyo-ekonomik dizeyi arttik¢c&igdarin sahip olduklari bilim
insani imajlarinin daha olumlu yapilapon ve daha detayli fiziksel imgelere
sahip olduklarini belirtngtir. Bu bakimdan bilim insaninin dgoringa ile ilgili
olarak bu caymadan elde edilen sonucun literatirde yer alagmatan farklilik
gostermesi dikkat ¢ceken bir durumdur. Bu farklri sebebi, benzer yardaki
ogrencilerin devlet okullarinda ayni kitaplardan ya blenzer kaynak kitap ve
dergilerden yararlanmasi sonucu imajlarin benzeeyie yapilanmasi olabilir.
Ayrica sosyo-ekonomik diizey acisindan busgahinin orneklemindeki devlet
okullarn ve bu cabmada 6rnekleme alinmayan 6zel okullar arasindakiam
farkliigl, bu calgmanin sonucu ile der calsmalarin sonuglari arasindaki

farkhligr aciklayabilir.
5.3. Sinif Seviyeleri ile Biliminsaniimajlari iliskisi

Calsmanin 6rnekleminde yer alan 4 ve 5. sinifeicilerine uygulanan
Bilim Insaniimajlari Olgginden elde edilen verilerin analiz sonuglarina goére
farkl sinif seviyelerine gore katilimcilarin sakujglusu imajlarda bilim insaninin
“Cinsiyeti” boyutunda anlaml farkliliklar gostegdigorilmektedir. Buna karik,
bilim insaninin “Karakter/kilik yapisi”, “Ozel Yaami”, “CalismaSartlar1”, “Dis
Gorungu” ve “Calisma Ortaminin Duzeni” boyutlarinda ise anlaml fdrklar

bulunmadg tespit edilmgtir.

Bilim insaninin karakter/kilik yapisi ile ilgili imajlar incelendiinde; hem
4. sinif hem de 5. sinifgéencilerinin ¢gunlukla yeterli imajlara sahip oldu
gorulmektedir. Ayrica sinif diizeylerinin bu imajlayapilanmasinda herhangi bir
etkisinin olmadgl gorulmektedir. Buna goére; 4 ve 5. singréncilerinin bilim
insaninin karakter/kilik yapisina ait imajlarinin benzer dizeyde yamlig
tespit edilmgtir. Baska bir ifadeyle, 4 ve 5. sinifgéencilerinin bilim insanina
yonelik karakter/kiilik yapisi imajlari birbirinden farklhilik gostermeektedir.

Yvonne (2002), grencilerin ilk@retim dizeyinde bilim insaninin karakter
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yapisina yonelik djiincelerinin belirginsekilde olgmadgini; ancak ilerleyen
donemlerde bu imajlarin “topluma ve insgalikatkida bulunan ki’ seklinde
gelistigini belirlemistir. Nuhaslu ve Afacan (2011) ise, bilim insaninin karakter v
kisilik Ozelliklerine yonelik imajlarin 4. sinif gencilerinde daha olumlu
oldugunu belirterek bu 6zeliklerin ilerleyen siniflardaha olumsuz hale gefini
vurgulamstir. Bu noktada elde edilen farkli sonug, 6rneklesiman 4 ve 5.
siniflarda okutulan ders kitaplarinda bilim ins&isili gi ile ilgili yeterli bilgilerin
verilmiyor olmasindan ya da ders kitaplarinda bilmsanindan benzer dizeyde
bahsedilmesinden kaynaklaniyor olabilir. Bu acigamf dizeyleri arasinda bir

farkhliga rastlanmamaktadir.

Bilim insaninin 6zel ygami ile ilgili imajlar incelendiinde; hem 4. sinif
hem de 5. sinif gencilerinin ¢g@unlukla yeterli imajlara sahip olgu
gorulmektedir. Bunun yaninda her iki sinif dizeyr#gisken imajlarin sayisi da
fazladir. Ayrica sinif dizeylerinin bu imajlarin pflanmasinda herhangi bir
etkisinin olmadgl gorulmektedir. Buna goére; 4 ve 5. singréncilerinin bilim
insaninin  6zel yamina ait imajlarinin benzer dizeyde yapilgndiespit
edilmistir. Bagka bir ifadeyle, 4 ve 5. sinifggéencilerinin bilim insaninin 6zel
yasamina yonelik imajlari birbirinden farklilik gosteemektedir. Bu noktada
bilim insaninin daha 6nce kullanilan 6lgcme arael tést edilemeyen yeni bir
durum olabilir. Grencilerde yer alan benzer imajlarin sebebi isdlakuan
kaynaklarda bilim insaninin sadece yaptge yonelik vurgularin yapiimasi; bilim
insaninin aile yapisina giailmemesi olabilir. Bu nedenlegéenciler zihinlerinde

esit diizeyde bilim insani aile yantilari canlandiriyor olabilir.

Bilim insaninin ¢cakma sartlari ile ilgili imajlar incelendiinde; hem 4.
sinif hem de 5. sinifgencilerinin yeterli imajlara sahip olgu gorilmektedir.
Ayrica sinif dizeylerinin bu imajlarin yapilanmagan herhangi bir etkisinin
olmadgl gérulmektedir. Buna goére; 4 ve 5. singréncilerinin bilim insaninin
calisma sartlarina ait imajlarinin benzer dizeyde yapilandespit edilmgtir.
Baska bir ifadeyle, 4 ve 5. sinifggencilerinin bilim insaninin ¢aima sartlarina
yonelik imajlari birbirinden farklilik gostermemektir. Benzerekilde Korkmaz
ve Kavak (2010), farkli sinif dizeylerine sahigréncilerin bilim insaninin

calisma sartlarina yonelik benzer cizimler yagimi belirtmstir. Bu cizimlere
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gore, bilim insaninin gaunlukla laboratuvar ortaminda ve i¢ mekéanlardasgai
diUstncesi literatirde yer alan pek cok galada belirtildgi gibi standartsekilde
devam etmektedir (Mead ve Metraux, 1957; Chamtd83; Huber ve Burton,
1995; Gumg, 2006). Bu cabmada 4 ve 5. sinifgencilerinin benzer imajlara
sahip olmasi, grencilerin gorsel kaynaklardan ya da televizyongpamlarindan
surekli olarak benzer bicimde imaj bombardimaninaitulinasindan
kaynaklanabilir. Ayrica bu sonucun literatirle bemk gdstermesi, kullanilan
Olgme aracinin dlgtlmek istenen 6z#llidogru sekilde Olgtiunin gostergesi
olarak kabul edilebilir.

Bilim insaninin cinsiyeti ile ilgili imajlar incelediginde; hem 4. sinif hem
de 5. sinif @rencilerinin yeterli imajlara sahip oldu gortlmektedir. Ayrica
ogrencilerin  sinif dizeylerinin - bu imajlarin  glumunda etkili oldgu
gozlenmektedir. Bilim insaninin cinsiyetine yoneliknajlarin, 5. sinif
Ogrencilerinde 4. sinif grencilerine gore daha yeterli yapilagidgoriulmektedir.
Baska bir ifadeyle, 4. sinif gencilerinin bilim insaninin cinsiyetine yonelik
imajlar 5. sinif @rencilerine oranla daha gk yapilanmgtir. Bilim insaninin
cinsiyetine yonelik imajlar uzun yillar boyunca #aledilmektedir. Yapilan pek
cok calsmada, bu imajlarin kicuk yardan itibaren yapilanmaya ¢hadigi ve
ogrencilerde “erkek” bilim insani imajlarinin hakintdogu belirtiimektedir (Fort
ve Varney, 1989; Barman, 1999; Guler ve Akman, 20C6ambers (1983), 4807
ogrenci ile yaptgl calsmada sadece 28kencinin ¢iziminde kadin bilim insani
figiriine rastlanmtir. Bunun yaninda Barman (1999)'In galasinda sadece
erkek bilim insani cizimleri bulunmasi, bilim ingacinsiyeti acisindan olumsuz
imajlarin yer etigini gostermektedir. Song ve Kim (1999),sgaparalel olarak
sinif duzeyleri arttikca bireylerde var olan erk@km insani imajinin artgini;
kadin bilim insani imajinin ise giderek azgidi belirtmiti. Bu durum
calsmamizda 5. sinif @ encilerinin daha olumlu imajlara sahip ofgunu
gosteren dgerlerle sonuclanngtir. Bu bakimdan burada elde edilen farkli sonug,
5. sinif ders kitaplarinda ya da kaynak kitaplanga verilen etkinliklerin
farkhligindan ya da Ust sinifgéencilerinin Ust dizey guinme becerilerinin
gelismis olmasindan kaynaklanabilir. Bu sebeplgrencilerin bilim insani ile

ilgili daha gercekgci dgiincelere ve imgelere ykagl distndlebilir.
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Bilim insaninin cakma ortaminin dizeni ile ilgili imajlar incelerginde;
hem 4. sinif hem de 5. sinigr@ncilerinin ¢@unlukla degisken imajlara sahip
oldugu gorulmektedir. Bunun yaninda zayif imajlara sabgpencilerin sayisi da
oldukca fazladir. Ayrica sinif dizeylerinin bu itaajn yapilanmasinda herhangi
bir etkisinin olmadgl gorilmektedir. Buna gore; 4 ve 5. singiréncilerinin bilim
insaninin ¢cagma ortaminin didzenine ait imajlarinin benzer dieeyalpilandi
tespit edilmgtir. Baska bir ifadeyle, 4 ve 5. sinifgtencilerinin bilim insaninin
calsma ortaminin  duzenine  yobnelik imajlart  birbirindenfarklilik
gostermemektedir. Bu noktada literattirde bilim msée ilgili olarak elde edilen
bu yeni durum, sinif dizeyleri gigmesine rgmen @rencilere sunulan bilgilerin
ve kaynaklarin ¢ok fazla dsmedigini gosteriyor olabilir. Ayrica gretmenler,
sinif duzeyi farkhliklarina bakmaksizin verdikledrnekler ve kullandiklari
teknikler agisindan kendilerini ggtirmiyor olabilir. Bu nedenle sinif duzeyleri
farkl olsa da bilim insani ile ilgili imajlarda beerlik tespit edilmi olabilir.

Bilim insaninin d¢ gorunia ile ilgili imajlar incelendginde; hem 4. sinif
hem de 5. sinif grencilerinin yeterli imajlara sahip ol@u gorilmektedir. Ayrica
sinif duzeylerinin bu imajlarin yapilanmasinda laedi bir etkisinin olmagh
gorulmektedir. Buna goére; 4 ve 5. sinifréncilerinin bilim insaninin g1
gorunia ile ilgili imajlarinin benzer diizeyde yapilapdtespit edilmgtir. Baska
bir ifadeyle, 4 ve 5. sinif g@encilerinin bilim insaninin g1 géranga ile ilgili
imajlari birbirinden farklilk gostermemektediikdgretim @srencilerinin bilim
insaninin d¢ goraniu ile ilgili olarak kaliplgmis yargilara sahip oldiunu
belirten pek cok cajma bulunmaktadir (Newton & Newton, 1992; Finson,
Pedersen ve Thomas,2006; Song ve Kim, 1991@jgretim dizeyindeki bu
standart imajlarin tniversite yillarina dayanan etilerde de pek gemeden
kaldigi bilinen bir gercektir. Unver (2010), ilgoetim diizeyindeki fantastik ve
sira dgI imajlarin sonraki donemlerde daha gercekgi birdhdigini; ancak bilim
insaninin  “laboratuvar onluklt, gozIuklt, geaik sacli” gibi basmakalip
Ozelliklerinin fazla deisime uwramadgini belirtmitir. Benzersekilde Yvonne
(2002), ilkgzretim duzeyinde fiziksel imajlarin farklilik gosteedigi bulgusuna
ulasmistir. Calsmamizda da belirlenen bu durungréncilerin imajlarinin benzer

dis faktorlerden (ders kitaplari, kaynak kitaplar,ggifilmler, aile ve cevre gibi.)
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etkilendigini gdsterebilir. Ayrica yayinlanan televizyon pramlarinin ve
medyanin bu konuda etkisi oldukc¢a buyuktir. Coauklédu yalarda ilgi odal
olan televizyonlardan etkilengiiolmasi, bilim insani ile ilgili di gérinige
yonelik imajlarin devamli olarak bombardimana totaini ve ilerde dizeltiimesi
zor grenmeler olarak kalmasini@amaktadir. Bu nedenle yakin sinif duzeyleri

arasinda farkhliklar cikmamplabilir.
5.4. Cinsiyet ile Biliminsaniimajlar iliskisi

Calsmanin 6rnekleminde yer alan 4 ve 5. sinifeicilerine uygulanan
Bilim Insaniimajlari Olgginden elde edilen verilerin analiz sonuglarina goére
farkl cinsiyetlere sahip katilimcilarin bilim insain “Karakter/ksilik yapisi”,
“Cinsiyeti” ve “Calsma Ortaminin Dizeni” boyutunda anlamli farklihklar
gOsterdgi  gorilmektedir. Buna karik, bilim insaninin, “Ozel Ygam!”,
“Calisma Sartlar1” ve “Dig GOrungu” boyutlarinda ise anlamli farkliliklar
bulunmadg tespit edilmgtir.

Bilim insaninin karakter/kilik yapisi ile ilgili imajlar incelendiinde; hem
kiz hem de erkek giencilerinin yeterli imajlara sahip olgu gorilmektedir.
Ayrica, cinsiyet dgiskeninin  bu imajlarin  olgumunda etkili oldgu
gozlenmektedir. Bilim insaninin karaktegfkk yapisina yonelik imajlarin, kiz
ogrencilerde erkek grencilere gore daha olumlu yapilagu soylemek
mumkundur. Dger bir ifadeyle, kiz grencilerin bilim insaninin karakter&iiik
yapisi ile ilgili olarak daha yeterli imajlara spholdusu ortaya cikmgtir. Fakat
Song ve Kim (1999), erkekgdencilerin bilim insaninin topluma yararlgler
yaptgl konusunda kiz gencilerden daha fazla gd@ribelirttiklerini ortaya
koymustur. Bunun yaninda adi gecen galada erkek grencilerin bilim insani
kisili gi ile ilgili olarak pozitif imajlara daha yakin giglere sahip olduklari
gorulmektedir. Bu bakimdan elde edilen sonug¢ liteden farklilik
gostermektedir. Bu farklgin sebebi, kiz grencilerin kadinlarin da bilim insani
olabilecgi fikrine gln gectikce daha fazla sahip olmasi wedayede bilimsel

olgulara ve bilim insanlarina kardaha olumlu tutumlar gatirmesi olabilir.

Bilim insaninin 6zel ygami ile ilgili imajlar incelendiinde; hem kiz hem

de erkek @rencilerinin ¢gunlukla yeterli imajlara sahip olgu gorilmektedir.
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Bunun yaninda disken imajlara sahip@enci sayisi da oldukca fazladir. Ayrica,
cinsiyet dgiskeninin bu imajlarin yapilanmasinda herhangi bhiiséin olmadgi
gorulmektedir. Buna gore; kiz ve erkegréncilerin bilim insaninin 6zel ygamina
ait imajlarinin benzer diizeyde yapilandespit edilmgtir. Bagka bir ifadeyle, kiz
ve erkek @rencilerin bilim insaninin 6zel yamina yonelik imajlarinda herhangi
bir farklihga rastlanmangtir. Cinsiyet dgiskeni acisindan bilim insaninin 6zel
yasami ile ilgili olarak ilk@retim dizeyinde dgrudan yapilan bir calma
bulunmamakla birlikte; Koren ve Bar (2009), Ozelsamala ilgili imajlara
Universite duzeyindeki giencilerde ulgmistir. Bu durum, cizimlerle elde
edilemeyen bir durum olmakla birliktegkencilere bilim insaninin 6zel yami ile
ilgili dustincelerini yansitma firsati veriginde zihinlerindeki imajlari ortaya
koyabildiklerini gostermektedir. Bu noktada, eld#len sonucun bilim insaninin
aile ve sosyal hayat imajlarinin da belirlenereteritire katki sgayaca
distnulebilir. Bununla birlikte, bilim insaninin 6zelasami faktora ile ilgili
sonugclarin benzer olmasi, kiz ve erkekemcilerin bu konuda benzer giince
yasantilari olmasina ya da kdesilan bilgilerin it dizeyde olmasina
baglanabilir. Benzersekilde bu sonug, kiz ve erkekgm@ncilerin ayni ders
kitaplarini, kaynak kitap ve dergileri kullaniydn@asindan kaynaklanabilir.

Bilim insaninin ¢cakma sartlari ile ilgili imajlar incelendiinde; hem kiz
hem de erkek grencilerinin yeterli imajlara sahip oldu gortlmektedir. Ayrica,
cinsiyet dgiskeninin bu imajlarin yapilanmasinda herhangi birsgin olmadgi
gorulmektedir. Buna gore; kiz ve erkelgréncilerin bilim insaninin ¢aima
sartlarina ait imajlarinin benzer diizeyde yapilgndespit edilmgtir. Baska bir
ifadeyle, kiz ve erkek g@encilerin bilim insaninin c¢caima sartlarina yonelik
imajlarinda herhangi bir farklga rastlanmamngtir. Korkmaz ve Kavak (2010),
hem kiz hem de erkekggencilerin bilim insaninin ¢aima sartlarina yonelik
olarak benzer diincelere sahip oldwnu belirlemgtir. Arastirmacilar, kiz ve
erkek @rencilerin bilim insanini “en ¢ok laboratuvar ve ngekanlarda cajan;
bunun yaninda az da olsa farkli alanlarda ve famékanlarda cajan insan”
olarak betimlendiini saptanmgtir. Benzersekilde Buldu (2006), kiz ve erkek
ogrencilerin bilim insaninin ¢calma sartlarina yénelik dgiincelerinin birbirinden

farkhlik gostermediini ortaya koymgtur. Bu calgmadan elde edilen benzer
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sonug, bilim insani ile ilgili konularin yer afgi dersleri veren gretmenlerin
yaklasimindan kaynaklanabilir. Ayrica her iki cinsiyetohe ayni imkanlardan
faydalaniyor olmasi ve okulda, televizyonda ya @arede ayni bilim insani

figurleriyle kagilasmis olmasindan da kaynaklanabilir.

Bilim insaninin cinsiyeti ile ilgili imajlar incelediginde; hem kiz hem de
erkek @rencilerinin yeterli imajlara sahip olgu gortlmektedir. Ayrica, cinsiyet
degiskeninin bu imajlarin olgumunda etkili oldgu go6zlenmektedir. Bilim
insaninin cinsiyetine yonelik imajlarin, kizréncilerde erkek grencilere gore
daha yeterli oldgunu sdylemek mumkundur. ger bir ifadeyle, kiz grenciler
bilim insaninin cinsiyeti ile ilgili olarak daha tgli imajlara sahiptir.
Maoldamhnaigh ve Hunt (1988), kizréncilerin erkek grencilere gére daha
fazla “kadin bilim insanina” vurgu yaptiklarini béhistir. Benzersekilde Buldu
(2006), erkek grencilerin gizimlerinde hi¢ kadin bilim insaninilbnmadgini;
bilim insaninin cinsiyetine yonelik imajlarin kizzi@ncilerde kismen beklenen
sekilde yapilandiini belirtmgtir. Bu durum yillardir stiregelen basmakalip “erkek
bilim insan1” yargisinin (Chambers, 1983; SchibexiSorensen, 1983; Huber ve
Burton; 1995; Barman, 1999) o6zellikle erkefréncilerde kizlara oranla daha
fazla yerlgtigi bu calgmada da gorulebilir. Bu durum.giencilerin erkeklerin
calismasi, kadinlarin ise ewleriyle uygrasmasi seklindeki toplumsal dfiince
yapisinin etkisinde kalginin géstergesi olabilir. Bunun yanindgrénciler, bilim
insani ile ilgili imajlarini olgtururken kendi cinsiyetlerinin etkisinde kaliyor
olabilirler. Bu nedenle kadinlarin da bilim insamabileceine dair dgtincelerin,

kiz 6grencilerde daha iyi yapilangligoruliyor olabilir.

Bilim insaninin cakma ortaminin dizeni ile ilgili imajlar incelergide;
hem kiz hem de erkek grencilerin dgisken imajlara sahip olduklari
gorulmektedir. Ayrica cinsiyet d@ekeninin bu imajlarin olgumunda etkili
oldugu gozlenmektedir. Bilim insaninin cgha ortaminin dizenine yonelik
imajlarin, kiz @rencilerde erkek grencilere gére daha olumlu yapilaguh
soylemek mumkundur. Ber bir ifadeyle, kiz grenciler bilim insaninin ¢caima
ortaminin duzeni ile ilgili imajlari daha iyi duz#ggdir. Song ve Kim (1999),
erkek @rencilerin kiz @rencilere gore bilim insanini daha duzensiz

resmettiklerini belirtmgtir. Buna kagilik kiz 6grencilerde de hakim olan
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duzensizlik yargisi, erkekgéencilere gore daha az yapilagtm Bu bakimdan bu
calismanin sonucu daha o©nceki eaialarla benzerlik gostermektedir. Kiz
ogrencilerin erkek grencilere oranla daha dizeni seven yapiya sahiglwve
kadinlarin da bilim insani olabilegi@e yonelik digtincelerin kiz @rencilerde
daha iyi yerlemis olmasi, bu ¢ajmada elde edilen sonucun gerekgesi olabilir.

Bilim insaninin dg gérunigu ile ilgili imajlar incelendginde; hem kiz hem
de erkek @rencilerinin yeterli imajlara sahip ol@u goérilmektedir. Ayrica,
cinsiyet dgiskeninin bu imajlarin yapilanmasinda herhangi birsgin olmadgi
gorulmektedir. Argtirmaya katilan kiz ve erkekgiencilerde bulunan bilim insani
dis goranga ile ilgili imajlarinin benzer dizeyde yapilapditespit edilmgtir.
Baska bir ifadeyle, kiz ve erkekgdencilerin bilim insaninin caima sartlarina
yonelik imajlarinda herhangi bir farkigia rastlanmamngtir. Benzersekilde, Guler
ve Akman (2006), Finson (2003), Moss, Abrams vel KL®98) hem kiz hem de
erkek @rencilerin bilim insaninin digoraniga ile ilgili olarak benzer imajlara
sahip oldgu saptanmgtir. Bu bakimdan agirmanin sonucu daha onceki
calismalarla benzerlik gostermekle birlikte; cinsiyetisagdan bilim insani di
goruni imajlari dgismeden benzegekilde devam etmektedir. Bunun sebebi,
ogrencilerin bilim insani ile ilgili d¢ gorunig Ogelerini i¢csellgtirmeden, sadece
kendilerine sunuldgu sekliyle kabul etmy olmalarindan kaynaklanabilir. Ayrica
medya tarafindan sunulan reklam ya da tanitimlggdgekmek amaciyla gerge
yansitmayan bilim insani figurlerinin kullanimi,zkve erkek @rencileri benzer
sekilde etkiliyor olabilir. Bu nedenle her iki cingt agisindan farklik elde

edilmems olabilir.
5.5. Anne Bgitim Durumlari ile Bilim insaniimajlari iliskisi

Calsmanin 6rnekleminde yer alan 4 ve 5. sinifeicilerine uygulanan
Bilim Insaniimajlar Olgginden elde edilen verilerin analiz sonuglarina goére
anne @itim durumlan farkh olan katilimcilarin bilim im®nin “Karakter/kilik
yapisl”, “Calsma Sartlari” ve “Cinsiyeti” boyutlarinda anlamli farkklar
gOsterdgi gorulmektedir. Buna karlik, bilim insaninin “Ozel Ygami”, “Calisma
Ortaminin Duzeni” ve “Dy Gorunigu” boyutlarinda ise anlamli farklilklar

bulunmadg tespit edilmgtir.
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Bilim insaninin karakter/kilik yapisi ile ilgili imajlar incelendiinde;
annesi okuryazar olmayan, ilf@tim mezunu olan, lise mezunu olan ve
Universite mezunu olan katilimci gruplarinin herinm yeterli imajlara sahip
oldugu gorulmektedir. Ayrica, annegi@m durumu dgiskeninin bu imajlarin
olusumunda etkili oldgu go6zlenmektedir. Bilim insaninin karakteglkk
yapisina yonelik imajlarin, annegigm durumu “lise” ve “Universite” olan
ogrencilerde dier &rencilere gore daha yeterli olglunu séylemek mumkundur.
Bagska bir ifadeyle annesi lise ve universite mezunanokgrenciler, dger
ogrencilere gore bilim insaninin karaktesikk yapisi ile ilgili olarak daha yeterli
imajlara sahiptir. Kavak (2008), anngiten durumu universite olangdencilerin
bilim insani karakter yapisina yonelik kavramla@ha cok vurgu yaptiklarini
belirtmistir. Bunun yaninda okuryazar olmayan annelerin ktzownin algilarinin
ise en dilk dizeyde yapilangini ortaya koymstur. Daha Onceki sonuclarla
benzerlik gosteren bu sonug, ¢cocuklarin kiici#tayda daha ¢ok anneleriyle vakit
geciriyor olmasindan ve insan karakteriyle ilgiligderi annelerinden kazaniyor
olmasindan kaynaklanabilir. Bu noktada anggira diizeyi arttikgca ¢ocuklarin

bilinglendirilmesi daha @kl yapiliyor olabilir.

Bilim insaninin 6zel ygami ile ilgili imajlar incelendiinde; annesi
okuryazar olmayan, ilkgretim mezunu olan, lise mezunu olan ve Universite
mezunu olan katilimci gruplarinin her birinin yétamajlara sahip oldgu
gorulmektedir. Bunun yaninda tim gruplardagigleen imaja sahip katilimci
sayisi da oldukca fazladir. Ayrica, anrggtien durumu dgiskeninin bu imajlarin
yapilanmasinda herhangi bir etkisinin olnfadydrtilmektedir. Buna gore; anne
egitim durumlari farkh olan @rencilerin bilim insaninin 6zel yamina ait
imajlarinin benzer dizeyde yapilagidiespit edilmgtir. Baska bir ifadeyle, anne
egitim durumlari farkl olan grencilerde bilim insaninin 6zel y@mina yonelik
imajlarinda herhangi bir farklga rastlanmamgtir. Buna kagilik Kavak (2008),
yaptgl mulakatlar sonucunda daha c¢ok Universite mezmmelarin cocuklarinda
bilim insaninin “sorumluluk sahibi” oldiu gibi olumlu bulgulara ukmistir. Bu
bakimdan bu ¢calmada literattirden farkli bir sonuca glenistir. Bunun yaninda,
bilim insaninin 6zel y@aminin cizimler yardimiyla elde edilmesi mumkin

gorinmemektedir. Milakat ya da gémieler yardimiyla ulalabilen bu 6zellik ile
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ilgili imajlarin daha detayli incelenmesi bakimindbu calgmada kullanilan
Olcme aracinin literatire katki @adigi distintlmektedir. Bu ¢cagmada gitim
duzeyleri arasinda farkhlik ¢ikmamasinin sebebnekleme alinan bdlgedeki
annelerin, cocuklarini gainlukla benzer yollarla etkilemesi olabilir. Yamreeler,
cocuklarina benzer bilim insani drnekleri gosterigdabilir. Ayrica bu sonug,
ornekleme alinan bolgedesggyan annelerin bilim insaninin 6zelsgani ile ilgili

bilgilerinin benzer diizeyde olmasindan da kaynadbéir.

Bilim insaninin ¢cakma sartlari ile ilgili imajlar incelendiinde; annesi
okuryazar olmayan, ilkgretim mezunu olan, lise mezunu olan ve Universite
mezunu olan katilimci gruplarinin her birinin yétadmajlara sahip oldgu
gorulmektedir. Ayrica, annezsgim durumu dgiskeninin bu imajlarin olgumunda
etkili oldugu g6zlenmektedir. Bilim insaninin ¢ghasartlarina yonelik imajlarin
en 1yi yapillandg grup, anne @tim durumu “lise” olan @renciler olarak
belirlenmgtir. Baska bir ifadeyle annesi lise mezunu olagrénciler, dger
ogrencilere gore bilim insaninin ¢ginasartlari ile ilgili olarak en yeterli imajlara
sahiptir. Ayrica anne gim durumuna “okuryazar g@” secengini isaretleyen
Ogrencilerin bilim insaninin ¢aima sartlarina yonelik imajlar yeterli olmakla
birlikte en diguk duzeye sahip gruptur. Benzekilde Kavak (2008), lise mezunu
annelerin ¢cocuklarinda bilim insaninin “gaan” oldysuna dair gorgierin daha
fazla old@gunu belirtmgtir. Bu durum bu cajmanin sonucuyla literatiirde yer
alan sonuclarin benzerlik gostendii ortaya koymaktadir. Bu benzeiilisebebi,
bilim insanlarinin yap@ calsmalarla ilgili olarak okuryazar olmayan annelerin
sinirh  aciklamalar yapabiliyor olmasindan; bunarskeg egitim duzeyi
yukseldikce bilimsel cajmalarla ilgili fikir ve bilgileri artan annelerin

cocuklarina daha ¢ok yardimci olmalarindan kaynmedtdir.

Bilim insaninin cinsiyeti ile ilgili imajlar incelediginde; annesi okuryazar
olmayan, ilk@retim mezunu olan, lise mezunu olan ve Universiezunu olan
katiimci gruplarinin her birinin yeterli imajlarsahip oldgu gortlmektedir.
Ayrica, anne gitim durumu dgiskeninin bu imajlarin olgumunda etkili oldgu
gozlenmektedir. Bilim insaninin cinsiyetine yoneirkajlarin en iyi yapilanch
grup, anne @tim durumu “lise” olan @renciler olarak belirlenmgiir. Bagka bir

ifadeyle annesi lise mezunu olagrénciler, dger Grencilere goére bilim insaninin
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cinsiyeti ile ilgili olarak en iyi imajlara sahipti Ayrica anne @tim durumuna
“okuryazar dgil” secengini isaretleyen @rencilerin bilim insaninin cinsiyetine
yonelik imajlan yeterli olmakla birlikte en dilk diizeyde yapilanan gruptur.
Ancak Ocal (2007), anne mesleklerinin cocuklarifinbiinsaninin cinsiyetine
yonelik imajlarinda belirleyici olmagdini vurgulamgtir. Bu bakimdan bu ¢aina,
bilim insaninin cinsiyeti agisindan literatirde wéan durumdan farkli bir sonug
ortaya koymaktadir. Bu farklilik, nitel veriler eldediimemesine pnen; bu
calismada ele alinan bilim insani cinsiyeti faktoriniaha geryd 6rneklemlerde
test edilmesinden kaynaklaniyor olabilir. Elde edilsonug ise, anneleriigigm
diuzeyleriyle orantili olarak sahip olduklari bilimsani imajlarinin cocuklarina

yansimalari olabilir.

Bilim insaninin cakma ortaminin dizeni ile ilgili imajlar incelerginde;
annesi okuryazar olmayan, ilf@tim mezunu olan, lise mezunu olan ve
universite mezunu olan katilimci gruplarinin herinm c¢ogunlukla deisken
imajlara sahip oldgu gorulmektedir. Bunun yaninda tim gruplarda zaydja
sahip katimci sayisi da oldukca fazladir. Ayricanpne @itim durumu
degiskeninin bu imajlarin yapilanmasinda herhangi bikisgtin olmadgi
gorulmektedir. Buna gore; anngittem durumlari farkl olan @rencilerin bilim
insaninin ¢cagma ortaminin dizenine ait imajlarinin benzer dieeyalpilandi
tespit edilmgtir. Bagka bir ifadeyle, anneggim durumlari farkli olan grencilerde
bilim insaninin cakma ortaminin duizenine ydnelik imajlarinda herhabui
farklliga rastlanmamngtir. Bunun sebebi, herggim dizeyinde yer alan annelerin
bilim insaninin cakma ortamina ait bilgilerinin benzer dizeyde olmasi

cocuklarini benzer seviyede etkileyebilmelerindagriaklanabilir.

Bilim insaninin d¢ goriniu ile ilgili imajlar incelendginde; annesi
okuryazar olmayan, ilkgretim mezunu olan, lise mezunu olan ve Universite
mezunu olan katilimci gruplarinin her birinin yétamajlara sahip oldgu
gorulmektedir. Ayrica, anne g#im durumu dgiskeninin bu imajlarin
yapilanmasinda herhangi bir etkisinin olnfadydrtilmektedir. Buna gore; anne
egitim durumlari farkli olan @rencilerin bilim insani di goranga ile ilgili
imajlarinin benzer dizeyde yapilagidiespit edilmgtir. Baska bir ifadeyle, anne

egitim durumlarn farkli olan grencilerde bilim insaninin glgoérinig imajlarinda
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herhangi bir farkliga rastlanmangtir. Ocal (2007), anneggim durumu farkli
ogrencilerin bilim insani ile ilgili imajlarinda heamgi bir farklihk olmadgini
belirtmistir. Buna gore, grencilerin sahip oldgu bilim insani modeli anneggim
durumlarindan etkilenmemektedir. Bu bakimdan buiged ile daha 6nce yapilan
calismalarin sonuclarl benzerlik gostermektedirgitin diizeyleri arasinda
farkhlik ¢itkmamasi, cocuklarin gdigérinig imajlarini annelerinden d#; diger
dis etmenlerden etkileniyor olmasindan kaynaklanatiirna kagilik, 6grenciler
annelerinden etkileniyorsa bile bu etkinin benzanywede oldgu soylenebilir. Bu
durum hem nitel yollarla hem de nicel yollarla benzsekilde ortaya
konduyzundan, bu ¢cajmada kullanilan 6lgcme aracinin gegérdin de bir kaniti

olabilir.
5.6. Baba Eitim Durumlari ile Bilim Insaniimajlari fliskisi

Calsmanin 6rnekleminde yer alan ilg@tim @srencilerine uygulanan
Bilim insaniimajlar Olgginden elde edilen verilerin analiz sonuglarina goére
anne @itim durumlan farkh olan katilimcilarin bilim im®nin “Karakter/kilik
yapisl”, “Calsma Sartlari” ve “Cinsiyeti” boyutlarinda anlaml farkklar
gOsterdgi gorulmektedir. Buna karlik, bilim insaninin “Ozel Ygami”, “Calisma
Ortaminin Duzeni” ve “Dy Gorunigu” boyutlarinda ise anlamli farklilklar
bulunmadg tespit edilmgtir.

Bilim insaninin karakter/kilik yapisi ile ilgili imajlar incelendiinde;
babasi okuryazar olmayan, ilk@&tim mezunu olan, lise mezunu olan ve
Universite mezunu olan katilimci gruplarinin herinm yeterli imajlara sahip
oldugu gorulmektedir. Ayrica, babagi@m durumu dgiskeninin bu imajlarin
olusumunda etkili oldgu g6zlenmektedir. Bilim insaninin karakteglkk
yapisina yonelik imajlarin, babgiem durumu “Universite” olan grencilerde
diger Gzrencilere gbre daha yeterli yapilaga séylemek mumkindur. Blea bir
ifadeyle babasi Universite mezunu olatreiciler, dger &rencilere gore bilim
insaninin karakter/kilik yapisi ile ilgili olarak daha yeterli imajlaraahiptir.
Benzer sekilde Kavak (2008), babagéim durumlari farkli olan @rencilerin
imajlarinda farkliliklar oldgunu belirtmgtir. Buna gore, ilkgretim ve Universite

mezunu babalarin c¢ocuklarinin bilim insanini “zekiulduklari; okuryazar
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olmayan babalarin ¢ocuklarinin ise bilim insaniac¢ik gorgli” ve “insancil”
bulduklarini vurgulanstir. Ilgili calisma ile bu cakmadaki benzer durum,
Universite mezunu babalarin cocuklarina daha bdirgerekcelerle bilim insanini
tanitmasindan kaynaklaniyor olabilir. Ayricgiten seviyesi agisindan babalarin
imajlarinin  farklihk yaratabilegg ve bu durumun c¢ocuklar @oudan

etkileyebilecgi dustndlebilir.

Bilim insaninin 6zel ygami ile ilgili imajlar incelendiinde; babasi
okuryazar olmayan, ilkgretim mezunu olan, lise mezunu olan ve Universite
mezunu olan katilimci gruplarinin her birininggalukla yeterli imajlara sahip
oldugu gorulmektedir. Bunun yaninda tim gruplardaigleen imajlara sahip
ogrenci sayisi da oldukca fazladir. Ayrica, baljdgira durumu dgiskeninin bu
imajlarin yapilanmasinda herhangi bir etkisinin athgl gorulmektedir. Buna
gore; baba @tim durumlari farkl olan @grencilerin bilim insaninin 6zel yamina
ait imajlarinin benzer duzeyde yapilahidiespit edilmgtir. Baska bir ifadeyle,
baba gitim durumlari farkli olan @rencilerde bilim insaninin 6zel s@mina
yonelik imajlarinda herhangi bir farkiga rastlanmangtir. Baba gitim durumlar
acisindan bu sonucun, literatirde bir ekgiktamamlamak bakimindan faydal
olabilecgi dustnulirken; sebep olarak ise ¢ocuklarin insanlamel ¥gamiyla
ilgili konularda babalarindan etkilenmiyor ya danber dizeyde etkileniyor

olabilecekleri dgtindlebilir.

Bilim insaninin ¢cakma sartlari ile ilgili imajlar incelendiinde; babasi
okuryazar olmayan, ilkgretim mezunu olan, lise mezunu olan ve Universite
mezunu olan katilimci gruplarinin her birinin yétamajlara sahip oldgu
gorulmektedir. Ayrica, babggim durumu dgiskeninin bu imajlarin olgumunda
etkili oldugu g6zlenmektedir. Bilim insaninin ¢gghasartlarina yonelik imajlarin
en iyi yapilandg grup, baba @tim durumu “Gniversite” olan grenciler olarak
belirlenmitir. Baska bir ifadeyle babasi Universite mezunu olgredciler, dger
ogrencilere gore bilim insaninin ¢ginasartlari ile ilgili olarak en yeterli imajlara
sahiptir. Ayrica babagtim durumuna “okuryazar g@” secengini isaretleyen
Ogrencilerin bilim insaninin ¢aima sartlarina yonelik imajlar yeterli olmakla
birlikte, en digiuk dizeyde yapilanan gruptur. Benzekilde Ocal (2007), baba

egitim  durumlarinin  ¢ocuklarin ~ bilim insani c¢ghalari  hakkindaki
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distincelerinde etkili oldgunu belirtmgti. Bu benzerlik, literattrdeki
calismalarda kullanilan o6lgcme araclariyla bu galada tercih edilen aracin
ortistuguinun ve Bilim insaniimaj Olgesinin givenirliginin kaniti olabilir. Bu
baglamda her iki cahbmada da elde edilen benzer sonug, Universite mezunu
babalarin ¢ocuklarina bilimsel surecleri ve bilinsanlarinin ¢cagmalarini dger

dizeylere gére daha bilimsel gerekcelerle aciklamadlan kaynaklanabilir.

Bilim insaninin cinsiyeti ile ilgili imajlar incelediginde; babasi okuryazar
olmayan, ilk@retim mezunu olan, lise mezunu olan ve universiezumu olan
katilimci gruplarinin her birinin yeterli imajlarsahip oldgu gortulmektedir.
Ayrica, baba gtim durumu dgiskeninin bu imajlarin olgumunda etkili oldgu
gozlenmektedir. Bilim insaninin cinsiyetine yonelikajlarin en iyi yapilangh
grup, baba g@tim durumu “Universite” olan grenciler olarak belirlenngtir. Bagka
bir ifadeyle babasi tGniversite mezunu ol@nediciler, dger Ggrencilere gore bilim
insaninin cinsiyeti ile ilgili olarak en yeterli mylara sahiptir. Ayrica babagsgm
durumuna “okuryazar ¢gd’ secengini isaretleyen @rencilerin bilim insaninin
cinsiyetine yonelik imajlari yeterli olmakla birté, en dgik dizeyde yapilanan
gruptur. Benzegekilde Ocal (2007), babaséim durumlarinin gocuklarin bilim
insaninin cinsiyetine yonelik imajlarinda etkildogunu vurgulamgtir. Bu etkinin
ve bu camada gitim dizeyleri arasinda cikan farkfiln sebebi, Universite
mezunu babalarin bilim insani cinsiyeti ile ilgiyercekci bilgilere sahip
olmasindan ve cocuklarini gw bilinglendirmesinden kaynaklaniyor olabilir.
Buna kasilik, okuryazar olmayan babalarin standart imajksahip olmasi ve bu

konuda cocuklarini dwu sekilde etkileyemeddi distnulebilir.

Bilim insaninin cakma ortaminin dizeni ile ilgili imajlar incelergide;
babasi okuryazar olmayan, ilk@&tim mezunu olan, lise mezunu olan ve
universite mezunu olan katiimci gruplarinin herinm c¢ogunlukla deisken
imajlara sahip olduklar goérilmektedir. Bunun yatantim gruplarda zayif
imajlara sahip grenci sayisi da oldukca fazladir. Ayrica, balg#ti|ma durumu
degiskeninin bu imajlarin yapilanmasinda herhangi bikisgtin olmadgi
gorulmektedir. Buna gore; babgittm durumlari farkli olan @rencilerin bilim
insaninin ¢cagma ortaminin didzenine ait imajlarinin benzer digeyalpilandi

tespit edilmgtir. Bagka bir ifadeyle, babaggim durumlari farkli olan grencilerde
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bilim insaninin cakma ortaminin duizenine ydnelik imajlarinda herhabui
farkhliga rastlanmangtir. Bu durum literatiirdeki eksilgi tamamlayan yeni bir
sonug olabilir. Bu ¢cajmada nitel veri elde edilmemblmasina rgmen; gitim
dizeyleri arasinda fark c¢ikmamasinin nedeni baipalbiim insani ¢cakma
ortaminin duzeni ya da dizen kavrami ile ilgilirala benzer d§tincelere sahip
olmalarindan kaynaklanabilir. Ayrica bu sonug, &allan 6lcme aracinin bilim

insani ile ilgili 6lctiimek istenen 6zgin bir 6zgihe vurgu yapabilir.

Bilim insaninin d¢ gorinigt ile ilgili imajlar incelendginde; babasi
okuryazar olmayan, ilkgretim mezunu olan, lise mezunu olan ve Universite
mezunu olan katilimci gruplarinin her birinin yétadmajlara sahip oldgu
gorulmektedir. Ayrica, baba g#im durumu dgiskeninin bu imajlarin
yapilanmasinda herhangi bir etkisinin olnfady6rtilmektedir. Buna goére; baba
egitim durumlan farkli olan @rencilerin bilim insani @i gorinig imajlarinin
benzer dizeyde yapilagditespit edilmgtir. Baska bir ifadeyle, baba ggim
durumlar farkli olan @rencilerde bilim insaninin gl goring imajlarinda
herhangi bir farkhiga rastlanmangtir. Buna kagilik Ocal (2007), @rencilerin
baba ¢itim durumlarinin ¢ocuklarin zihninde gln bilim insani modellerini
etkiledigini belirtmistir. Bu farklihigin sebebi, bu caimada Ornekleme alinan
ogrencilerin imajlarinin babalarindan etkilenmiyomalsindan ya da ganlukla

gorsel ve yazili kaynaklardan etkileniyor olmasméaynaklanabilir.

104



BESINCI BOLUM
SONUCLAR
6.1. Katiimcilarin Bilim insaniimajlarina Yonelik Sonuglar

4 ve 5. sinif @rencilerinin bilim insani imajlarinin incelerigi bu tez
calismasinda, katiimcilarin bilim insaninin karaktegilkd yapisi ile ilgili imajlar

cogunlukla yeterli diizeydedir.

4 ve 5. Sinif grencilerinin bilim insaninin 6zel yami ile ilgili imajlar
cogunlukla yeterli diizeydedir. Bunun yaninda, bilinsaninin 6zel yami ile

ilgili imajlar degisken olan katilmci sayisi da yuksektir.

4 ve 5. Sinif grencilerinin bilim insaninin calmasartlari ile ilgili imajlari

cogunlukla yeterli dizeydedir.

4 ve 5. Sinif grencilerinin bilim insaninin cinsiyeti ile ilgilimajlari

cogunlukla yeterli diizeydedir.

4 ve 5. Sinif grencilerinin bilim insaninin ¢aima ortaminin dizeni ile
ilgili imajlan ¢ogunlukla deisken diizeydedir. Bunun yaninda, bilim insaninin
O0zel ygami ile ilgili imajlari zayif olan katilimci sayiga yuksektir.

4 ve 5. Sinif grencilerinin bilim insaninin digéranga ile ilgili imajlan

cogunlukla yeterli diizeydedir.

6.2. Sosyo-Ekonomik Diizeylerile Bilim insani imajlan iliskisine

Yonelik Sonuglar

Bilim insaninin karakter/kilik yapisina yonelik imajlar incelenginde;
sosyo-ekonomik dizeyi farklh olan gruplarin timuninajlarn yeterli dizeydedir.
Bununla birlikte, yiksek ve orta sosyo-ekonomik elgez sahip grencilerde bilim
insaninin karakter/kilik yapisi ile ilgili imajlar, digik dizeylerde bulunan

ogrencilere gore daha yeterli yapilagtm.

Bilim insaninin 6zel ygamina yonelik imajlar incelenginde; sosyo-
ekonomik duzeyi farkli olan gruplarin timundn inaajl cgunlukla yeterli
dizeydedir. Ayrica, bilim insaninin 6zelsgani ile ilgili imajlari deggisken olan

katilimci sayisi da yuksektir. Bununla birlikte,r g sosyo-ekonomik dizeyde
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yer alan katilimcinin da bilim insaninin 6zelsg@ani ile ilgili imajlari benzer

dizeydedir.

Bilim insaninin ¢cakma sartlari ile ilgili imajlar incelendiinde; sosyo-
ekonomik duzeyi farkli olan gruplarin timiandn inaayl yeterli dizeydedir.
Bununla birlikte, orta diuzeyde yer alagréncilerin imajlari dier dizeylerde
bulunan @rencilere gore daha yeterlidir. Bunun yanindat#isosyo-ekonomik
dizeye sahip grencilerin imajlari ise yuksek diizeyde yer aldmedcilere gére
daha yeterlidir. Bu bakimdan bilim insaninin gala sartlarina yonelik imajlarin
yeterli yapilanma sirasi; Orta, Rik ve Yuksek sosyo-ekonomik duzeyler
seklindedir.

Bilim insaninin cinsiyetine yonelik imajlar incekdiiinde; sosyo-
ekonomik duzeyi farkli olan gruplarin timiandn inaayl yeterli dizeydedir.
Bununla birlikte, orta dizeyde yer alagréncilerin imajlari dier dizeylerde
bulunan @rencilere gore daha yeterlidir. Bunun yanindat#isosyo-ekonomik
dizeye sahip grencilerin imajlari ise yuksek diizeyde yer aldmedcilere gére
daha yeterlidir. Bu bakimdan bilim insaninin cirgige yonelik imajlarin yeterli

yapilanma sirasi; Orta, Rik ve Yiksek sosyo-ekonomik diizeyeklindedir.

Bilim insaninin cakma ortaminin dizeni ile ilgili imajlar incelerginde;
sosyo-ekonomik dizeyi farkli olan gruplarin timuindamajlari  deisken
duzeydedir. Bununla birlikte, sosyo-ekonomik dufakliliklari bu boyutta etkili
degildir. Buna gore, sosyo-ekonomik diizeyi farkli olagrencilerin bilim

insaninin ¢abdma ortaminin diizenine yonelik imajlarinin benzezeyidedir.

Bilim insanin dg gorunga ile ilgili imajlar incelendginde; sosyo-
ekonomik dizeyi farkli olan gruplarin timandn inaajl yeterli dizeydedir.
Bununla birlikte, sosyo-ekonomik duzey farkllikldsu boyutta etkili dgildir.
Buna gore, sosyo-ekonomik duzeyi farkli olagrencilerin bilim insaninin gi

gorunigune yonelik imajlarinin benzer dizeydedir.
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6.3. Sinif Diizeyiile Bilim insaniimajlari iliskisine Yonelik Sonuglar

Bilim insaninin karakter/kilik yapisi ile ilgili imajlar incelendiinde; her
iki sinif dizeyinin de imajlari yeterli dizeydedBununla birlikte, sinif dizeyi
farkhihklari bu imajlan etkilememektedir. Buna @) sinif duzeyi farkl olan
Ogrencilerin bilim insaninin karaktergik yapisina yonelik imajlari benzer

dizeydedir.

Bilim insaninin 6zel ygami ile ilgili imajlar incelendiinde; her iki sinif
dizeyinin de imajlari ggunlukla yeterli dizeydedir. Ayrica, bilim insaninizel
yasami ile ilgili imajlar de&isken olan katilimci sayisi da yuksektir. Bununla
birlikte, sinif diizeyi farkliliklari bu boyutta detkili degildir. Buna gbre, sinif
dizeyi farkli olan @rencilerin bilim insaninin 6zel yamina yonelik imajlari

benzer dizeyde yapilangtir.

Bilim insaninin ¢akma sartlari ile ilgili imajlar incelendiinde; her iki
sinif dizeyinin de imajlar yeterli dizeydedir. Bumha birlikte, sinif dizeyi
farkhliklari bu boyutta da etkili dgldir. Buna gore, sinif dizeyi farkli olan
ogrencilerin  bilim insaninin c¢alma sartlarina yodnelik imajlarinin  benzer

duzeydedir.

Bilim insaninin cinsiyeti ile ilgili imajlar inceladiginde; her iki sinif
dizeyinin de imajlari yeterli dizeydedir. Bununidikte, sinif dizeyi farkhliklar
bilim insanin cinsiyetine yonelik imajlar Gzerindgkilidir. Buna gore, 5. sinif

dgrencilerinin imajlari, 4. sinif grencilerine gére daha yeterlidir.

Bilim insaninin cakma ortaminin dizeni ile ilgili imajlar incelerginde;
her iki sinif diizeyinin de imajlari ganlukla deisken dizeydedir. Ayrica, bilim
insaninin ¢cama ortaminin dtzeni ile ilgili imajlari zayif oldatilimci sayisi da
yuksektir. Bununla birlikte, sinif diizeyi farklilder bu boyutta da etkili ggdir.
Buna gore, sinif diizeyi farkli olarg@ncilerin bilim insaninin ¢aima ortaminin

dizenine yonelik imajlari benzer diizeyde yapilatimi
Bilim insaninin d¢ goérina ile ilgili imajlar incelendginde; her iki sinif
dizeyinin de imajlar yeterli diizeydedir. Bununidikte, sinif diizeyi farkhliklari

bu boyutta da etkili dgldir. Buna gore, sinif duzeyi farkli olarg@ncilerin bilim

insaninin dy gérangine yapisina yonelik imajlari benzer dizeydedir.
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6.4. Cinsiyetile Bilim Insaniimajlari liskisine Yonelik Sonuclar

Bilim insaninin karakter/kilik yapisi ile ilgili imajlar incelendiinde; kiz
ve erkek @rencilerin imajlar yeterli dizeydedir. Bununlallkite, katilimcilarin
cinsiyeti bu imajlar tizerinde etkilidir. Buna gtkez dgrencilerin bilim insaninin

karakter/ksilik yapisi ile ilgili imajlari, erkek grencilere gbre daha yeterlidir.

Bilim insaninin 6zel ygami ile ilgili imajlar incelendiinde; kiz ve erkek
ogrencilerin imajlari ¢gunlukla yeterli dizeydedir. Ayrica, bilim insaninin
cinsiyeti ile ilgili imajlar dggisken olan katilimci sayisi da yiksektir. Bununla
birlikte, katilimcilarin cinsiyetleri bu boyuttakét degildir. Buna gore, cinsiyeti
farkli olan @rencilerin bilim insaninin 6zel yamina yoénelik imajlari benzer

dizeydedir.

Bilim insaninin ¢cakma sartlari ile ilgili imajlar incelendiinde; kiz ve
erkek @rencilerin imajlari yeterli dizeydedir. Bununla Ikte, katilimcilarin
cinsiyetleri bu boyutta etkili dgldir. Buna gore, cinsiyeti farkl olangtencilerin

bilim insaninin calmasartlarina yonelik imajlari benzer dizeydedir.

Bilim insanin cinsiyeti ile ilgili imajlar incelendinde; kiz ve erkek
ogrencilerin  imajlari  yeterli dizeydedir. Bununla Ikte, katilimcilarin
cinsiyetleri bu boyutta etkilidir. Buna goére, kigréncilerin sahip oldgu imajlar,

erkek @rencilere gore daha yeterlidir.

Bilim insanin ¢cama ortaminin dizeni ile ilgili imajlar incelerginde;
kiz ve erkek g@rencilerin imajlari dgisken dizeydedir. Bununla birlikte,
katilimcilarin cinsiyetleri bu boyutta etkilidir.udia goére, kiz grencilerin bilim
insaninin cabma ortaminin didzenine yonelik imajlari, erkefreéncilere gore

daha olumludur.

Bilim insaninin dg goérinigu ile ilgili imajlar incelendginde; kiz ve erkek
ogrencilerin imajlan yeterli dizeydedir. Bununla Itkte, cinsiyet dgiskeni bu
boyutta etkili dgildir. Buna gore, cinsiyeti farkli olanggencilerin bilim insaninin

dis gérunigtne yonelik imajlari benzer dizeydedir.
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6.5. Anne Bitim Durumu ile Bilim Insaniimajlan iliskisine Yonelik

Sonuclar

Bilim insaninin karakter/kilik yapisi ile ilgili imajlar incelendiinde;
anne @itim durumu farkli olan tim gruplarin imajlari yeiediizeydedir. Bununla
birlikte, katilimcilarin anne g@tim durumlari, bu imajlarin yapilanmasinda
etkilidir. Buna gore, annesi lise ve Universite omaz olan @rencilerin bilim
insaninin karakter/kilik yapisina yonelik imajlari, annesi okuryazamalyan ve

IIkd gretim mezunu olangiencilere gore daha yeterlidir.

Bilim insaninin 6zel ygami ile ilgili imajlar incelendiinde; anne @tim
durumu farkli olan tim gruplarin imajlan yeterluzkydedir. Bununla birlikte,
anne gitim durumlari bu boyutta etkili g@dir. Buna gore, annegdim durumu
farkli olan @rencilerin bilim insaninin 6zel yamina yonelik imajlari benzer

duzeyde yapilanngtir.

Bilim insaninin cakma sartlari ile ilgili imajlar incelendiinde; anne
egitim durumu farkli olan tim gruplarin imajlari yeiedizeydedir. Bununla
birlikte, katihmcilarin anne gim durumlari bu imajlarin yapilanmasinda
etkilidir. Buna gore, annesi lise mezunu olamencilerin bilim insaninin ¢caima
sartlarina yonelik imajlari, ger Ggrencilere gore daha yeterlidir. gr taraftan
annesi okuryazar olmayangr@ncilerin bilim insani ¢a§ma sartlarina yonelik
imajlari yeterli olmakla birlikte en guk dizeydedir. Bilim insaninin cana
sartlarina yonelik imajlarin annegi@m durumlarina goére yeterli yapilanma
sirasina bakilganda; Lise, UniversiteJlkogretim ve Okuryazar Ogl seklinde

siralanmaktadir.

Bilim insaninin cinsiyeti ile ilgili imajlar incelediginde; anne @tim
durumu farkli olan tim gruplarin imajlan yeterluzkydedir. Bununla birlikte,
katilimcilarin anne @tim durumlari bu imajlarin yapilanmasinda etkitidBuna
gore, annesi lise mezunu olagréncilerin bilim insaninin cinsiyetine yonelik
imajlari, dger &rencilere gére daha yeterlidir. gair taraftan annesi okuryazar
olmayan @rencilerin bilim insani cinsiyetine yonelik imajlayeterli olmakla

birlikte en diguk dizeyde yapilangtir. Bilim insaninin cinsiyetine yonelik
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imajlarin anne gtim durumlarina gore yeterli yapilanma sirasin&iloiaginda;

Lise, Universitejlkogretim ve Okuryazar Dgl seklinde siralanmaktadir.

Bilim insaninin cakma ortaminin dizeni ile ilgili imajlar incelergide;
anne gitim durumu farkl olan tum gruplarin imajlarn g@anlukla degisken
dizeydedir. Ayrica, bilim insaninin ¢ggha ortaminin dizeni ile ilgili imajlari
zayif olan katilimci sayisi da yuksektir. Bununldikie, anne gitim durumlari
bu boyutta etkili dgildir. Buna gore, annegéim durumu farkli olan grencilerin

bilim insaninin ¢alma ortaminin diizenine yonelik imajlari benzer ddeelyr.

Bilim insaninin d¢ goérina ile ilgili imajlar incelendginde; anne @tim
durumu farkli olan tim gruplarin imajlan yeterluzkydedir. Bununla birlikte,
anne gitim durumlari bu boyutta etkili g@dir. Buna gore, annegdim durumu
farkli olan @rencilerin bilim insaninin digérinigtne yonelik imajlari benzer

duzeydedir.

6.6. Baba Eitim Durumu Tle Bilim Insaniimajlan iliskisine Yonelik

Sonuclar

Bilim insaninin karakter/kilik yapisi ile ilgili imajlar incelendiinde;
baba gitim durumu farkli olan tim gruplarin imajlar yetiediizeydedir. Bununla
birlikte, katihmcilarin baba gtim durumlar bu imajlarin yapilanmasinda
etkilidir. Buna gore, babasi Universite mezunu ddgrencilerin bilim insaninin

karakter/ksilik yapisina yonelik imajlari, gier Ggrencilere gére daha yeterlidir.

Bilim insaninin 6zel ygami ile ilgili imajlar incelendiinde; baba g@tim
durumu farkli olan tim gruplarin imajlari @anlukla yeterli dizeydedir. Ayrica,
bilim insaninin 6zel yami ile ilgili imajlar dgisken olan katilimci sayisi da
yuksektir. Bununla birlikte, babagim durumlari bu boyutta etkili dgdir. Buna
gore, baba @tim durumu farkli olan grencilerin bilim insaninin 6zel yamina

yonelik imajlari benzer dizeydedir.

Bilim insaninin cakma sartlari ile ilgili imajlar incelendiinde; baba
egitim durumu farkli olan tim gruplarin imajlari yeiedizeydedir. Bununla
birlikte, katihmcilarin baba gtim durumlari bu imajlarin yapilanmasinda
etkilidir. Buna gore, babasi universite mezunu ddgrencilerin bilim insaninin

calisma sartlarina yonelik imajlari, ger &rencilere gére daha yeterlidir. gair
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taraftan babasi okuryazar olmayagrencilerin bilim insani ¢ama sartlarina
yonelik imajlari ise yeterli olmakla birlikte en glik dizeyde yapilanan gruptur.
Bilim insaninin camasartlarina yonelik imajlarin babai@m durumlarina gore
yeterli yapilanma sirasina bakgdhda; Universite, Lisellkdgretim ve Okuryazar
Degil seklinde siralangy gorilmektedir.

Bilim insaninin cinsiyeti ile ilgili imajlar incelediginde; baba @tim
durumu farkli olan tim gruplarin imajlan yeterluzkydedir. Bununla birlikte,
katilimcilarin baba @tim durumlari bu imajlarin yapilanmasinda etkitidBuna
gbre, babasi universite mezunu olagredicilerin bilim insaninin cinsiyetine
yonelik imajlari, dger Grencilere gore daha yeterlidir. g&r taraftan babasi
okuryazar olmayan gencilerin bilim insani cinsiyetine yonelik imajlayeterli
olmakla birlikte, en dgiik diizeyde yapilangtir. Bilim insaninin cinsiyetine
yonelik imajlarin baba @tim durumlarina goére yeterli yapilanma sirasina
bakildginda; Universite, Lisellkogretim ve Okuryazar Dgl seklinde siralandg

gorulmektedir.

Bilim insaninin cakma ortaminin dizeni ile ilgili imajlar incelergde;
baba gitim durumu farkh olan tum gruplarin imajlan g@anlukla degisken
dizeydedir. Ayrica, bilim insaninin ¢ggha ortaminin duizeni ile ilgili imajlari
zayif olan katilimci sayisi da yuksektir. Bununldilkie, baba gitim durumlari
bu boyutta etkili dgildir. Buna gore, babagéim durumu farkli olan grencilerin

bilim insaninin calma ortaminin diizenine yonelik imajlari benzer ddeelyr.

Bilim insaninin d¢ gorina ile ilgili imajlar incelendginde; baba g@tim
durumu farkli olan tim gruplarin imajlan yeterluzkydedir. Bununla birlikte,
baba gitim durumlari bu boyutta etkili dgdir. Buna goére, babaggim durumu
farkli olan @rencilerin bilim insaninin digérinigtne yonelik imajlari benzer

duzeydedir.

Arastirmaya katilan grencilerin demografik 6zelliklerine goére yeterli,
desisken ve zayif imajlara sahip olma durumlarini behrozet yapi Tablo 70'te
verilmistir. Tabloda yeterli imajlar “Y” ile; dgisken imajlar “D” ile; zayif imajlar
ise “Z* ile belirtilmistir.
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Tablo 70
Katihmcilarin Demografik Ozelliklerine Gore Yeieegisken ve Zayifmajlarin

Dagilimi
FAKTORLER / Karakter/ki silik Ozel Calisma Cinsivet O?tigm?n Dis
DEGISKENLER Yapisi Yasam Sartlari y Diizeni Gorunis
Y uksek Y Y-D Y Y D-Z Y
S.E.D. Orta Y Y-D Y Y D-Z Y
Dusik Y Y-D Y Y D-Z Y
Sinif 4. sinif Y Y-D Y Y D-z Y
Duzeyi 5.sinif Y Y-D Y Y D-z Y
o Kiz Y Y-D Y Y D Y
Cinsiyet
Erkek Y Y-D Y Y D Y
Okuryazar Y Y-D Y Y D-Z Y
~ degil
Anne likogretim Y Y-D Y Y D-Z Y
o mezunu
Egitim Lise
durumu Y Y-D Y Y D-Z Y
_mezunu
Universite v Y-D v v D-7 v
mezunu
Okuryazar Y Y-D Y Y D-Z Y
~ degil
Baba llkogretim Y Y-D Y Y D-Z Y
o mezunu
Egitim Lise
Durumu mezunu Y Y-D Y Y D-Z Y
Universite Y Y-D Y Y D-7 Y
mezunu

Bu sonuclara incelenginde, aratirmaya katilan 4 ve 5. Sinif
ogrencilerinin bilim insani imajlarinin genel anlamgaterli yapilanmy oldugu
gorulmektedir. Ancak katilimcilarin bilim insaningalsma ortaminin duzeni ile
ilgili imajlarinin beklenen diizeyin altinda, @mlukla degisken ve zayif oldgu
ortaya ¢ikmgtir. Bu durum cakmanin sonuclari bakimindan tzerinde durulmasi

gereken dikkat c¢ekici bir durumdur.

Bilim insani imajlarina ait faktorler ve bu gahada ele alinan @ekenler
arasinda anlaml gki olup olmama durumunu gdsteren 6zet yapi Tablaéerl
verilmistir. Tabloda, birbiri ile ilgkili olan faktor ve dgiskenler “+” ile, birbiri ile

ili skili olmayan faktor ve dgskenler ise “-“ ile belirtilmitir.
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Tablo 71

Bilim /nsani/majlarina Ait Faktorler Ve Ele Alinan @ekenler Arasindakili ski
Durumu

FAKTORLER/ Karakter/ki silik ~ Ozel Calisma Cinsivet o?gm?n Dis
DEGISKENLER Yapisi Yasam Sartlari y Diizeni Gorunus
S.E.D. + - + + - -
Sinif Duzeyi - - - + - -
Cinsiyet + - - + + -
Anne Egitim ) + + _ )
durumu

Baba Egitim + ) + + ) )
Durumu
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ALTINCI BOLUM

ONERILER

Bilimin merkezindeki bilim insanlarinin iyi bigekilde taninmasi gretim
programinin hedefleri arasinda yer almaktadir. 8denle bilim insanlari ile ilgili

olarak elde edilen sonuclarin paralelingagedaki dneriler sunulabilir.
7.1. Program Uzmanlarina yonelik Oneriler

Ilkokul ve Ortaokul dizeyinde 6zellikle fen dersldé@psaminda bilim
insaninin ele alingi gortlmektedir. Bilim insani ile ilgili imajlarimgelisiminde,
ogretim programinin etkisi buyuktir. Ozellikle dergablarinda sunulan igerik,
bilim insanlari ile ilgili goérglerin sekillenmesine katki g#amaktadir. Bu
calismanin sonuglari incelenginde, sinif dizeyleri arasinda gmlukla benzer
imajlarin ortaya ¢ikmasi, ders kitaplarinda bilmsanlarinin giderek daha ayrintili
verilmesi gerekfii hususunasaret edebilir. Ayrica, bilim insanlarinin hayatlde
ilgili konular verilirken, onlarin sadece deneylgapan, Onlik giyen ya da
kesiflerle ve icatlarla grasan kiiler olarak dgil; calismalarn laboratuvar
ortamiyla sinirlandiriimayan, farkli mesleklerle dgrasan ve dizenli giyinen
kisiler olarak tanitilmasi faydali olabilir. Bunun yada bilim insani cinsiyeti ile
ilgili dogru vurgularin yapilmasi ve erkek bilim insani resirmyaninda kadin
bilim insani resimlerine de yer verilmesi, cinsikehusundaki yanilgilar Gzerinde
etkili olacaktir. Bu nedenle ders kitaplari dizemleen bilim insani cinsiyeti

konusunda gereken hassasiyet gosterilmelidir.

Bilim insanlari tanitiirken, onlarin sadece vyalartk isle deil;
karakterlerini yansitan hikayelerle 6rneklendirisngerekir. Clnku bilim insani,
her insan gibi bir karaktere sahiptir. Toplum igerde bir yeri vardir ve der
insanlarla etkilgim icerisindedir. @rencilerin sahip olduklari hayali imajlarin
onune gecebilmek icin, bilim insanlarining ditinya ile ilgili ygantilarina yer
verilebilir. Bunun yaninda bilim insaninin 6zel sgaiyla ilgili konulara yer
verilmesi gerekir. Bu sayede kendini sadegeei adayan bilim insani imajinin

yerine, bir ailesi olan ve ailesiyle ilgilenen hilinsani imajlari gedtirilebilir.
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Bunlara ek olarak, gretmenlere yonelik hazirlanan kilavuz kitaplaraniil
insanlari ile ilgili yer verilmesi gereken farkltkenlikler eklenebilir. Eklenecek

olan kapsaml etkinlikler sayesinde bilim insarrkfeboyutlariyla tanitilabilir.
7.2. QGeretmenlere Yonelik Oneriler

Ogrencilerin sahip olduklari bilim insani imajlarinigekillenmesinde
ogretmenlerin rolll buyuktir. &encilerin kiicik yslardan itibaren olgan
basmakalip imajlariningetmenler tarafindan da desteklenmesi, yantajlarin
kalicihgini artirabilir. Bu sebeple gietmenler, bilim insani ile ilgili konulari
islerken dikkatli davranmalidir. Ozellikle basmakaifpdelerin kullanimindan

kaciniimahdir.

Bilim insani ile ilgili konularda ders kitaplarinipani sira, farkh kaynak
kitaplar ya da alternatif teknikler yardimiyla mliinsaninin tanitimi yapilabilir.
Ayrica ders icetiine ¢aitli etkinlikler (canlandirma, drama vb.) eklenerlim
insanlari ile ilgili slenen boyutlar artirilabilir.

Ogretmenler, bu ¢ajmanin sonuglarini dikkate alarak, siniflarinda kend
argtirmalarini  yapabilir. Boéylece, gencilerinin bilim insani hakkindaki
gortslerini belirlerken; kaliplamis imajlari da belirleyebilirler. Bunun devaminda,
varsa yanl imajlan duzeltmeye yonelik deneysel e¢alalar ya da eylem

arggtirmalari yapabilirler.
7.3. Arastirmacilara Yonelik Oneriler

Bu calgsmada bilim insani ile ilgili farkli boyutlar ele iamistir. Bunun
devaminda agirmacilar, literattrt icerik analizi yontemiyleceleyerek burada
ele alinan boyutlara yeni boyutlar ekleyebilir. Baikle, boyut sayisi artirilarak

bilim insani ile ilgili imajlar ¢ok yonlt ortaya karilabilir.

Bu calsmada, ele alinan alt problemler kapsaminda bilisam imajlari
belirlenmgtir. Bundan sonraki c¢aimalarda oOrnekleme ait farkli gigkenler
belirlenerek imajlar 6lgtlebilir. Bu sayede bilimsani imajlarina etkisi olabilecek
fark bagimsiz dgiskenler ortaya cikarilirken; bunlarin  sonuclari da

belirlenehbilir.
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Bu calgmada elde edilen sonuclar kullanilarak, imajlardakkhliklarin
sebepleri ardirlabilir.  Ayrica yanls yapilandg tespit edilen imajlan
iyilestirmeye yonelik farkli etkinlikler ya da materyalledasarlanarak yeni

arggtirmalar yapilabilir.

Bilim insani imajlari, bu c¢ajmada alti boyut altinda nicel olarak
incelenmgtir. Bu boyutlari ele alarak, benzer 6rneklemlererizde nitel

calismalar da yapilabilir. Bu ¢caimada ele alinan boyutlar nitel olarak gaéibilir.

Bu calgmada bilim insani imajlart 6 boyutlu bir 6lcek yardyla
belirlenmeye caftlmistir. Burada elde edilen sonuglardan hareketle

aragtirmacilar, bilim insani ile ilgili yeni 6lcme arg1 gelstirilebilir.

Bu calsmada Karadeniz orneklemi ele aligim. Benzersekilde tim
bblgelerde bu cajma sdrdurdlebilir. Bunun icin 6lgme araci proje &amina
alinarak ulke capinda calabilir.

Bu calsmanin orneklemini 4 ve 5. sinifgiencileri olgturmaktadir.
Burada kullanilan 6lgcme araci ile daha farkli dteaierin bilim insani imajlar

belirlenebilir. Yani bu ¢caéma dger &sitim kademelerinde de yapilabilir.
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EKLER

Ek-1: Ornekleme Alinan illerin Sosyo-Ekonomik Gelsmislik Diizeyleri

-

SIRA IL ENDEKS ~ SIRA L ENDEKS
11STANBUL 4,80772 42 KIRSEHIR -0,22870
2 ANKARA 3,31483 43 ARTVIN 0,26018
3iZMIR 2,52410 44 AFYON 0,27246
4 KOCAELI 1,94329 45 DUZCE 0,27995
5 BURSA 1,67890 46 CORUM 0,32761
6 ESKISEHIR 1,10368 47 OSMANIYE 0,33321
7 TEKIRDAG 1,05893 48 K.MARAS 0,34968
8 ADANA 0,94901 49 NIGDE 0,35582
9 YALOVA 0,93541 50 GIRESUN 0,36696

10 ANTALYA 0,91480 51 KASTAMONU 0,37558
11 KIRKLARELI 0,86287 52 TUNCELI -0,40003
12 DENIZLi 0,71624 53 SIVAS -0,40597
13 MUGLA 0,71238 54 KILIS 041175
14 BOLU 0,60860 55 BARTIN 0,41550
15 BALIKESIR 0,56540 56 AKSARAY 0,45183
16 EDIRNE 0,56234 57 SINOP 0,48518
17 MERSIN 0,51934 58 ERZINCAN 0,49288
18 BILECIK 0,50429 59 CANKIRI 0,51917
19 KAYSERI 0,47748 60 ERZURUM 0,53286
20 GAZIANTEP 046175 61 TOKAT -0,59010
21 ZONGULDAK 0,44906 62 ORDU -0,64489
22 AYDIN 0,42025 63 DIYARBAKIR -0,66993
23 SAKARYA 0,40404 64 YOZGAT 0,71652
24 CANAKKALE 0,36924 65 ADIYAMAN 0,77647
25 MANISA 0,34165 66 BAYBURT 0,80176
26 KONYA 0,25254 67 KARS 0,81944
27 KARABUK 0,21332 68 SANLIURFA 0,83158
28 ISPARTA 0,21187 69 IGDIR -0,89089
29 HATAY 0,19613 70 BATMAN -0,90456
30 USAK 0,16867 71 GUMUSHANE -0,92501
31 BURDUR 0,14395 72 MARDIN -0,98944
32 SAMSUN 0,08791 73 SiiRT -1,00644
33 KIRIKKALE 0,05851 74 ARDAHAN 1,07318
34 NEVSEHIR -0,07483 75 VAN 1,09297
35 KARAMAN -0,09852 76 BINGOL _ 1,12469
36 ELAZIG 0,10131 77 HAKKARI -1,13956
37 RIiZE -0,17840 78 SIRNAK 1,13979
38 TRABZON -0,18582 79 BITLIS 1,15736
39 AMASYA -0,18591 80 AGRI 1,28116
40 KUTAHYA -0,20684 81 MUS -1,43956
41 MALATYA 0,22627




Ek-2

. Ki sisel Bilgiler Formu

KiSISEL BILGiLER FORMU

1. Sinifiniz 13 4. sinif 2] 5. Sinif

2. Cinsiyetiniz 1] Kiz 2 Erkek

3. Anne Esitim 1[] Okur Yazar O 2] ilkogretim Mezunu
Durumu 3] Lise Mezunu [Z] Universite Mezunu

4. Baba Eitim 1] Okur Yazar O 2] ilkogretim Mezunu

Durumu

3] Lise Mezunu

[Z] Universite Mezunu
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Ek-3: Bilim Insaniimaji

Kesinlikle Orta AV Kesinlikle
Ayni Derecede Y Ayni
Soru Ayni o . Fikirde -
Madde o ; Fikirdeyim Ayni o Fikirde
No Fikirdeyim 4 iKirdevi Degilim il
) (4) Fikirdeyim ) Degilim
3) ()
1 Bilim insani ailesine zaman

ayirir.

Bilim insani ailesiyle vakit

2. gecirmekten zevk alir.
3 Bilim insani ¢evresine kair
' ilgilidir.
Bilim insani toplumu
4. ilgilendiren olaylara kax
ilgisizdir.
5 Bilim insani kendine zaman
' aylrir.
Bilim insani bg
6. zamanlarindag@enmeyi
sevmez.
7. Bilim insani duizensizdir.
8 Bilim insani zorluklar
' karsisinda sabirlidir.
Bilim insani toplumun 6rf ve
9. .
adetlerine kan saygildir.
10 Bilim insani toplumda sayg!
) gorur.
Bilim insani dger insanlarla
11. iletisim kurmaktan
hoglanmaz.
Bilim insani kendini surekli
12. o
gelistirir.
Bilim insani fikirlerini
13. .
paylgsmaktan ¢cekinmez.
Bilim insani ¢alsma
14. ortaminin dg goéringine
onem vermez.
Bilim insani, yaptgl ise gbre
15. . :
bir kiyafet giyer.
16 Bilim insanlari bayan ya da
' erkek olabilir.
Bilim insaninin cakma
17. ortaminda ¢ok sayida deney
arag ve gereci vardir.
Bilim insaninin cayma
18.
ortami karmaiktir.
Bilim insani riskli calgsmalar
19. .
da yapabilir.
20 Bilim insani olmak icin erkek

olmak gerekmez.
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OZET

Bu calsmada, 4 ve 5. Sinifgencilerinin sahip olduklari bilim insani
imajlarinin farkli dgiskenler acisindan ele alinmasi ve nasil fatiganin ortaya
ctkarimasi amaclangtir. Bu amagla, 2011-2012 gigm- 06gretim yilinda
yuratulen cagmada, Karadeniz Bolgesinden sosyo-ekonomiksingdlik diizey
siralamasina gore yuksek, orta vgidkidizeyde secilen iger il; bu illerden 2011
yill SBS baari ortalamalari dikkate alinarak belirlenen Udeulose her okuldan
tesadufi yontemle belirlenen dorder sinif olmakrézeplam 72 sinif ve 1926
Ogrenci Ornekleme alingtir. Bu yolla belirlenen 6rneklemin  Karadeniz
bdlgesindeki tim 4 ve 5. Siniflar yangttvarsayilmgtir. Arastirmada, Kicuk ve
Bag (2012) tarafindan gstirilen “Bilim insaniimaji Olcesi” kullaniimistir.
Olcekle veri toplama siirecine gegmeden once yapdémenirlik analizi
sonucunda Cronbach Alpha katsayisi 0,69 olarakttegpmistir. Bu nedenle veri
toplama aracinin, 20 soru ve 6 faktordemsatu5’li likert yapisi dgistirilmeden
kullanima uygun bulunnytur. Verilerin analizi, PASW 18 paket programi
yardimiyla yapilmgtir. Bu sirec icerisinde, cainanin alt problemlerine uygun
olacak sekilde; t-Testi, ANOVA, Kruskal-Wallis ve Man Whigty U testleri
yapiimstir. Buna gore, 4 ve 5. sinifgiencilerinin sahip olduklari imajlarin -
sosyo-ekonomik duizey, sinif dizeyi, cinsiyet, aggigm durumu ve babagiim
durumu — dgiskenlerine gore nasil farklgagl ortaya cikarilmgtir. Calsmada,
daha 6nce yapilan ¢ginalarda oldgu gibi bilim insani cinsiyeti ve gigorinigt
ile ilgili olarak yapilan detayli analizlerin sorlag ortaya konurken; bilim
insaninin karakter/kilik yapisi, 6zel ysami ve cakma sartlari ile ilgili olarak

ilging sonuclar ortaya cikarilstir.
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ABSTRACT

This study aims at examining fourth and fifth gratiedents’ perceptions
(images) of ‘scientist’ and revealing how it diffelin this respect, a pair of cities
representing low, average and high socioeconomvelde(totally 6 cities); three
schools chosen considering the averages of the2@lid SBS and randomly four
classes from each of these schools; in aggregatag2es and 1926 students were
examined. It is assumed that this sampling reptesghof fourth and fifth grades
in Black Sea Region. In the study, “Scientist Im&yale”, developed by Kuguk
and Bg (2013) was used as its permission was acquirethglits publishing
process. Cronbach Alpha coefficient was found a$®,after the reliability
analysis which was implemented before data codlectiFor this reason, five
points likert structure of data collection tool swmiing of 20 questions and 6
factors was preserved. Analysis of data was peddmith PASW 18 package. t-
Test, ANOVA, Kruskal-Wallis abd Man Whitney U testsere conducted
relevantly to sub-problems of the study. In thisiteat, how the images fourth
and fifth grade students have vary by socio-econdevels, class (grade) levels,
gender, education level of parents is revealedthénstudy as in previous ones,
along with the results of studies associated wiémdgr and appearance of

scientists, personality, private life and work cibieths showed interesting results.
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