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Dua etme, insanin hem Kutsal'tyla irtibati hem de varolusu algilamasiyla ilgili bir
tutum oldugu gibi, kendi varliginin evren acisindan nasil degerlendirdigiyle de
ilgilidir. Ayrica duanin, inang ve inancsizlik ve ic giidiimlii-dis glidiimlii dindarhik
acisindan tutum ve davranislar belirleyici bir képrii oldugu soylenebilir. Her bir
gelisim doénemi icin farkli 6nemi olan duanin, kimlik arayisini iceren genclik do-
nemi icin ayr1 bir yeri oldugu ifade edilebilir. Aragtirmanin amaci, lisede okuyan
ogrencilerinin dua davranislarimn cesitli demografik degiskenler acisindan ince-
lenmesi ve farkhiliklarinin belirlenmeye calisilmasidir. Bu calismamin 6rneklemi-
ni, Rize ilindeki Anadolu imam Hatip lisesi, Fen Lisesi, Sosyal Bilimler Lisesi,
Saglik Meslek Lisesinde 6grenim goren 6grenciler arasinda tesadiifl se¢ilmis 362
kisi (erkek=219, kiz=360) olusturmaktadir. Deneklerin yas araligi, 13-21 olup
yas ortalamasi 17°dir. Veri toplama araclari olarak Demografik “Degiskenler an-
keti” ile “Dua Tutum Olcegi” kullamlmistir. Ogrencilerin cinsiyet degiskeni aci-
sindan dua ortalamalar arasindaki fark: belirlemek icin yapilan t-testi sonucuna
gore, kiz 6grencilerin genel dua puanlar erkek 6grencilerin puanlarindan yiiksek
tespit edilmis ve aralarindaki fark anlamli bulunmustur. Ayrica okul tiirii dua
iliskinin anlamli oldugu goriilmiistiir. Toplam dua’da en yiiksek ortalama puani
‘Saglik Meslek Lisesi’ 6grencileri alirken en diisiik ortalama puamn ‘Sosyal Bilim-
ler Lisesi’ 6grencileri almistir.

Anahtar Kelimeler: Dua tutumu, sosyo-demografik degiskenler, lise 6grencileri, Rize.
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The Relationship Between Demographic Characteristics and Prayer
Attitudes: An Empirical Research on High School Students

Abstract

To pray is an attitude related to both one’s own holy and his perceiving exist-
ence. It is also related to how he evaluates his existence in terms od the universe.
In addition, prayer can be said to be a bridge determining attitudes and behav-
iors in regards to belief and disbelief and intrinsic/extrinsic religiosity. Prayer
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which is a different importance for each development stage can be expressed to
have a special place for youth in identity seek. The aim of the study is to try to
examine the prayer behaviours of high school sturdents in terms of various de-
mographic variables and to determine the differences. The sample of the study
consists of randomly selected 362 (male = 118, female = 244) people among
students studying in Anadolu Imam Hatip High School, High School of Science,
Social Science High School, The Health Professions High School in Rize. The age
range of the respondents is 13-21 and the average age is 17. Demographic "Vari-
able Surveys" and "Attitudes of Prayer" as data collection tools have been used.
According to the T-test results made to determine the difference between prayer
averages in regards of students’ gender variable, it has been found that the fe-
male students’ general score positions were higher than the male students’ ones
and the difference between them was significant. The type of school has been
observed to be meaningful in the prayer relationship. prayer. While Health Pro-
fessions High School students took the highest average score in total prayer, So-
cial Sciences High School students took the lowest average score.

Keywords: Prayer Attitudes, Socio-Demographic Variables, High School students, Rize.

Giris

Dua, insanlik tarihi boyunca hemen her din ve gelenekte uygu-
lanmis ve uygulanmakta olan evrensel bir dini davranistir. Insanlar
cesitli vesilelerle mensubu olduklar1 dinin ilahina yonelmekte, se-
ving, lzintd, pismanlik, kizginlik gibi duygularini onunla paylas-
makta, pek ¢cok konuda taleplerde bulunmakta ve Tanr’min bu ta-
lepleri karsiladigina dair inang beslemektedirler. Bu bakimdan dua,
insanlarin Tanrr'yla iletisim kurmak tizere basvurdugu bireysel dini
tecriibenin en belirgin sekilde yasandig1 dini davranislardan biridir.
Ayrica duanin, inang ve inangsizlik ve i¢ glidiimlii-dis giidiimld din-
darlik agisindan tutum ve davranislan belirleyici bir koprii oldugu-
nu soylenebilir. Duanin bu niteligi ve bireysel tecriibeyle ilgisi sebe-
biyle dua, Din Psikolojisi biliminin dogrudan ilgi alanina girmekte-
dir.!

Dua ile ilgili calismalar Din Psikolojisi'nin ilk dénemlerine ka-
dar dayanir. Daha sonraki dénemlerde dua ile ilgili calisgmalar hem
Olcek gelistirme hem anket sorulari olusturma seklinde tezahiir
etmistir. Yurt disi ¢alismalarda cesitli dua etme bigimleri tespit
edilmis ve bunlarla ilgili caligmalar yiirtitilmiistiir. Francis Gal-
ton’un saglik, 6miir vb. konularda duanin etkisine dair olumsuz bir

! Hayati Hokelekli, islam Psikoloji Yazilari, Dem Yayinlari, istanbul, 2009, s. 61; Ho-

rozcu Umit, Din Psikolojisi A¢isindan Diinyevi Istek Dualari, Istanbul Universitesi Sos-
yal Bilimler Enstitiisii (yayimlanmamus Doktora Tezi), istanbul-2010, s. 2; Ahmet Al-
bayrak, Yusuf Acuner Beyazit Yasar Seyhan Dua Tutum Olge: Gegerlik Ve Giivenirlik
Caligmast, Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi, c. 7 Say.: 34 5.365-372, 5.365
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bakis ortaya koydugu “Statistical Inquiries into the Efficacy of Pra-
yer” baslikli tecriibl arastirmasi, Franklin Loehr’in “The Power of
Prayer”, Alexander Hodge’nin “Prayer and Its Psychology”, Larry
Dossey’in “Reinventing Medicine: Beyond Mind-Body to New Era of
Healing” isimli kitaplaridir. Friedrich Heiler'in “Prayer: A Study in
the History of Religion” ve L. B. Brown’un “The Human Side of Pra-
yer” isimli calismalar1 ise, Din Psikolojisi alanindaki genel dua ca-
lismalarinda basvurulmas: gereken temel kaynaklardandir. Batida
bu konunun ele alindig1 pek cok akademik calisma olmakla birlikte
Tiirkiye’de ise genel olarak “dua” baglhigini tasiyan ¢alismalarin sayi-
s1, Horozcu’'nun ifade ettigi iizere azdir. Fakat son bu alanda yapi-
lan tez ve makalelerin giderek arttig1 da sdylenebilir?

1. Kavram Olarak Dua

Arapca d-a-v kokiinden gelmekte olan “dua, sozliikte istemek,
seslenmek, yalvarmak, cagirmak, Allah’a yonelmek, Allah’a 6vgiide
bulunmak, ibadet etmek, nida etmek, ragbet etmek, yardim iste-
mek, tesvik etmek, teklif etmek, sevk etmek, hatirlatmak, namaz
kilmak, referans gostermek anlamlarina gelmektedir. Kiiciikten
biiyiige, asagidan yukari vaki olan talep ve niyaz anlaminda isim
olarak da kullanilmaktadir. Ayrica Allah’a sunulacak talepleri s6zlii
veya yazili olarak dile getiren metinlere de dua denilmektedir.?
Islami literatiirde salat, nida, iltimas, ibtihal, tazarru, istigfar ve
istihare gibi kelimeler de kimi zaman dua anlaminda kullanilmak-
tadir.

Duanin ilk akla gelen tarafi Tanrr’dan belli talepleri yerine ge-
tirmesini istemektir. Ikbal, kainatin dehset verici sessizligi i¢inde
insanoglunun kendisine bir cevap bulmak icin hissettigi derin hasret

2 Horuzeu calismasinda, “dua”nin genel baslk olarak kullamldigi tez sayisimin 14

oldugunu belirtmektedir. Halihazirda, farkli boliimlerce hazirlatilan tez sayisinin, 5
doktora 33  yiiksek lisans olmak {izere 38 oldugu goriilmektedir.
https://tez.yok.gov.tr/UlusalTezMerkezi/tarama.jsp#tabs-2, Horozcu, Din Psikolojisi
Acisindan Diinyevi istek Dualari, s. 3-4.

Horozcu, Din Psikolojisi Acisindan Diinyevi istek Dualari, s. 14-15; Mecduddin Mu-
hammed b. Ya’k(ib el-Firuzabadi, el-Kdmusu’l-Muhit, Beyrut, Daru’l -Haya Turasu’l-
Arabi, 1997, C. II, s. 1283, “d’av” md.; ibn Manzur, Lisdniil-Arab, Beyrut, DAru’s
Sadir, 1994, C. X1V, s. 258-262; “d’av” md., Luwis Me’l{f, el-Miincid, Fil-Lugati ve’l —
A’lam, Beyrut, el-Mektebetu’l- Sarkiyye, 1997, “da’d”, md., s. 216.; Osman Cilaci,
“Dua”, DIA, C. IX, s. 529.; Bayraktar Bayrakli, Kur'an Tefsiri, Bayrakli Yay., istanbul
2001, C. 11, s. 427.
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ve istiyakin ifadesi oldugunu diisiinmektedir.* Cilaci, Islam literatii-
riinde duanin, Allah’in yiiceligi karsisinda kulun aczini itiraf etme-
sini, sevgi ve tazim duygulari icinde lituf ve yardiminmi dilemesini
ifade ettigini belirtmistir.> James duay1 "kutsal sayilan giicle her
tiirlii paylasim ya da i¢sel konusma" seklinde tanimlamistir.® Peker'e
gore "dua inanan kisinin Allah'a yakarisi, yalvarisi olup Allah ile
iliski kurma ve Ondan yardim dileme halidir"” Pazarli'ya gore "Tan-
ri'ya sitkretmek, hamd i sena etmek, afvii magfiretini dilemek, ru-
hun tevecciihiidiir."® Hokelekli’ye gore ise “inanan insanin Allah’a
yonelisini ve baglanisim1 yansitan her tiirlii duygu, dilek, talep, tu-
tum, yakarig ve tapinmanin bir yansimasi ve ifadesidir.” Bu tanim-
larin sayis1 artirilabilir ancak biitlin bu tanimlardan anlasilan dua
kavramy, liigatteki bazi anlamlarindan farkl olarak dini hiiviyet arz
eden, din ile baglantili bir kavram haline gelmis olmasidir.°

Dua edenin insanin psikolojik yapisinda meydana gelen olumlu
hisler, sadece kendisi icin degil, ayn1 zamanda hayatin dogal akisin
icin de anlaml ve faydal hislerdir. Bir talebi karsilama veya huzur
bulma anlaminda duanin fonksiyonel degeri yiiksek olsa da, hatta
Allah bir seyin gerceklemesini murat ettiyse onu once dua ile iste-
tebilir diye diisiiniilse bile, insanin ihtiyact olmadigi bir zamanda
yaptig1 duadan aldig1 psikolojik haz ¢ok daha fazladir.™

Dua, dogru anlasilip uygulandiginda ibadetin 6zii, insanin ba-
sart ve mutlulugunun kaynagi; yanhs anlasiip yasandiginda ise,
Uimitsizligin, gayesizligin ve hayal kirikliginin tohumu olabilmekte-
dir.'? Genglerin hayat yolculugu boyunca yarinlarindan iimit kes-
memeleri ve enerji dolu olmalar1 gencleri umut goren biitiin yetis-
kinler icin arzu elden bir durumdur. Bu durumun niteliksel imkani

4 Muhammed ikbal, Islam’da Dini Tefekkiiriin Yeniden Tesekkiilii, cev. Ahmet Asrar,
Istanbul, 1984, Bir Yay., 105.

5 Osman Cilacy, “Dua”, DIA, C.IX, s. 529.

William James, The Varieties of Religious Experience, New-York: The Modern Library,

1902, s. 464.

7 Hiiseyin Peker, Din Psikolojisi, 2000, 119.

Pazarli, Osman: Din Psikolojisi, Istanbul, Remzi Kitabevi, 1970, s. 193.

9 Hokelekli, Islam Psikoloji Yazlar1, s. 65

10 Beyazit Yasgar, Seyhan, Dua Tutumu Ile Psikolojik Iyi Olma Hali Arasindaki Iliskiler,

Cumbhuriyet Universitesi ﬂahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2013, Cilt: XVII, Say1: 2, s. 158-

159.

Albayrak, Acuner, Seyhan, Dua Tutum Olge: Gegerlik Ve Giivenirlik Calismast, 356

Mehmet Ayas, Ilkgretim II. Kademe Ogrencilerinin Dua Anlayislarinin Gesitli Degis-

kenler Acisindan Incelenmesi, (Yayinlanmamis Doktora Tezi), OMUSBE, Samsun,

2007. s.IIL.
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ise genclerin dua tutumlarinin daha yakindan anlasilmasini gerekli
kilmaktadir. Ayrica Bugiin liseli gencler, birey olarak kendi kimlik-
leri konusunda en belirsiz goriislere sahip olduklarinda bile, arka-
das gruplariyla siki bir 6zdeslesme siireci yasayabilmektedir. Ote
yandan cocukluktan genc yetiskinlige gecisteki psiko-sosyal, bilissel
ve fiziksel acidan tiim degisiklikleri net olarak yansitan bu done-
minde meydana gelen genel biyolojik degisimler, tiim gencleri etki-
ledigi halde, bu degisimlerin zamanlamas1 ve Olciisti kiiltiirel ve
bireysel bazi farkliliklar arz etmektedir. Dolayisiyla boyle bir gelisim
siirecinde, ergenler arasindaki s6z konusu biyolojik farkliliklar, bi-
rey olarak onlarin psiko-sosyal ve biligsel deneyimlerini de kaginil-
maz olarak etkilemektedir. Bu nedenle 6zellikle liseli genclerin dua
hakkinda nasil bir tutuma sahip olduklarinin anlasilmasi ve cesitli
degiskenler acisindan bunun incelenmesi bu alanda arastirma yap-
mak isteyenlere faydali olacaktir.”®

2. Yontem
Orneklem

Arastirmanin 6rneklem grubunu, 2015-2016 egitim-0gretim y1-
linda, Rize ilindeki Anadolu Imam Hatip lisesi, Fen Lisesi, Sosyal
Bilimler Lisesi, Saglik Meslek Lisesinde 6grenim goren 6grencileri-
nin 9. ve 12. siniflarinda 6grenim goéren 362 6grenci [kiz=244 (%
67,4), erkek=118 (%32,6); Fen lisesi= 91 (%25,1), Imam Hatip
Lisesi=99 (% 27,3), Saglik Meslek Lisesi=89 (% 24,6), Sosyal Bi-
limler Lisesi=83 (% 22,9)] olusturmaktadir. Bu 6grencilerin yas
araligi, 13-21 olup yas ortalamasi 17°dir.

Orneklem grubunun % 56,9'u (n=206) 9. siuf &grencisi, %
43,1'i (n=156) 12. simuf 6grencisidir. Ogrencilerin % 7,51 (n=27)
algilanan sosyo-ekonomik diizeylerini yiiksek, % 91,2’inin (n=330)
algilanan sosyo-ekonomik diizeylerini orta, % 1,4’ (n=5) algilanan
ekonomik diizeyini ise diisiik olarak belirtmistir.

Arastirmanin Hipotezleri: Arastirmada test edilecek hipo-
tezler sunlardir:

1. Dua tutumu demografik degiskenlere gore degisiklik arz
edecektir. [Temel Hipotez]

13 Kog, Mustafa, Ergenlik Déneminde Dua ve I'badeg Algilarinin Ruh Sagligina Etkileri
Uzerine Bir Alan Arastirmast, Sakarya Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2004, say1:
10, s. 115-158.
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2. Kiz ogrencilerin dua tutumu puanlar: erkek 6grencilerin dua
tutumu puanlarindan anlamli olarak daha ytiksektir.

3. Yas faktorii ile dua tutumu arasinda anlaml fark vardir. Er-
genlik ve ilk genclik donemini kapsayan bu dénemin degisken nite-
ligi dua tutumuna da yansiyacaktir.

4. Oznel gelir algis1 ile dua tutumu arasinda anlaml bir fark
vardir.

5. Aile birlikteligi ile dua tutumu arasinda anlaml bir fark var-
dir. Gencin sahip oldugu aile yapisi dua tutumunu etkileyecektir.

6. Kardes sayisi ile dua tutumu arasinda anlaml bir fark vardir.
Ogrencinin kardes sayis1 dua tutumunu etkileyecektir.

7. Oznel saglik algisi ile dua tutumu arasinda anlaml bir fark
vardir.

8. Oznel dindarlik algis1 ile dua tutumu arasinda anlamli bir
fark vardir. Dindarlik artikca dua puam da yiikselecektir.

9. Oznel basan algisi ile dua tutumu arasinda anlaml bir fark
vardir.

10. Okul tiirii ile dua tutumu arasinda anlamh bir fark vardir.
Imam Hatip Lisesi 0grencilerinin dua tutumlar diger lise 6grencile-
rinin dua tutumu puanlarindan anlamli olarak yiiksektir.

Veri Toplama Araclar1

Arastirmada kullanilan veri toplama araci, iki kisitmdan olus-
maktadir. Formun birinci béliimiinde, 6grencilerin demografik 6zel-
liklerinden; ikinci boliimiinde ise, Dua Tutum Olcegi'nden olusmak-
tadir.

Dua Tutum Olcegi: Albayrak ve Acuner tarafindan besli Li-
kert tipi olarak gelistirilen 6lcek Albayrak (2013) tarafindan ilk
olarak kullanilmistir. Albayrak tarafindan olusturulan 48 maddelik
on uygulama formu, ¢alismanin yapilacagi grubun 6zelliklerini yan-
sitan Rize Universitesinde okuyan 417 6grenciye uygulanmustir.
Olcegin gecerlik ve giivenirlik calismasi bu uygulamadan elde edi-
len verilere dayanmaktadir. Olcek bu 6érneklem iizerinde uygulan-
diktan sonra geriye kalan 34 maddenin gecerliligi test edilmistir.
Dua Tutumu O6lceginden alinabilecek en yiiksek puan (34*5) 170
iken en diisiik puan (1*34) 34'tiir. Dua Tutum Olceginin én uygu-
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lamada .92 iken, calisma uygulamasinda giivenirlik katsayis1 .96
olarak bulunmustur. Ayrica Olcegin giivenirliligine test yarilama
yontemi ile de bakilmistir. Test yarilama yontemi, testin iki esit
formundan elde edilen puanlar arasindaki korelasyona dayali ola-
rak testin tiimii icin giivenirlik tahmininin yapilmasi olarak bilinir.
Buna gore 0lcegin esdeger yarilar yontemiyle elde edilen Sperman
Brown korelasyon analizi sonuclarina goére Alpha giivenirlik katsayi-
lar1 .94 ve .93 olarak bulunmustur. **

islem

Yukarida ifade edilen veri toplama araci, Rize ilindeki Anadolu
Imam Hatip lisesi, Fen Lisesi, Sosyal Bilimler Lisesi, Saglik Meslek
Lisesinde 0grenim goren 6grencilerinin 9. ve 12. Smiflarinda 6gre-
nim goéren &grencilere uygulanmistir. Orneklem olarak her okul
tlirinde 100 Ogrenciye ulasmak hedeflenmesine ragmen, anket
yapildig1 tarihte derste olmayan Ogrenciler ve anketi doldurmak
istemeyen O0grencilerden dolayi, 370 6grencinin anket doldurulmus-
tur. Yaklasik 10 dakika siiren uygulama sonucu 8 adet form eksik
cevaplamadan dolay1 degerlendirmeye alinmamistir. Sonucta de-
gerlendirmeye giren form 362’dir.

T{im analizler bilgisayarda SPSS for Windows 18 istatistik pa-
ket programinin ilgili modiilleri kullanilarak yapilmistir.

Bulgular

Arastirmadan elde edilen veriler, amac, siklik, his ve suur ayri-
ca toplam dua degiskenleri basta olmak {izere toplam dokuz farkl
degisken acisindan cesitli istatistiksel hesaplamalara tabi tutulmus-
tur. Bu degiskenler cinsiyet, yas, 6znel gelir algisi, aile birlikteligi,
kardes sayisi, 6znel saglik algisi, 6znel dindarlik, 6znel basar ve
Okul tiirtdiir.

Tablo 1. Cinsiyetin Dua boyutlar1 acisindan karsilastirilmasi
Cinsiyetiniz
nedir? N X S s8d P
Erkek 118 49,1864 9,11273

Dua-Amag 360 4,501 |000
Kiz 244 (52,8443 6,15241
Erkek 118 35,5932 9,36555

Dua-Siklik 360 [4,165 |000
Kiz 244 39,4836 7,78226

Dua-His ve Erkek 118 44,0000 8,67948 360 [4,458 [000

'* Albayrak, Ahmet, Genglerde Dua Psikolojisi (Universite Genclerinin Dua Tutum ve
Davranislari), Diislince Kitapevi Yayinlari, Istanbul,2013, s. 33.

DiNBILIMLERiI AKADEMiK ARASTIRMA DERGISi CiLT 16 SAYI 2

db| 99



MUHAMMED KIZILGEGIT / MUSTAFA ISLEK

suurluluk Kiz 244 47,4918 6,00034
Erkek 118 |128,7797 25,47032

Genel Dua 360 4,742 |000
Kiz 244 ]139,8197 18,06641

100| db

1. Cinsiyet

Kiz 6grencilerin (n= 244) duanin amac boyutu ortalama puan-
lar1 ( x =52.84, S = 6,15) ile erkek 6grencilerin (n= 118) duanin
amag boyutu ortalama puanlar ( x =49.19, S=9.11) olup, arasin-
daki fark p<.001 diizeyinde anlamli bulunmustur (t= -4.501). Bu
nedenle kizlarin erkeklerden duanin amaci boyutunda daha yiiksek
puan aldiklan anlasilmstir.

Duanin siklik boyutu acisindan kiz Ogrencilerle (n=244, x
=39.48, S= 7.78), erkek 6grenciler (n= 118, x =35.59, S= 9.37)
arasindaki fark, anlamli bulunmustur (p<.05).

Duada his ve suurluluk puanlan incelendiginde kiz 6grencilerin
(n=244, x =47.49, S= 6.00) puam ile erkek Ogrencilerin puani
arasindaki (n=118, x =44.00, S= 8.68) fark anlamli cikmistir
(p<.05).

Toplam dua puaminda da kiz Ogrencilerin (n= n=244, x =
139.82, S= 18.10) puani, erkek 6grencilerin (n= 118, x =128.78,
S= 25.47) puanindan anlaml sekilde farkli ¢tkmistir (p<.05).

2. Yas

Tablo-2’de yas degiskeni ile duanin amag¢ boyutu arasindaki
iliskiye bakildiginda yaslarin ortalama puanlari tek yonlii varyans
analizi sonucunda (ANOVA) iliskinin p<.05 diizeyinde anlaml
oldugu goriilmektedir. (F(2; 359)= 4,035). Buna gore duada amag
boyutuna gore en yiiksek ortalama puami 13-15 yas aras1 6grenciler
(X=52,82) alirken en diisiik ortalama puan: 18-21 yas arasi 6gren-
ciler almigtir.(X=50.11).

Tablo-2: Dua boyutlarinin - Yas Degiskeni A¢isindan Karsilastirilmasi (ANOVA)
Yas arah gl gl E
a3 araligl- N X Ss n © —
mz? — — ~
e 1 o
— — —
13-15 yas 169 52,8225 6,14443 *
é‘" 16-18 yas 176 50,6761 7,89884
‘é 18-21 yas 17 50,1176 11,93148
& | Toplam 362 51,6519 7,43916
. 24 13-15yas 169 39,4497 7,97683
2+
A ﬁ 16-18 yas 176 37,2386 8,68232
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18-21 yas 17 36,0588 10,59759
Toplam 362 38,2155 8,51643
13-15 yas 169 47,1657 6,31389
>« 1618yas | 176 | 457386 | 7,48712
E 2| 18-21 yas 17 44,6471 10,60036
B g Toplam 362 46,3536 7,16500
13-15 yas 169 139,4379 18,67287
g 16-18 yas 176 133,6534 22,26411
3 | 1821yas 17 130,8235 31,80258
& [ Toplam 362 136,2210 21,37324

16-18 yas 6grencilerin duada amag boyut puani (X) 50,68 ola-
rak belirlenmistir. Ayrica Tukey HSD Testi sonucunda 13-15 yas
ogrencilerin aldig1 puan ile 16-18 yas 6grencilerin aldig1 puanlar
arasinda anlamh fark bulunmustur.

Yas degiskeni ile dua siklik boyutu arasindaki iliskiye bakildi-
ginda, ortalama puanlarin tek yonlii varyans analizi sonucunda
(ANOVA) iliskinin p<.05 diizeyinde anlamli oldugu goériilmektedir.
(F(2; 359)= 3,53). Buna gore dua siklik boyutuna gore en yiiksek
ortalama puam 13-15 yas arasi Ogrenciler (X=39,45) alirken en
diisiik ortalama puam1 18-21 yas arast Ogrenciler almistir
(X=36.06). 16-18 yas oOgrencilerin dua siklik boyutu puani (X)
37,24 olarak belirlenmistir. Ayrica Tukey HSD Testi sonucunda 13-
15 yas Ogrencilerin aldig1 puan ile 16-18 yas 6grencilerin aldigi
puanlar arasinda anlaml fark bulunmustur. (bkz. Tablo-2b).

Yas degiskeni ile duada his ve suur tutumu arasindaki iligkiye
bakildiginda yaslarin ortalama puanlari tek yonlii varyans analizi
sonucunda (ANOVA) iliskinin p>.05 diizeyinde anlamli olmadigi
goriilmektedir. (F(2; 359)= 2,231).

Yas degiskeni ile toplam dua tutumu arasindaki iligskiye bakil-
diginda yaslarin ortalama puanlar tek yonlii varyans analizi sonu-
cunda (ANOVA) iliskinin p<.05 diizeyinde anlamli oldugu goriil-
mektedir. (F(2; 359)= 3,784). Buna gore duada amac¢ tutumuna
gore en yiiksek ortalama puani 13-15 yas arasi o6grenciler
(X=139,44) alirken en diisiik ortalama puam 18-21 yas arasi 6g-
renciler almistir (X=130,82). 16-18 yas 6grencilerin duada amacg
tutum puam (X) 133,65 olarak belirlenmistir. Ayrica Tukey HSD
Testi sonucunda 13-15 yas 6grencilerin aldig1 puan ile 16-18 yas
ogrencilerin aldig1 puanlar arasinda anlamli fark bulunmustur.
(bkz. Tablo-2 d).

DiNBILIMLERiI AKADEMiK ARASTIRMA DERGISi CiLT 16 SAYI 2

db| 101



MUHAMMED KIZILGEGIT / MUSTAFA ISLEK

3. Oznel Gelir Algis1

Tablo-3: Dua Boyutlarinin Oznel Gelir Algis1 Acisindan Karsilastirilmasi
(ANOVA)

102| db

Ailenizi = ©
1lenizin sosyo- >_‘ k] (53]
1SOSYOT N | X Ss | 5] =| 8
ekonomik diizeyi | 3| Z| E
e} (V%)
1.Yiiksek 27 | 51,5026 | 878486 |- |- |- 211;37
2.0rta 330 | 51,7394 | 7,29233 N EE
o p>,05
5 3.Diisiik 5 46,2000 | 9,01110 - - -
5 | Toplam 362 | 51,6519 | 7,43916
a
1.Yiiksek 27 | 381111 | 10,3638 |- |- |- |F
0,82
~ | 2.0rta 330 | 38,2970 | 8,35622 -l e | sd:
= — 2/359
% 3.Diisitk 5 33,4000 | 8,64870 - |- - | psos
2 | Toplam 362 | 38,2155 | 8,51643
1.Yiiksek 27 | 46,5556 | 6,81815 S ff!ZO
sd:
2 2.0rta 330 | 46,3667 7,20618 - - - 2/359
EI E p>,05
< =| 3.Disiik 5 44,4000 | 7,40270 -l
5w
2 2| Toplam 362 | 46,3536 | 7,16500
a oy
o | Lviiksek 27 | 136,2593 | 2391908 |- |- |- ££’83
g :
4. | 2.0rta 330 | 136,4030 | 21,13766 - - - 2/359
(@]
= — p>,05
. | 3.Diisiik 5 124,0000 | 2387467 |- |- |-
<
B Toplam 362 | 136,2210 | 21,37324

Tablo-3: Oznel gelir algisi ile dua amag boyutu arasindaki ilis-
kiye bakildiginda algilanan sosyoekonomik diizeyin ortalama puan-
lar1 tek yonlii varyans analizi sonucunda (ANOVA) iliskinin p>.05
diizeyinde anlamli olmadig: goriilmektedir. (F(2; 359)= 1,37).

Oznel gelir algisi ile dua siklik boyutu arasindaki iliskiye bakil-
diginda algilanan sosyoekonomik diizey puanlan ile duada siklik
boyutu tek yonlii varyans analizi sonucunda (ANOVA) iliskinin
p>.05 diizeyinde anlamli olmadig1 goriilmektedir. (F(2; 359)=
0,82).

Oznel gelir algisi ile dua his ve suurluluk boyutu arasindaki
iliskiye bakildiginda, puanlarin tek yonlii varyans analizi sonucunda
(ANOVA) iliskinin p>.05 anlamh diizeyde olmadig:1 goriilmektedir.
(F(2; 359)= 0,20).
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Oznel gelir algisi ile toplam dua puam arasindaki iliskiye bakil-
diginda puanlarin tek yonlii varyans analizi sonucunda (ANOVA)
iliskinin p>.05 anlamli diizeyde olmadig1 goriilmektedir. (F(2;

359)= 0,83).

“Dua tutumu ile 6znel gelir algis1 arasinda anlamli bir fark var-
dir.” hipotezimiz dogrulanmamuistir.

4. Aile Birlikteligi

Tablo-4: Dua Boyutlarinin Aile Birlikteligi Acisindan Karsilastirilmasi

(ANOVA, Scheffe Testi)

o E
Ebeveyninizin = % o
birliktelik durumu | N X Ss Fl R8I § Sonug
nedir? 2L o185
= = |V
<| <pPT%
— — = =
1.Aile Birlikte 352 | 51,8665 | 7,17044 * f:d 6,80
sd:2/359
o | 2Ebeveynbosan- | 5| g9 4535 | 6 90686 <,002
E mig p<,
<’|2 3.Vefat neticesi 7 46,5714 13,59972
< | ayrilik
2 | Toplam 362 | 51,6519 | 7,43916
1.Aile Birlikte 352 | 38,4006 | 8,39524
f: 3,27
9 i‘ibeveyn bogan- | 4 29,0000 | 9,00000 sd:
= — 2/359
& | 3:Vefat neticesi 7 | 328571 | 11,65373 p<,04
- ayrilik ’
2 | Toplam 362 | 38,2155 | 8,51643
1.Aile Birlikte 352 | 46,5057 | 7,02661 -
2.Ebeveyn bosan- :3,21
(5] )
2 | g 3 38,3333 | 5,85947 6d:2/359
Ilg 3.Vefat neticesi 7 42,1429 11,61075 p>05
<1 ayrilik
2 J Toplam 362 | 46,3536 | 7,16500
1.Aile Birlikte 352 | 136,7727 | 20,80501 f: 4,93
2.Ebeveyn bosan- sd:2/359
3 105,6667 | 21,38535 p<,01
= mis
= —
g | 3Vefat neticesi 7 | 121,5714 | 35,72048
< |aynhk
2 | Toplam 362 | 136,2210 | 21,37324

Tablo-4: Aile birlikteligi degiskeni ile dua amac boyutu arasin-
daki iliskiye bakildiginda tek yonlii varyans analizi sonucunda
(ANOVA) iliskinin p<.05 diizeyinde anlamli oldugu goriilmektedir.

DiNBILIMLERiI AKADEMiK ARASTIRMA DERGISi CiLT 16 SAYI 2

db | 103



104| db

MUHAMMED KIZILGEGIT / MUSTAFA ISLEK

(F(2; 359)= 6,80). Buna gore dua amac boyutunun en yiiksek orta-
lama puamn ebeveyni birlikte olan 6grenciler (X=51,87) alirken en
diisiik ortalama puami ebeveyni bosanmis Ogrenciler almistir
(X=38.33). Ebeveynini vefat neticesinde kaybetmis Ogrencilerin
duada amac tutum puam (X) 46,57 olarak belirlenmistir. Ayrica
Scheffe Testi sonucunda ailesi birlikte olan 6grencilerin aldig1 puan-
lar ile ebeveyni bosanmis 6grencilerin aldig1 arasinda anlamh fark
bulunmustur.

Aile birlikteligi degiskeni ile dua siklik boyutu arasindaki iliski-
ye bakildiginda, tek yonlii varyans analizi sonucunda (ANOVA)
iliskinin p<.05 diizeyinde anlamli oldugu goriilmektedir. (F(2;
359)= 3,27). Buna gore dua siklik boyutu en yiiksek ortalama pua-
n1 ‘ebeveyni birlikte olan’ 6grenciler (X=38,40) alirken en diisiik
ortalama puani ‘ebeveyni bogsanmig’ 6grenciler almistir (X=29,00).
Ebeveynini vefat neticesinde kaybetmis 6grencilerin dua siklik bo-
yut puanm (X) 32,86 olarak belirlenmistir. Ayrica Gabriel Testi so-
nucunda ailesi birlikte olan 6grencilerin aldig1 puanlar ile ebeveyni
bosanmis 6grencilerin aldig1 puanlar arasindaki fark anlamli bu-
lunmustur.

Aile birlikteligi degiskeni ile duada his ve suurluluk boyutunun
arasindaki iliskiye bakildiginda; ortalama puanlari tek yonli var-
yans analizi sonucunda (ANOVA) iliskinin p<.05 diizeyinde anlam-
1 oldugu gorilmektedir. (F(2; 359)= 3,21). Buna gore duada his
ve suurluluk boyutunun en yiiksek ortalama puani ‘ebeveyni birlikte
olan’ O6grenciler (X=46,51) alirken en diisiik ortalama puani ‘ebe-
veyni bosanmis’ 6grenciler almistir (X=38,33). Ebeveynini vefat
neticesinde kaybetmis 6grencilerin dua his ve suurluluk boyutuna
ait puani (X) 42,14 olarak belirlenmistir. Ayrica Scheffe Testi sonu-
cunda ‘ailesi birlikte’ olan 6grencilerin aldig1 puanlar ile ‘ebeveyni
bosanmig’ 6grencilerin aldig1 puanlar arasinda anlamh fark bulun-
mustur.

Aile birlikteligi degiskeni ile genel dua tutumu arasindaki ilis-
kiye bakildiginda; ortalama puanlari tek yonlii varyans analizi so-
nucunda (ANOVA) iliskinin p<.05 diizeyinde anlamli oldugu go6-
rilmektedir. (F(2; 359)= 4,93). Buna gore toplam dua en yiiksek
ortalama puani ‘ebeveyni birlikte’ olan 6grenciler (X=136,77) alir-
ken en diisiik ortalama puani ‘ebeveyni bosanmig’ 6grenciler almis-
tir (X=105,67). Ebeveynini vefat neticesinde kaybetmis 6grencile-
rin toplam dua puam ise (X) 121,57 olarak belirlenmistir. Ayrica
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anlamh fark bulunmustur.

5. Kardes Sayisi

Tablo-5: Dua Boyutlarinin Kardes Sayis1 Degiskeni Acisindan Karsilasti-
rilmasi (ANOVA, Tukey HSD)

723 [a+]
[} —_—
Kac Kar- Bl ol ol ol &
dessiniz N X S % g g g E Sonug
02| 2| | S
= N [a0) < <
TekKar- | 13 | 550760 | 6,88551
des
2 Kardes (1)0 49,7600 | 8,60364
F: 2,30
3 Kardes (1)5 52,3200 | 6,34397 sd2/359
4Kardes | 66 | 52,3636 | 8,27161 p>,05
O
(3
E 4 i 33 | 52,7576 | 5,95835
fazla
g | Toral 36 51,6519 | 7,43916
Tek Kar- 13 38,5385 10,3167
des 8
2 Kardes (1)0 36,4700 | 9,29261
3 Kardes (1)5 38,7133 | 8,17127
4 Kardes 66 38,1212 | 8,35651
g
£ | 4den 33 | 41,3030 | 6,15165
& | fazla
§ Total ;6 38,2155 | 8,51643
gek Kar- 1 13 | 47,1538 | 5,45964
es
i 2 Kardeg (1)0 44,4000 8,36539 * F: 2,89
5 15 sd:2/35
—= | 3 Kardes 0 47,4133 | 5,92706 9
=3
3
> 4Kardes | 66 | 46,3333 | 7,83745 P<,003
g (Tukey
g | 4den 33 | 47,1818 | 6,70566 HSD)
II fazla
g Total 36 46,3536 | 7,16500
TekKar- | 1, | 137,769 | 20,8332 F: 2,65
- |des 2 8 sd:2/35
é 2 Kardes | 10 | 130,630 | 247739 9
5 0o |o 9 p<,04
5 3 Kardes 15 138,446 | 18,4414 (Tukey
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0 7 7 HSD)
4 Kardes 66 ;36,818 32,9185
4 den 33 141,242 17,1118
fazla 4 2
36 136,221 21,3732
Total 9 0 4
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Kardes sayis1 degiskeni ile duada amac puanlar: arasindaki ilis-
kiye bakildiginda ortalama puanlari tek yonlii varyans analizi sonu-
cunda (ANOVA) iliskinin p>.05 diizeyinde anlamli olmadig1 go-
rilmektedir. (F(2; 359)= 2,30).

Kardes sayis1 degiskeni ile dua siklik boyutu iliskisine bakildi-
ginda ortalama puanlar1 tek yonlii varyans analizi sonucunda
(ANOVA) iliskinin p>.05 diizeyinde anlaml olmadig1 goriilmekte-
dir. (F(2; 359)= 3,30).

Kardes sayisi ile duada his ve suurluluk boyutu arasindaki ilis-
kiye bakildiginda; ortalama puanlari tek yonlii varyans analizi so-
nucunda (ANOVA) iliskinin p<.05 diizeyinde anlamli oldugu go6-
riilmektedir. (F(2; 359)= 2,89). Buna gore duada his ve suurluluk
boyutu en yiiksek ortalama puam “3 kardes” olan 6grenciler
(X=47,41) alirken en diisiik ortalama puani “2 kardes olan” 6gren-
ciler almistir (X=44.40). Tek kardeslerin duada his ve suurluluk
puanlar (X) 47,15 olup, “4 kardes” olan 6grencilerin duada his ve
suurluluk puanlan (X) 46,33; “4’den fazla” kardes olanlarin duada
his ve suur puanlar (X) 47,18 olarak belirlenmistir. Ayrica Tukey
HSD Testi sonucunda Iki kardes olanlar ile ii¢c kardes olan 6grenci-
lerin dua his ve suurluluk boyutu puanlar arasinda anlamli fark
bulunmustur. (bkz. Tablo-5 ).

Kardes sayis1 degiskeni ile toplam dua puanlar arasindaki ilis-
kiye bakildiginda; ortalama puanlari tek yonlii varyans analizi so-
nucunda (ANOVA) iliskinin p<.05 diizeyinde anlamli oldugu go6-
rilmektedir. (F(2; 359)= 2,65). Buna gore toplam duada en yiik-
sek ortalama puani “3 kardes” olan Ogrenciler (X=138,45) alirken
en diisiik ortalama puani “2 kardes” olan oOgrenciler almistir
(X=130,63). Tek kardeslerin genel dua puanlar (X) 137,77 olup “4
kardes” olan 6grencilerin toplam dua puanlan (X) 136,82, “4’den
fazla kardes” olanlarin toplam dua puanlar (X) 141,24 olarak belir-
lenmistir. Ayrica Tukey HSD Testi sonucunda “Iki kardes” olanlar
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ile “li¢ kardes” olan Ogrencilerin toplam dua puanlari arasinda an-
lamli fark bulunmustur. (bkz. Tablo-5).

6. Oznel Saglik Algis1

Tablo - 6: Dua Boyutlarinin Oznel Saglik Algis1 Acisindan Karsilastirilmasi

(ANOVA, Scheffe)

Bedenen ve
ruhen -
kE?dIHIZI N X Ss 5 . E Sontig
saglikl gl = g
hissediyor g =] =] =
musunuz? 5 £ § S
| o] || F
Herzaman | 74 | 53,3649 | 6,88770 g; 2555/43 s
Genellikle 187 | 51,8770 | 7,18428 p<,002
Anlaml
Bazen 90 | 50,6556 | 7,49706 (Scheffe)
& | Hicbir
g 11 | 44,4545 | 10,13276
< | zaman
§ Toplam 362 | 51,6519 | 7,43916
Her zaman | 74 | 40,1216 | 8,39268 F=543
Sd=3/358
Genellikle 187 | 38,4599 | 8,33197 p<,002
Anlaml
Bazen 90 37,1556 7,99144 (Scheffe)
= | Hicbir 11 | 29,9091 | 11,42326
% zaman
g Toplam 362 | 38,2155 | 8,51643
F=3,17
H 1622 30552 ;
. er zaman 74 47, 7, Sd=3/358
S | Genellikle | 187 | 46,5294 | 6,90278 p<,03
T‘a Anlaml
2 | Bazen 90 | 46,0778 | 6,98188 (Scheffe)
(5]
el e
& | Hicbir 11 | 40,1818 | 9,77567
7 | zaman
§ Toplam 362 | 46,3536 | 7,16500
Her zaman | 74 | 140,6486 | 21,06249 g; :5’3”;43 s
Genellikle 187 | 136,8663 | 20,64675 p<,002
Anlaml
Bazen 90 | 133,8889 | 20,46397 (Scheffe)
3 . N
g | Hicbir 11 | 114,5455 | 29,62892
(&) zaman
§ Toplam 362 | 136,2210 | 21,37324
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Tablo 6: Oznel saglik algisi ile duanin amac boyutunun iligkisi-
ni gostermektedir. Buna gore, duanin amac¢ boyutu ortalama puani,
kendini ‘genellikle’ saglikli hissedenlerin (X) 53.36, ‘Genellikle’ sag-
likli hissedenlerin (X) 51.88, ‘Bazen’ saglikli hissedenlerin (X)
50.66, ‘Hicbir zaman’ saglikli hissetmeyenlerin (X) 51.65 olarak
gerceklesmistir. Tek yonlii varyans (ANOVA) analizinde de istatis-
tiksel anlamda bir farklilasma bulunmustur(F(3; 358)= 5,54). Post
hoc (Scheffe) ise bu durumun ‘Her zaman’ diyenler (1. Grup) ile
‘Hicbir zaman’ diyenler (4. Grup) ve ‘Genellikle’ diyenlerle (2.
Grup) ‘Hicbir zaman’ diyenler (4. Grup), ‘arasindaki farkliliktan
kaynaklandigini gostermektedir. (Tablo 6)

Oznel saglik algisi ile duanin siklik boyutunun iliskisini gster-
mektedir. Buna gore, duanin siklik boyutu ortalama puani en yiik-
sek olan grup, kendini ‘her zaman’ saglikli hissedenler (X = 40,12)
olup, en diisiik puanli grup ise kendisini ‘hicbir zaman’ saglikli his-
setmeyenlerdir (X= 38.22). Ayrica kendini ‘Genellikle’ saglikli his-
sedenlerin puan ortalamasi (X) 38.46 iken kendisini ‘Bazen’ saglikli
hissedenlerin ortalamasi (X) 37.15tir. Tek yonlii varyans (ANOVA)
analizinde de istatistiksel anlamda bir farklilasma bulunmus-
tur(F(3; 358)= 5,43). Post hoc (Scheffe) ise bu durumun ‘Her za-
man’ diyenler (1. Grup) ile ‘Hi¢bir zaman’ diyenler (4. Grup) ve
‘Genellikle’ diyenlerle (2. Grup) ‘Higbir zaman’ diyenler (4. Grup),
‘arasindaki farkliliktan kaynaklandigini gostermektedir. (Tablo 6)

Oznel saglik algis ile duanin his ve suurluluk boyutunun iligki-
sini gostermektedir. Buna gore, duanin his ve suurluluk boyutu
ortalama puani en yiiksek olan grup, kendini ‘her zaman’ saglikli
hissedenler (X = 47,16) olup, en diisiik puanlh grup ise; kendisini
‘hicbir zaman’ saglikli hissetmeyenlerdir (X= 40,18). Ayrica kendini
‘Genellikle’ saglikli hissedenlerin puan ortalamasi (X) 46,53, iken
kendisini ‘Bazen’ saglikli hissedenlerin ortalamasi (X) 46,08'dir. Tek
yonlii varyans (ANOVA) analizinde de istatistiksel anlamda bir fark-
lilasma bulunmustur(F(3; 358)= 3,17). Post hoc (Scheffe) ise bu
durumun ‘Her zaman’ diyenler ile ‘Hi¢bir zaman’ diyenler ve ‘Genel-
likle’ diyenlerle ‘Hicbir zaman’ diyenler arasindaki farkliligin anlam-
11 oldugunu gostermektedir. (Tablo 6)

Tablo 6 d, 6znel saglik algis1 ile toplam dua boyutlarinin iligki-
sini gostermektedir. Buna gore, duanin toplam boyutlari ortalama
puani en yiiksek olan grup, kendini ‘her zaman’ saglikli hissedenler
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(X = 140,65) olup, en diisiik puanh grup ise; kendisini ‘hicbir za-
man’ saglikli hissetmeyenlerdir (X= 114,55). Ayrica kendini ‘Genel-
likle’ saglikli hissedenlerin puan ortalamasi (X) 136,87, iken kendi-
sini ‘Bazen’ saglikli hissedenlerin ortalamasi (X) 133,89’dur. Tek
yonlii varyans (ANOVA) analizinde de istatistiksel anlamda bir fark-
lilasma bulunmustur(F(3; 358)= 5,44). Post hoc (Scheffe) ise bu
durumun;

a. ‘Her zaman’ diyenler ile ‘Hicbir zaman’ diyenler

b. ‘Genellikle’ diyenlerle ‘Hi¢bir zaman’ diyenler,

c. ‘Bazen’ diyenler ile ‘Hicbir zaman’ diyenler arasindaki farkl-
liklarin anlamli oldugunu gostermektedir. (Tablo 6)

7. Dindarlik Algisi

Tablo - 7: Dua Boyutlarinin Oznel Dindarlik Algis1 Acisindan Karsilastiril-
masi1 (ANOVA, Scheffe - Tamhane Testi)

Dindarlik
Durumunuz 5
(Kendinizi I BN
ne kadar N | X Ss g S| 8| E| Sonu
i = g A <
dindar £l | A T| &
goriiyorsu- Al S oy 8] e
nuz <l E| E| £| £
O a /0 a a
Cok Dindar | 29 | 56,1724 | 3,72318 x| §=38’9
. 20 c |« Sd=
Dindar o | 535700 | 584258 27358
Biraz Din- 11 " * * p<,001
. 5 | 49,2389 | 6,68457 Cochef.
g gggfr 20 | 39,5500 é2’3052 N EEE fe)
<
§ Toplam 36 51,6519 | 7,43916
Cok Dindar | 29 | 44,5517 | 6,87950 e 2243’8
. 20 e |« Sd=
Dindar 5 | 40,5850 | 7,00773 27358
Biraz Din- 11 . * * p<,001
dor 5 | 346814 | 7,52053 Cochef.
| ggl?fr 20 | 25,3000 | 9,50402 | * | * | * fe)
o 36
§ Toplam 9 38,2155 | 8,51643
o 2| GokDindar | 29 | 50,8966 | 3,98519 #o | e
It 3
=] _
S #! Dindar 201 482400 | 5,75220 * Sd=
n > | 0
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Biraz Din- 11 3/358
dar 3 43,6195 | 6,62829 p< ,001
Dindar 11,3010 | . " (Schef-
Degil 20 36,3500 5 fe)
Toplam 36 46,3536 | 7,16500
. 151,620 | 12,5936 L. F—48.3
Cok Dindar | 29 - 9 - - 4
Dindar 20 142,395 | 16,6989 Sd=
0 0 0 3/358

Biraz Din- 11 | 127,539 | 18,7149 p<,001
dar 3 8 8 (Schef-

3 | Dindar 101,200 | 30,9526 | , | . | « fe)

El 20 S O I

B Degil 0 0

€ | Toplam 36 136,221 | 21,3732

al 2 |o 4
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(Dine inanmiyor (n=5) sayisal veri olarak diisiik oldugu i¢in
onu degerlendirmeye almadigimizda diger diin alt kararlarin birbiri
ile anlamh fark icerdikleri goriilmektedir.)

Oznel dindarlik algisi ile dua amac boyutunun arasindaki iliski-
ye bakildiginda; ortalama puanlari tek yonlii varyans analizi sonu-
cunda (ANOVA) iliskinin p<.05 diizeyinde anlamli oldugu goriil-
mektedir. (F(2; 359)= 38,94). Buna gére Dua Amag boyutu icin en
yiiksek ortalama puani “Cok Dindar” algisinda olan Ogrenciler
(X=56,17) alirken en diisiik ortalama puami “Dindar Olmayan”
algisindaki 6grenciler almistir (X=39,55). “Dindar” algilamasindaki
ogrencilerin duada amac¢ boyutu puan ortalamasi (X) 53,57 olup
“Biraz dindar” algisinda olan 6grencilerin dua amac boyutu puan
ortalamalar1 (X) 49,24 olarak belirlenmistir. Ayrica Scheffe Testi
sonucunda;

a) “Cok dindar” algisi ile “Biraz Dindar” ve “Dindar Degil” algi-
sinda olan 6grencilerin,

b) “Dindar” algisindaki 6grenciler ile “Biraz Dindar” ve “Dindar
Degil” algisinda olan 6grencilerin,

c) “Biraz Dindar” ile “Cok Dindar”, “Dindar” ve “Dindar Degil”
algisinda olan 6grencilerin,

d) “Dindar Degil” algisiyla da “Cok dindar”, “Dindar” ve “Biraz
Dindar” algisindaki 6grencilerin dua amag boyutu puanlar arasinda
anlaml fark bulunmustur. (bkz. Tablo-7).

Oznel dindarlik algisi ile dua siklik boyutu puanlari arasindaki
iliski incelendiginde; ortalama puanlar tek yonlii varyans analizi
sonucunda (ANOVA) iliskinin p<.05 diizeyinde anlamli oldugu
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goriilmektedir. (F(2; 359)= 43,84). Buna gore Dua siklik boyutu
icin en yiiksek ortalama puam “Cok Dindar” algisinda olan 6grenci-
ler (X=44,55) alirken en diisiik ortalama puami “Dindar Degil” algi-
sinda olan 6grenciler almistir (X=25,30). “Dindar” algilamasindaki
ogrencilerin dua amag boyut puanlar (X) 40,59 olup “Biraz dindar”
algisinda olan 6grencilerin dua amacg boyutu puanlan (X) 34,68
olarak belirlenmistir. Ayrica Scheffe Testi sonucunda

a) “Cok dindar” algisi ile “Biraz Dindar” ve “Dindar Degil” algi-
sinda olan 6grencilerin,

b) “Dindar” algisindaki 6grenciler ile “Biraz Dindar” ve “Dindar
Degil” algisinda olan 6grencilerin,

¢) “Biraz Dindar” ile “Gok Dindar”, “Dindar” ve “Dindar Degil”
algisindaki 6grencilerin,

d) “Dindar Degil” algisiyla da “Cok dindar”, “Dindar” ve “Biraz
Dindar” algisindaki 6grencilerin,

Duada Siklik puanlari arasinda anlaml fark bulunmustur. (bkz.
Tablo-7).

Oznel dindarhk algisi ile Duada His ve Suurluluk boyutu ara-
sindaki iligkiye bakildiginda ortalama puanlarn tek yonlii varyans
analizi sonucunda (ANOVA) iliskinin p<.05 diizeyinde anlamh
oldugu goriilmektedir. (F(2; 359)= 34,50). Buna gore Duada His
ve suurluluk boyutu icin en yiiksek ortalama puam “Cok Dindar”
algisinda olan Ogrenciler (X=50,90) alirken en diisiik ortalama
puani “Dindar Degil” algisinda olan 6grenciler almistir (X=36,35).
“Dindar” algilamasindaki 6grencilerin Duada his ve suurluluk puan
ortalamalar (X) 48,24 olup “Biraz dindar” algisinda olan 0grencile-
rin dua amac puanlar (X) 43,62 olarak belirlenmistir. Ayrica Schef-
fe Testi sonucunda

a) “Cok dindar” algisi ile “Biraz Dindar” ve “Dindar Degil” algi-
sinda olan 6grencilerin,

b) “Dindar” algisindaki 6grenciler ile “Biraz Dindar” ve “Dindar
Degil” algisinda olan 6grencilerin,

c) “Biraz Dindar” ile “Cok Dindar”, “Dindar” ve “Dindar Degil”
algisindaki 6grencilerin,

d) “Dindar Degil” algisiyla da “Cok dindar”, “Dindar” ve “Biraz
Dindar” algisindaki 6grencilerin

Dua his suurluluk boyutu puanlar1 arasinda anlamli fark bu-
lunmustur. (bkz. Tablo7).
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Oznel dindarlik algisi ile toplam dua tutum puanlar arasindaki
iliskiye bakildiginda ortalama puanlar1 tek yonlii varyans analizi
sonucunda (ANOVA) iliskinin p<.05 diizeyinde anlamli oldugu
goriilmektedir. (F(2; 359)= 48,34). Buna gore Toplam dua tutumu
icin en yiiksek ortalama puani “Cok Dindar” algisinda olan 6grenci-
ler (X=151,62) alirken en diisiik ortalama puani “Dindar Degil”
algisinda olan 6grenciler almistir (X=101,20). “Dindar” algilama-
sindaki Ogrencilerin toplam dua puanlan (X) 142,40 olup “Biraz
dindar” algisinda olan 6grencilerin toplam dua puanlan (X) 127,54
olarak belirlenmistir. Ayrica Scheffe Testi sonucunda

a) “Cok dindar” algisi ile “Biraz Dindar” ve “Dindar Degil” algi-
sinda olan 6grencilerin;

b) “Dindar” algisindaki 6grenciler ile “Biraz Dindar” ve “Dindar
Degil” algisinda olan 6grencilerin;

¢) “Biraz Dindar” ile “Cok Dindar”, “Dindar” ve “Dindar Degil”
algisindaki 6grencilerin

d) “Dindar Degil” algisiyla da “Cok dindar”, “Dindar” ve “Biraz
Dindar” algisinda olan 6grencilerin

Toplam dua tutum puanlart arasinda anlaml fark bulunmus-
tur. (bkz. Tablo 7).

8. Basar1 Durumu

Tablo 8: Dua Boyutlarinin Oznel Basar1 Algis1 Acisindan Karsilastirilmasi
(ANOVA, Scheffe)

Basarmak her
zaman elinizde N X Ss Sonug
midir?
Her zaman 98 52,5816 7,55314 F=2,12
- Sd=3/358
Genellikle 196 51,7143 7,14753 p> ,05
¢ | Bazen 65 50,4000 7,87560
E Hicbir zaman 3 44,3333 9,07377
3]
8 Toplam 362 51,6519 7,43916
Her zaman 98 39,4490 8,94095 F=1,58
- Sd=3/358
Genellikle 196 38,1224 8,32761 p> ,05
s Bazen 65 36,8615 8,37757
=
P Hicbir zaman 3 33,3333 6,02771
<
S Toplam 362 38,2155 8,51643
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L | Her zaman 98 47,3469 7,45723 F=1,00
3 : Sd=3/358
3 Genellikle 196 46,0000 7,03253 p> ,05
g Bazen 65 46,0615 7,09726
'r? Hicbir zaman 3 43,3333 7,63763
<
2 = | Toplam 362 46,3536 7,16500
Her zaman 98 139,3776 22,07602 F=1,65
‘ Sd=3/358
Genellikle 196 135,8367 20,78076 p> ,05
g | Bazen 65 133,3231 21,70837
& | Hicbir zaman 3 121,0000 22,60531
2 | Toplam 362 | 136,2210 21,37324

(Hicbir zaman sayis1 (N=3) diisiik oldugu icin degerlendirme-
ye alinmamaistir.)

Oznel basariya bakis degiskeni ile duada amac puanlar1 arasin-
daki iliskiye bakildiginda ortalama puanlar tek yonlii varyans ana-
lizi sonucunda (ANOVA) iliskinin p>.05 diizeyinde anlamli olmadi-
&1 gorlilmektedir. (F(3; 358)= 2,12)

Oznel basariya bakis degiskeni ile duada siklik puanlari arasin-
daki iliskiye bakildiginda ortalama puanlar tek yonlii varyans ana-
lizi sonucunda (ANOVA) iliskinin p>.05 diizeyinde anlamli olmadi-
g1 gorlilmektedir. (F(3; 358)= 1,58)

Oznel basariya bakis degiskeni ile duada his ve suur puanlar
arasindaki iliskiye bakildiginda ortalama puanlari tek yonlii varyans
analizi sonucunda (ANOVA) iliskinin p>.05 diizeyinde anlaml
olmadigi goriilmektedir. (F(3; 358)= 1,00)

Oznel basariya bakis degiskeni ile toplam dua puanlar1 arasin-
daki iliskiye bakildiginda ortalama puanlar tek yonlii varyans ana-
lizi sonucunda (ANOVA) iliskinin p>.05 diizeyinde anlamli olmadi-
&1 gortilmektedir. (F(3; 358)= 1,65)
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Tablo 9: Dua Boyutlarinin Okul Tiirii Degiskenleri Acisindan Incelenmesi
(Anova, Scheffe, Tamhane)

114| db

Ogrenim ol = ks
PP &l e =
gqrdugu N X Ss @ | & | = | Sonug
niiz okul 2 T =S| =
tlirii nedir? i g = T:i
S| E| g3
195 195
Fen Lisesi 91 49,9451 7,58121 *
Imam Hatip | 99 53,3939 6,06566 * f: 7,730
Saghik . sd: 3/358
Meslek 89 53,4270 5,44995 }()T< ,0}(1)1
amhna-
< | Sosyal .
g Bilimler 83 49,5422 9,48079 ne)
S | Total 36 | 516519 | 7,43916
A 2
Fen Lisesi 91 35,6923 8,94637 *
Imam Hatip | 99 39,7980 7,99997 * £ 10.65
Saglik 89 | 41,2809 | 6,66570 x| sd:3/358
Meslek p<,001
| Sosyal 83 | 358072 | 9,00739 * (Scheffe)
= Bilimler
S | Total 36 38,2155 | 8,51643
A 2
FenLisesi | 91 | 44,7912 | 7,57410 *
-~ .
S| I Hati ,535 6,31860 *
3 mam Hatip | 99 47 4 £7.04
= 5 .
g | Saghk 89 | 48,4045 | 547249 sd: 3/358
& | Meslek p<,001
(5]
4 o 83 | 44,4578 | 8,40195 Tamhane
=2 Bilimler
§ Total 36 46,3536 | 7,16500
Fen Lisesi 91 230’428 52’4168
imam Hatip | 99 ;40’727 38’4317 £ 996
Saglik 89 143,112 15,6919 sd: 3/358
Meslek 4 5 p<,001
T | Sosyal 83 129,807 25,1863 Tamhane
§ Bilimler 2 6
S | Total 36 136,221 21,3732
g 2 0 4
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Tablo 9 Okul Tiirii/Dua amac iliskisini yansitmaktadir. Buna
gore, tek yonlii varyans analizi sonucunda (ANOVA) iliskinin p<.05
diizeyinde anlamli oldugu goriilmektedir. (F(3; 358)= 7,73). Buna
gore Dua Amag boyutu i¢in en yiiksek ortalama puamni ‘Saghk Mes-
lek Lisesi’ 6grencileri (X=53,43) alirken en diisiik ortalama puam
‘Sosyal Bilimler Lisesi’ 6grencileri almistir (X=49,54). Ayrica ‘Fen
Lisesi’ 6grencilerinin almis oldugu ortalama puan (X) 49,95 iken,
‘Imam Hatip Lisesi’ 6grencilerinin almis oldugu puan (X) 53,39’dur.
Ayrica Tamhane Testi sonucunda;

e) ‘Fen Lisesi’ Ogrencilerinin dua amag¢ boyutu puanlar ile
‘Imam Hatip Lisesi’ ve ‘Saglik Meslek Lisesi’ 6grencilerinin,

f) ‘imam Hatip Lisesi’ 6grencilerinin dua amac puanlar ile ‘Fen
Lisesi’ ve ‘Sosyal Bilimler Lisesi’ 6grencilerinin,

g) ‘Saglik Meslek Lisesi’ 6grencilerinin dua amacg puanlan ile
‘Fen Lisesi’ ve ‘Sosyal Bilimler Lisesi’ 6grencilerinin,

h) ‘Sosyal Bilimler Lisesi’ 6grencilerinin dua amac¢ puanlan ile
‘Imam Hatip Lisesi’ ve ‘Saglik Meslek Lisesi’ 6grencilerinin

Duanin Ama¢ Boyutu puanlari arasinda anlamh fark bulunmus-
tur. (bkz. Tablo-9).

Tablo 9 b Okul Tiirti / Dua siklik iligkisini yansitmaktadir. Buna
gore, tek yonlii varyans analizi sonucunda (ANOVA) iliskinin p<.05
diizeyinde anlaml oldugu goriilmektedir. (F(3; 358)= 10,65). Bu-
na gore duada siklik boyutu icin en yiiksek ortalama puam ‘Saghk
Meslek Lisesi’ ogrencileri (X=41,28) alirken en diisiik ortalama
puan: ‘Fen Lisesi’ 6grencileri almistir (X=35,69). Ayrica ‘Imam Ha-
tip Lisesi’ 6grencilerin almis oldugu puan (X) 39,80 iken, ‘Sosyal
Bilimler Lisesi’ 6grencilerinin almis oldugu puan (X) 35,81dir. Ay-
rica Scheffe Testi sonucunda;

a) ‘Fen Lisesi’ Ogrencilerinin dua siklik boyutu puanlari ile
‘Imam Hatip Lisesi’ ve ‘Saglik Meslek Lisesi’ 6grencilerinin,

b) ‘Imam Hatip Lisesi’ 6grencilerinin duada siklik boyutu puan-
lar1 ile ‘Fen Lisesi’ ve ‘Sosyal Bilimler Lisesi’ 6grencilerinin,

c) ‘Saglik Meslek Lisesi’ 6grencilerinin duada siklik boyutu pu-
anlari ile ‘Fen Lisesi’ ve ‘Sosyal Bilimler Lisesi’ 6grencilerinin

d) ‘Sosyal Bilimler Lisesi’ 6grencilerinin duada siklik boyutu
puanlari ile ‘fmam Hatip Lisesi’ ve ‘Saglik Meslek Lisesi’ 6grencileri-
nin
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Dua siklik boyutu puanlari arasinda anlaml fark bulunmustur.
(bkz. Tablo-9).

Tablo 9 c Okul Tiirii / Duada his ve suurluluk iliskisini yansit-
maktadir. Buna gore, tek yonlii varyans analizi sonucunda (ANO-
VA) iliskinin p<.05 diizeyinde anlamli oldugu goriilmektedir. (F(3;
358)= 7,04). Buna gore Duada his ve suur icin en yiiksek ortalama
puan ‘Saglik Meslek Lisesi’ 0grencileri (X=48,40) alirken en diisiik
ortalama puani ‘Sosyal Bilimler Lisesi’ 0ogrencileri almistir
(X=44,46). Ayrica ‘Fen Lisesi’ 6grencilerinin almis oldugu puan (X)
44,79 iken, ‘imam Hatip Lisesi’ 6grencilerinin almis oldugu puan
(X) 47,54tiir. Ayrica Tamhane Testi sonucunda;

a) ‘Fen Lisesi’ 6grencileri ile imam Hatip Lisesi’ ve ‘Saglik Mes-
lek Lisesi’ 6grencilerinin,

b) ‘imam Hatip Lisesi’ 6grencileri ile Fen Lisesi ve Sosyal Bilim-
ler Lisesi 0grencilerinin,

c) ‘Saglik Meslek Lisesi’ 6grencileri ile ‘Fen Lisesi’ ve ‘Sosyal Bi-
limler Lisesi’ 6grencilerinin,

d) ‘Sosyal Bilimler Lisesi’ 6grencileri ile imam Hatip Lisesi’ ve
‘Saglik Meslek Lisesi’ 6grencilerinin

Dua his ve suurluluk puanlar1 arasinda anlaml fark bulunmus-
tur. (bkz. Tablo-9).

Tablo 9 Okul Tiirii/Toplam dua iliskisini yansitmaktadir. Buna
gore, tek yonlii varyans analizi sonucunda (ANOVA) iliskinin p<.05
diizeyinde anlamli oldugu goriilmektedir. (F(3; 358)= 9,96). Buna
gore Toplam dua icin en yiiksek ortalama puani ‘Saglik Meslek Lise-
si” 6grencileri (X=143,11) alirken en diisiik ortalama puani ‘Sosyal
Bilimler Lisesi’ 6grencileri almistir (X=129,81). Ayrica ‘Fen Lisesi’
égrencilerin almis oldugu puan (X) 130,43 iken, Imam Hatip Lisesi’
ogrencilerinin almis oldugu puan (X) 140,73tiir. Ayrica Tamhane
Testi sonucunda;

a) ‘Fen Lisesi’ 6grencileri ile Tmam Hatip Lisesi’ ve ‘Saglik Mes-
lek Lisesi’ 6grencilerinin,

b) ‘Imam Hatip Lisesi’ 6grencileri ile Fen Lisesi ve Sosyal Bilim-
ler Lisesi 0grencilerinin,

c) ‘Saglik Meslek Lisesi’ 6grencileri ile ‘Fen Lisesi’ ve ‘Sosyal Bi-
limler Lisesi’ 6grencilerinin,

d) ‘Sosyal Bilimler Lisesi’ 6grencileri ile Tmam Hatip Lisesi’ ve
‘Saglik Meslek Lisesi’ 6grencilerinin
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Toplam Dua puanlarn arasinda anlaml fark bulunmustur. (bkz.
Tablo-9 ).

10. Sonug

Arastirmadan elde edilen verilere gére Kiz 6grencilerin duanin
amac, siklik, his-suurluluk ve toplam dua boyutlarinda ortalama
puanlarn erkek 6grencilerden daha yiiksek oldugu anlasilmustir.

Yas degiskeni ile duanin amag, siklik, his-suurluluk ve toplam
dua boyutlar1 arasindaki iliskiye bakildiginda yaslarin ortalama
puanlan tek yonlii varyans analizi sonucunda (ANOVA) iliskinin
p<.05 diizeyinde anlamli oldugu goériilmektedir. Ayrica Tukey HSD
Testi sonucunda 13-15 yas 6grencilerin aldig1 puan ile 16-18 yas
ogrencilerin aldig1 puanlar arasinda anlamli fark bulunmustur.

Oznel gelir algisi ile dua amac siklik, his-suurluluk ve toplam
dua boyutlar1 arasindaki iliskiye bakildiginda algilanan sosyoeko-
nomik diizeyin ortalama puanlar tek yonlii varyans analizi sonu-
cunda (ANOVA) iliskinin p>.05 diizeyinde anlamli olmadig1 go-
riilmektedir. Buna gore “Dua tutumu ile 6znel gelir algisi arasinda
anlaml bir fark vardir.” hipotezimiz dogrulanmamastir.

Tablo-4 : Aile birlikteligi degiskeni ile dua amac boyutu arasin-
daki iliskiye bakildiginda tek yonlii varyans analizi sonucunda
(ANOVA) iliskinin p<.05 diizeyinde anlamli oldugu goriilmektedir.
Ayrica Scheffe Testi sonucunda ailesi birlikte olan 6grencilerin aldi-
g1 puanlar ile ebeveyni bosanmis 6grencilerin aldig1 arasinda an-
lamli fark bulunmustur.

Aile birlikteligi degiskeni ile dua siklik boyutu arasindaki iligki-
ye bakildiginda, tek yonlii varyans analizi sonucunda (ANOVA)
iliskinin p<.05 diizeyinde anlamli oldugu goriilmektedir. Ayrica
Gabriel Testi sonucunda ailesi birlikte olan 6grencilerin aldig1 puan-
lar ile ebeveyni bosanmis 6grencilerin aldig1 puanlar arasindaki fark
anlaml bulunmustur.

Aile birlikteligi degiskeni ile duada his ve suurluluk boyutunun
arasindaki iliskiye bakildiginda; ortalama puanlari tek yonli var-
yans analizi sonucunda (ANOVA) iliskinin p<.05 diizeyinde anlam-
l1 oldugu goriilmektedir. Ayrica Scheffe Testi sonucunda ‘ailesi bir-
likte’ olan 6grencilerin aldig1 puanlar ile ‘ebeveyni bosanmis’ 6gren-
cilerin aldig1 puanlar arasinda anlamli fark bulunmustur.
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Aile birlikteligi degiskeni ile genel dua tutumu arasindaki ilis-
kiye bakildiginda; ortalama puanlari tek yonlii varyans analizi so-
nucunda (ANOVA) iliskinin p<.05 diizeyinde anlamli oldugu go-
riilmektedir. Ayrica Scheffe Testi sonucunda ‘ailesi birlikte’ olan
ogrencilerin aldig1 puanlar ile ‘ebeveyni bosanmis’ 6grencilerin al-
dig1 puanlar arasinda anlaml fark bulunmustur.

Kardes sayisi degiskeni ile duada amag ve duada his puanlari
arasindaki iliskiye bakildiginda ortalama puanlari tek yonlii varyans
analizi sonucunda (ANOVA) iliskinin p>.05 diizeyinde anlaml
olmadig1 goriilmektedir.

Kardes sayis1 ile duada his ve suurluluk boyutu arasindaki ilis-
kiye bakildiginda; ortalama puanlari tek yonlii varyans analizi so-
nucunda (ANOVA) iliskinin p<.05 diizeyinde anlamli oldugu go-
riilmektedir. Ayrica Tukey HSD Testi sonucunda iki kardes olanlar
ile tic kardes olan 6grencilerin dua his ve suurluluk boyutu puanlan
arasinda anlamh fark bulunmustur. (bkz. Tablo-5 ).

Kardes sayis1 degiskeni ile toplam dua puanlar arasindaki ilis-
kiye bakildiginda; ortalama puanlari tek yonlii varyans analizi so-
nucunda (ANOVA) iliskinin p<.05 diizeyinde anlamli oldugu go-
riilmektedir. Ayrica Tukey HSD Testi sonucunda “iki kardes” olan-
lar ile “lic kardes” olan 6grencilerin toplam dua puanlari arasinda
anlaml fark bulunmustur. (bkz. Tablo-5).

Oznel saglik algisi ile duanin amag boyutu arasinda tek yénlii
varyans (ANOVA) analizinde istatistiksel anlamda bir farklilasma
bulunmustur. Post hoc (Scheffe) ise bu durumun ‘Her zaman’ di-
yenler (1. Grup) ile ‘Hicbir zaman’ diyenler (4. Grup) ve ‘Genellikle’
diyenlerle (2. Grup) ‘Hicbir zaman’ diyenler (4. Grup), ‘arasindaki
farkliliktan kaynaklandigini gostermektedir.

Oznel saglik algisi ile duanin siklik boyutu arasinda tek yonlii
varyans (ANOVA) analizinde de istatistiksel anlamda bir farklilagma
bulunmustur. Post hoc (Scheffe) ise bu durumun ‘Her zaman’ di-
yenler (1. Grup) ile ‘Hicbir zaman’ diyenler (4. Grup) ve ‘Genellikle’
diyenlerle (2. Grup) ‘Hicbir zaman’ diyenler (4. Grup), ‘arasindaki
farkliliktan kaynaklandigini gostermektedir.

Oznel saglik algisi ile duanin his ve suurluluk boyutu arasinda
tek yonlii varyans (ANOVA) analizinde de istatistiksel anlamda bir
farklilasma bulunmustur. Post hoc (Scheffe) ise bu durumun ‘Her
zaman’ diyenler ile ‘Hicbir zaman’ diyenler ve ‘Genellikle’ diyenlerle
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‘Hicbir zaman’ diyenler arasindaki farkliligin anlamli oldugunu gos-
termektedir.

Oznel saglik algisi ile toplam dua boyutlar1 arasinda tek yonlii
varyans (ANOVA) analizinde de istatistiksel anlamda bir farklilagsma
bulunmustur. Post hoc (Scheffe) ise bu durumun;

a. ‘Her zaman’ diyenler ile ‘Hicbir zaman’ diyenler

b. ‘Genellikle’ diyenlerle ‘Hi¢bir zaman’ diyenler,

c. ‘Bazen’ diyenler ile ‘Hicbir zaman’ diyenler arasindaki farkl-
liklarin anlamli oldugunu gostermektedir.

Oznel dindarlik algisi ile dua amac boyutunun arasindaki iliski-
ye bakildiginda; ortalama puanlari tek yonlii varyans analizi sonu-
cunda (ANOVA) iliskinin p<.05 diizeyinde anlamli oldugu goriil-
mektedir. Ayrica Scheffe Testi sonucunda;

a. “Cok dindar” algisi ile “Biraz Dindar” ve “Dindar Degil” algi-
sinda olan 0grencilerin,

b. “Dindar” algisindaki 6grenciler ile “Biraz Dindar” ve “Dindar
Degil” algisinda olan 6grencilerin,

c. “Biraz Dindar” ile “Gok Dindar”, “Dindar” ve “Dindar Degil”
algisinda olan 6grencilerin,

d. “Dindar Degil” algisiyla da “Cok dindar”, “Dindar” ve “Biraz
Dindar” algisindaki 6grencilerin dua amac boyutu puanlar arasinda
anlaml fark bulunmustur.

Oznel dindarlik algisi ile dua siklik boyutu puanlari arasindaki
iliski incelendiginde; ortalama puanlan tek yonlii varyans analizi
sonucunda (ANOVA) iliskinin p<.05 diizeyinde anlamli oldugu
goriilmektedir. Ayrica Scheffe Testi sonucunda

a. “Cok dindar” algisi ile “Biraz Dindar” ve “Dindar Degil” algi-
sinda olan 6grencilerin,

b. “Dindar” algisindaki 6grenciler ile “Biraz Dindar” ve “Dindar
Degil” algisinda olan 6grencilerin,

c. “Biraz Dindar” ile “Gok Dindar”, “Dindar” ve “Dindar Degil”
algisindaki 6grencilerin,

d. “Dindar Degil” algisiyla da “Cok dindar”, “Dindar” ve “Biraz
Dindar” algisindaki 6grencilerin,

DiNBILIMLERiI AKADEMiK ARASTIRMA DERGISi CiLT 16 SAYI 2

db| 119



120| db

MUHAMMED KIZILGEGIT / MUSTAFA ISLEK

Oznel dindarhik algisi ile Duada His ve Suurluluk boyutu ara-
sindaki iliskiye bakildiginda ortalama puanlar1 tek yonlii varyans
analizi sonucunda (ANOVA) iliskinin p<.05 diizeyinde anlaml
oldugu goriilmektedir. Ayrica Scheffe Testi sonucunda

a. “Cok dindar” algisi ile “Biraz Dindar” ve “Dindar Degil” algi-
sinda olan ogrencilerin,

b. “Dindar” algisindaki 6grenciler ile “Biraz Dindar” ve “Dindar
Degil” algisinda olan 6grencilerin,

c. “Biraz Dindar” ile “Cok Dindar”, “Dindar” ve “Dindar Degil”
algisindaki 6grencilerin,

d. “Dindar Degil” algisiyla da “Cok dindar”, “Dindar” ve “Biraz
Dindar” algisindaki 6grencilerin

Oznel dindarlik algisi ile toplam dua tutum puanlari arasindaki
iliskiye bakildiginda ortalama puanlan tek yonlii varyans analizi
sonucunda (ANOVA) iliskinin p<.05 diizeyinde anlamli oldugu
goriilmektedir. Ayrica Scheffe Testi sonucunda

a. “Cok dindar” algisi ile “Biraz Dindar” ve “Dindar Degil” algi-
sinda olan 6grencilerin;

b. “Dindar” algisindaki 6grenciler ile “Biraz Dindar” ve “Dindar
Degil” algisinda olan 6grencilerin;

c. “Biraz Dindar” ile “Cok Dindar”, “Dindar” ve “Dindar Degil”
algisindaki 6grencilerin

d. “Dindar Degil” algisiyla da “Cok dindar”, “Dindar” ve “Biraz
Dindar” algisinda olan 6grencilerin

Oznel basariya bakis degiskeni ile duada amag siklik, his-
suurluluk ve toplam dua boyutlarinin puanlar arasindaki iliskiye
bakildiginda ortalama puanlari tek yonlii varyans analizi sonucunda
(ANOVA) iligkinin p>.05 diizeyinde anlamli olmadig1 goriilmekte-
dir.

Calismadaki son veri Okul Tiirii/Dua amac iliskisini yansitmak-
tadir. Buna gore, tek yonlii varyans analizi sonucunda (ANOVA)
iliskinin p<.05 diizeyinde anlamli oldugu goriilmektedir. Ayrica
Tamhane Testi sonucunda;

a. ‘Fen Lisesi’ 6grencilerinin dua amag¢ boyutu puanlan ile
‘Imam Hatip Lisesi’ ve ‘Saglik Meslek Lisesi’ 6grencilerinin,
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b. ‘Imam Hatip Lisesi’ 6grencilerinin dua amac puanlari ile ‘Fen
Lisesi’ ve ‘Sosyal Bilimler Lisesi’ 6grencilerinin,

c. ‘Saglik Meslek Lisesi’ 0grencilerinin dua amac¢ puanlari ile
‘Fen Lisesi’ ve ‘Sosyal Bilimler Lisesi’ 6grencilerinin,

d. ‘Sosyal Bilimler Lisesi’ 6grencilerinin dua amac puanlari ile
‘Imam Hatip Lisesi’ ve ‘Saglik Meslek Lisesi’ 6grencilerinin duanin
Amac Boyutu puanlar arasinda anlaml fark bulunmustur.

Tablo 9 b Okul Tiirii / Dua siklik iliskisini yansitmaktadir. Buna
gore, tek yonlii varyans analizi sonucunda (ANOVA) iliskinin p<.05
diizeyinde anlaml oldugu goriilmektedir. (F(3; 358)= 10,65). Bu-
na gore duada siklik boyutu icin en yiiksek ortalama puani ‘Saglik
Meslek Lisesi’ Ogrencileri (X=41,28) alirken en diisiik ortalama
puani ‘Fen Lisesi’ 6grencileri almistir (X=35,69). Ayrica imam Ha-
tip Lisesi’ 6grencilerin almig oldugu puan (X) 39,80 iken, ‘Sosyal
Bilimler Lisesi’ 6grencilerinin almis oldugu puan (X) 35,81'dir. Ay-
rica Scheffe Testi sonucunda;

e) ‘Fen Lisesi’ Ogrencilerinin dua siklik boyutu puanlar ile
‘Imam Hatip Lisesi’ ve ‘Saglik Meslek Lisesi’ 6grencilerinin,

f) ‘Imam Hatip Lisesi’ 6grencilerinin duada siklik boyutu puan-
lar ile ‘Fen Lisesi’ ve ‘Sosyal Bilimler Lisesi’ 6grencilerinin,

g) ‘Saglik Meslek Lisesi’ 6grencilerinin duada siklik boyutu pu-
anlar ile ‘Fen Lisesi’ ve ‘Sosyal Bilimler Lisesi’ 6grencilerinin

h) ‘Sosyal Bilimler Lisesi’ 6grencilerinin duada siklik boyutu
puanlari ile ‘imam Hatip Lisesi’ ve ‘Saglik Meslek Lisesi’ 6grencileri-
nin Dua siklik boyutu puanlari arasinda anlamh fark bulunmustur.
(bkz. Tablo-9).

Tablo 9 ¢ Okul Tiirti / Duada his ve suurluluk iligkisini yansit-
maktadir. Buna gore, tek yonlii varyans analizi sonucunda (ANO-
VA) iliskinin p<.05 diizeyinde anlamli oldugu goriilmektedir. (F(3;
358)= 7,04). Buna gore Duada his ve suur icin en yiiksek ortalama
puan ‘Saglik Meslek Lisesi’ 0grencileri (X=48,40) alirken en diisiik
ortalama puani ‘Sosyal Bilimler Lisesi’ 0Ogrencileri almstir
(X=44,46). Ayrica ‘Fen Lisesi’ 6grencilerinin almis oldugu puan (X)
44,79 iken, ‘imam Hatip Lisesi’ 6grencilerinin almis oldugu puan
(X) 47,54’tiir. Ayrica Tamhane Testi sonucunda;

e) ‘Fen Lisesi’ 6grencileri ile Tmam Hatip Lisesi’ ve ‘Saglik Mes-
lek Lisesi’ 6grencilerinin,

f) 9mam Hatip Lisesi’ 6grencileri ile Fen Lisesi ve Sosyal Bilim-
ler Lisesi 6grencilerinin,
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g) ‘Saglik Meslek Lisesi’ 6grencileri ile ‘Fen Lisesi’ ve ‘Sosyal Bi-
limler Lisesi’ 6grencilerinin,

h) ‘Sosyal Bilimler Lisesi’ 6grencileri ile i/mam Hatip Lisesi’ ve
‘Saglik Meslek Lisesi’ 6grencilerinin Dua his ve suurluluk puanlan
arasinda anlamli fark bulunmustur.

Tablo 9 Okul Tiirii/Toplam dua iliskisini yansitmaktadir. Buna
gore, tek yonlii varyans analizi sonucunda (ANOVA) iliskinin p<.05
diizeyinde anlamli oldugu goriilmektedir. (F(3; 358)= 9,96). Buna
gore Toplam dua icin en yiiksek ortalama puani ‘Saglik Meslek Lise-
si” 6grencileri (X=143,11) alirken en diisiik ortalama puam ‘Sosyal
Bilimler Lisesi’ 6grencileri almistir (X=129,81). Ayrica ‘Fen Lisesi’
ogrencilerin almis oldugu puan (X) 130,43 iken, imam Hatip Lisesi’
ogrencilerinin almis oldugu puan (X) 140,73’t{ir. Ayrica Tamhane
Testi sonucunda;

e) ‘Fen Lisesi’ 6grencileri ile ‘mam Hatip Lisesi’ ve ‘Saglik Mes-
lek Lisesi’ 6grencilerinin,

f) ‘Imam Hatip Lisesi’ 6grencileri ile Fen Lisesi ve Sosyal Bilim-
ler Lisesi 6grencilerinin,

g) ‘Saglik Meslek Lisesi’ 6grencileri ile ‘Fen Lisesi’ ve ‘Sosyal Bi-
limler Lisesi’ 6grencilerinin,

h) ‘Sosyal Bilimler Lisesi’ 6grencileri ile imam Hatip Lisesi’ ve
‘Saglik Meslek Lisesi’ 6grencilerinin

Toplam Dua puanlarn arasinda anlamh fark bulunmustur. (bkz.
Tablo-9 ).
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