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Tiirkiye icin Issizlik Histerisine Karsin Dogal
Oran Hipotezinin Dogrusal Dis1 Yontemlerle
Stnanmasi

Nonlinear Analysis of the Unemployment Hysteresis
Versus Natural Rate Hypothesis for Turkey

Seymur AGAZADE*

0z

Issizlik histerisi veya dogal oran hipotezlerinin gegerliligi issizlik orani serilerinin duraganlik dzelliklerine
gore belirlenebilmektedir. Bu ¢alismada, Tiirkiye i¢in bu hipotezlerin gegerliligi dogrusal disilig: dikkate alan
simetrik ve asimetrik birim kok testleri kullanilarak arastirilmistir. Kullanilan dogrusal dis1 yontemler birim
kok siirecini iissel veya lojistik yumusak gecis seklinde modelleyen yontemlerdir. Ocak 2005 — Eyliil 2015
donemini kapsayan ¢aligmada Tiirkiye geneli i¢in igsizlik orani, tarim disi igsizlik orani ve geng niifusta issizlik
orani serileri igin duraganlik analizleri yapilmistir. Elde edilen test sonuglari her ¢ issizlik gostergesi igin
issizlik histerisi hipotezinin gegerli oldugunu desteklerken, Tiirkiye i¢in dogal oran hipotezinin gegerliligine
iliskin herhangi bir bulgu sunmamustir. Igsizlik oranlarinda histeri etkilerinin varlig1 enflasyonu azaltma mali-
yetlerinde artiric1 sonuglara neden olurken, enflasyon kontroliiniin saglanmasi ile veya yapisal faktorlerdeki
degismeler sonucu yiikselen issizligin azaltilmasi i¢in yapisal reformlarin gerekliligini de ortaya koymaktadir.
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ABSTRACT

The validity of the unemployment hysteresis or the natural rate hypotheses can be determined by the stationarity
characteristics of the unemployment rate series. Present paper examines these hypotheses for Turkey by using
symmetric and asymmetric nonlinear unit root tests in which unit root process is modelled as exponential
or logistic smooth transition functions. Unit root analyses are carried out for three various unemployment
indicators, namely general unemployment, non-agricultural unemployment and youth unemployment rates.
The study uses monthly data and covers the period from January 2005 to September 2015. The findings of unit
root tests show that natural rate hypothesis is not valid for Turkey and provide strong support for the hysteresis
effects in all unemployment indicators. Validity of unemployment hysteresis causes increases in disinflation
costs and provides support for the necessity of structural reforms to decrease the unemployment rate that rising
during the disinflation process or due to structural changes.
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GIRIS

Kisa donem toplam talep dalgalanmalarinin ekonominin uzun dénem
igsizlik diizeyini etkilemeyecegi goriisii dogal oran hipotezi olarak
bilinmektedir. Friedman (1968) tarafindan ileri siiriilen, issizligin
ekonominin uzun dénem denge diizeyine donme egilimi gosterdigini ifade
eden bu hipotez, sabit bir oran1 ifade etmez. Fakat Friedman’in (1968) da
belirttigi gibi piyasa aksakliklari, talep ve arzda tesadiifi degisirlik, acik
islere iliskin bilgi toplama maliyetleri, isgiicii mevcudu, emek hareketliligi
maliyetleri gibi emek ve mal piyasalarinin yapisal 6zelliklerince belirlenir.
Dogal oran hipotezi ayni zamanda, emek piyasasinin temizlendigi ve
Walrasyan genel dengeyle uyumlu uzun donem issizlik orani olarak
goriilmistiir. Dogal oran zamanla degisebileceginden ve tam olarak
dogru tahmin edilmesinin zorlugundan dolay1 Friedman (1968), ¢ok kisa
donemler hari¢ igsizlik orani i¢in bir hedef diizeyinin belirlenmemesi
gerektigini de ifade etmistir.

Phelps (1999) ise, dogal oranin sadece demografi, kurumlar, vergiler, kiiresel
ekonomik iklim degisikliklerinden degil ayn1 zamanda konjonktiir 6zelligi
tastyan degiskenlerden de etkilendigini ifade etmistir. Fakat Phelps’in (1968)
calismasi, Friedman’in (1968) dogal oran hipotezine benzer sekilde negatif
egimli Phillips egrisine bir itiraz niteligi tasimaktadir. Uzun donemde ticret
degisim orani ile igsizlik orani arasinda degis-tokus 6ngdrmeyen Phelps
(1968), Phillips egrisinin dikey olarak konumlandig: issizlik oraninin dogal
diizeyini duragan durum issizlik orani olarak adlandirmistir. Phelps’e
(1968) gore, ayn1 zamanda issizlik oran1 parasal yanilsamanin yoklugunda
issizligin duragan durum diizeyinin altinda da tutulamayacaktir.

Friedman (1968) ve Phelps (1968), talep yonlii politikalarla issizlik
oraninin emek piyasasinin yapisal 6zelliklerince belirlenen denge diizeyinin
altinda uzun silire tutulamayacagini vurgulamanm yani sira issizlik
oraninin emek piyasasinin uzun donem denge diizeyine geri donecegine
isaret ederler. Bununla birlikte, issizligin dogal orani olarak ifade edilen
bu oran uzun doénemde sabit bir issizlik diizeyini ifade etmez. Niifusun
demografik yapisinda, toplumsal gruplarin veya smiflarin politik siiregteki
etkinliklerinde yasanan degisimeler veya emek piyasasina iligskin yapilan
yasal diizenlemeler issizligin dogal oranini1 degistirebilir. Kadinlarin
isgliciine katilimini, ¢ocuk is¢i istihdamimi ve bazi mesleklerin cinsiyet
dagilimin etkileyen sosyal normlarin zamanla degismesi de dogal oranin
degisimine neden olabilir.
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Issizlik histerisi goriisii ise, temelde toplam talep dalgalanmalarinin igsizlik
oranmi uzun dénemde de etkileyebilecegine dayanir. Ornegin, bu goriis
durgunluk donemlerinin farkli mekanizmalarla issizlik orani {izerinde
kalic1 sonuglara neden olabilecegini ongériir. Issizlik histerisi hipotezi
dogal oran hipotezine bir itiraz niteligi tasimaktadir. Bu itiraz Tobin
(1972) tarafindan, donemler arasi1 degis tokus iliskisi dikkate alindiginda
dogal issizlik oraninin fiili igsizlik oraninin ge¢mis diizeyinden bagimsiz
oldugunu varsaymak i¢in herhangi bir gerek¢enin olmadigi seklinde
ifade edilmistir. Issizlik histerisi hipotezine iliskin calismalar 6zellikle
1970 sonrasinda Avrupa iilkelerinde igsizlik oranlarinin yiiksek seyrini
aciklamaya yonelik olarak ortaya ¢ikmuistir.

Issizlik histerisi hipotezi, birgok iktisadi degiskenin uzun déneme ait
diizgiin trend diizeyleri etrafinda dalgalanmalar gosterdigi seklinde ifade
edilen goriise Nelson ve Plosser’ce (1982) ileri siiriilen itirazla benzerlik
gostermektedir. Nelson ve Plosser’e (1982) gore tiretim, istihdam, issizlik
gibi birgok degiskende gozlemlenen dalgalanmalar, temelde gegici
soklardan degil de reel tesadiifi soklardan kaynaklanir. Reel tesadiifi
soklar da ilgili degiskeni varsayilan trendden farkli bir dengeye ulastirir.
Dogal oran hipotezine itiraz niteliginde olan issizlik histerisi hipotezi ise,
igsizlik oraninin ge¢mis diizeyine bagimliligindan dolayr uzun dénem
denge diizeyine donmeyecegini ileri siirer.

Blanchard ve Summers (1986a, 1986b, 1988) issizlik histerisi baglaminda
ekonomilerin igsizligin dogal orana donme egilimini sorgulamis ve igsizlik
oraninin ge¢mis degerlerine bagl oldugu teoriler gelistirmek gerektigini
vurgulamiglardir. Blanchard ve Summers (1986a), issizlik histerisini
aciklamaya yonelik caligmalarin iki yonde ilerledigini ifade etmislerdir.
Bunlardan ilki, tiyelik (membership) teorileridir. Bu teorilerde igerdekilerin
giicli vurgulanmis ve licret belirleme goriismelerinde firmalarca halen
istihdam edilen is¢ilerin issizlere (disaridakiler) oranla ¢ok daha etkili
olduklar ifade edilmistir. Blanchard ve Summers’a (1986a) gore siireg
(duration) teorileri ise, uzun donem issizlerin kisa donem issizlere oranla
ticret lizerinde daha az baski olusturdugu fikrine dayanir. Bu yaklasim,
issiz kalma stiresinin uzamasiyla birlikte isgiicli becerilerinin korelecegini
ve iggiicli verimliliginin firmalarin igerdekilere 6demeye razi olduklari
rezervasyon lcret diizeyinin altina diisecegini varsayar. Blanchard ve
Summers’e (1986b) gore ise, icerdekilerin pazarlik giicii histeri etkilerine
neden olmakta ve bu giic 6nemli derecede sendikalarin varligindan
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kaynaklanmamaktadir. Lindbeck ve Snower’in (1988) goriisii ise,
icerdekilerin giicliniin iicret kirarak yeni ¢caligmaya baglayanlarla isbirligi
yapmamalarindan ve onlar1 taciz etmelerinden kaynaklanabilecegi
seklindedir. Bu durumun da diisiik iicret teklifini kabul eden iscilerin
verimini diislirecegi ve rezervasyon licretlerini artiracagi vurgulanmastir.
Lindbeck ve Snower’e gore icerdekilerin igbirligi yapmama ve taciz etme
yoniindeki davranislari iggiicti devir maliyetini artirdigindan igerdekiler
icin ticret belirleme siirecinde ranta doniismektedir.

Blanchard ve Summers (1988) ise, issizligin cari ve gecmis issizlik
oranindan etkilenmesini kirilgan denge kavramu ile ifade etmislerdir.
Buna gore de, cari ve ge¢mis diizeyine giiclii sekilde bagh olan issizlik
orani sabit denge diizeyine donmeyebilecektir. Barro’ya (1988) gore
de, merkezilestirilmis licret pazarlig1 yapisina sahip olmayan {ilkelerde
sendikalagma ve hiikiimet biiyiikliigii gibi faktorler igsizlik stirekliliginde
(iz birakma) etkili olacaktur.

Issizlik histerisi ve dogal oran hipotezlerinin gegerliligi issizlik orani
serilerinin duraganlik 6zelliklerine gore belirlenebilmektedir. Buna gore,
igsizlik serilerinin duraganlik 6zellikleri tagimasi dogal oran hipotezinin
gecerliligini, tagimamasi ise issizlik histerisi gorilisiinii destekleyici
niteliktedir. Bu konunun Tiirkiye i¢in incelenmesine yonelik mevcut
calismalarda ¢ogunlukla dogrusal yontemler veya soklarin anlik yapisal
kirilmalar seklinde modellendigi yontemler kullanilmistir. Oysaki emek
piyasast iilkenin iiretim ve niifus yapisina gore sekillenmekte ve bu
yapidaki degisim veya doniisiim genellikle dogrusal veya anlik kirilmalar
seklinde gerceklesmemektedir. Niifusun demografik yapisi, egitim
diizeyi, tilkenin degigen iiretim yapis1 ve teknoloji diizeyi ile uyumlu
olacak sekilde isgiiciiniin mesleki egitimi veya beceri diizeyi, kadinlarin
isgiicline katilim1, ekonominin sektorel yapisi, emegin sektorel ve bolgesel
hareketliligi, is arama siiresi, kayit dis1 istihdam, isgiicii piyasasina giris
engelleri ve sendikalagma gibi emek piyasasinin yapisal 6zelliklerindeki
degismelerin, emek piyasast esnekligini artiracak iyilesmelerin veya
reformlarin igsizlik oranlar1 iizerindeki etkilerinin genellikle yumusak
gecis seklinde olmasi beklenir. Bunun yani sira, Enders ve Granger’in
(1998) belirttigi gibi, bircok iktisadi degiskenin asimetrik uyum patikasi
izledigi genis sekilde kabul edilmektedir. Buna gore, firmalarin fiyat
diistirmeye karsin fiyat artirmaya daha fazla egilimli olmalar1 bir¢cok
makroekonomik modelin temel 6zelligini olusturur. Ayrica Neft¢i’nin
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(1984) de belirttigi gibi konjonktiirel dalgalanmalar boyunca issizlik
oranindaki artis, diisis ile karsilastirildiginda ¢cok daha keskin bir sekilde
ortaya ¢ikmaktadir ve zaman serisi degiskeninin bu sekildeki asimetrik
davranigi sistematiklik arz ediyor ise, bunlari modelleyen yontemlerin
gelistirilmesi 6nem tagimaktadir. Bu nedenle bu calismada birim kok
siirecinin yumusak gecis seklinde modellendigi birim kok testleri ve
Tiirkiye icin ti¢ farkl issizlik gostergesine ait mevcut aylik veri (Ocak
2005-Eyliil 2015) kullanilarak issizlik histerisi hipotezine karsin dogal
oran hipotezinin gecerliligi arastirilmustir. Issizlik gostergeleri Tiirkiye
geneli, tarim dis1 ve geng niifusta issizlik oranlaridir. Calismada dogrusal
dis1 yontemlerle karsilastirma amaciyla dogrusal ADF birim kok testi
ve dort dogrusal dis1 birim kok testi uygulanmistir. Dogrusal disiligi
dikkate alan yontemlerden ilk ikisi, birim kok siirecinin iissel yumusak
gecis seklinde modellendigi Kapetanios, Shin ve Snell (2003) ve Kruse
(2011) tarafindan onerilen testlerdir. Caligmada kullanilan diger iki birim
kok testi ise dogrusal disilikta asimetrik uyumu da dikkate alan testlerdir.
Bu testler Sollis (2009) ve Cuestas ve Ordofiez (2014) tarafindan
gelistirilmislerdir.

Calismanin devami su sekilde diizenlenmistir. Takip eden boliimde
konuya iligkin daha dnceki Tiirkiye uygulamalari ve diger iilkelere iliskin
calismalar degerlendirilmistir. Ardindan, Tirkiye icin dogal oran veya
igsizlik histerisi hipotezlerinin gegerliligini arastirmak i¢in kullanilan
birim k&k testleri tamtilmistir. Ugiincii boliimde veri seti sunulmus ve
test sonuglart verilmistir. Sonug¢ boliimiinde ise bulgular dogrultusunda
degerlendirmelerde bulunulmustur.

I- LITERATUR

Tiirkiye icin dogal oran veya igsizlik histerisi hipotezlerinin gegerliligine
iliskin yapilan ¢alismalar ele alinan igsizlik gostergesi, uygulanan
yontem, veri ve elde edilen sonuglar bakimindan farklilik gosterir. Bu
calismalar Ozetlenerek Tablo 1°de verilmistir. Bunlardan Giiloglu ve
Ispir (2011) ve Gozgdr (2012) ¢alismalar sirasiyla sektdrel ve bolgesel
issizlik oranlarmin kullanildigi panel birim kok testlerine dayanmaktadir.
Cinar, Akay ve Yilmaz (2014) da, analizlerinde genel ve sektorel igsizlik
oranlarini dikkate almislardir. Ozkan ve Altinsoy’un (2015) ¢alismasi ise
yas ve cinsiyet ayirimina gore niifusun farkli gruplar icin yapilmistir.
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Ansoy (2013), Sarag (2014) ve Bayrakdar (2015) hari¢ diger calismalarda
issizlik oranlarina ait yillik veriler kullanilmistir. Mercan, Yurttangikmaz
ve Cakmak’in (2015) Tiirkiye’ye iligkin analizleri ise hem yillik hem de
donemlik verilerle yapilmistir. Barigik ve Cevik (2008), Yilanci (2009),
Giiloglu ve Ispir (2011), Yildirim (2011), Cinar vd. (2014), Sarag (2014),
Bayrakdar (2015) ve Mercan vd. (2015) calismalarinda kullanilan
yontemler seri seyrinde yapisal kirilmalart modelleyen yontemlerdir.
Kogyigit, Bayat ve Tiifek¢i (2011) ve Ozkan ve Altinsoy (2015) ise,
birim kok silirecini yumusak gecis seklinde modelleyen teknikleri de
kullanmiglardir.

Tablo 1°de de ifade edildigi gibi Giiloglu ve Ispir (2011) ve Cmar vd.
(2014) hari¢ diger ¢calismalarda elde edilen sonuglar Tiirkiye i¢in igsizlik
histerisi hipotezinin gegerliligini desteklemektedir. Tiirkiye’ye iliskin
yapilan calismalarda g¢ogunlukla birim kok silirecinin anlik yapisal
kirilmalar seklinde modellendigi yontemlerin kullanildigi goriilmektedir.
Oysa niifusun demografik yapisindaki degismelerin, emek piyasasina
iliskin yasal diizenlemelerin, sosyal normlardaki degismelerin ve bircok
baska yapisal faktoriin issizlik oranlarina etkisinin daha ¢ok tedrici
bir sekilde olmasi1 beklenir. Tabloda ifade edilen ¢alismalardan sadece
Kogyigit vd. (2011) ile Ozkan ve Altinsoy (2015) ¢alismalarinda birim kok
stirecinin yumusak ge¢is seklinde modellendigi yontemler kullanilmistir.
Bunlardan ilkinde uygulanan yontemde uyarlama siirecinin asimetrik,
ikincisinde ise simetrik bir siire¢ oldugu varsayilmaktadir.

Tiirkiye disindaki iilkelere iligkin yapilan ¢alismalarda ise genellikle
Avrupa lilkeleri i¢in igsizlik histerisi hipotezini, ABD i¢in ise dogal oran
hipotezini destekleyici sonuglarm elde edildigi goriilmektedir. Ornegin,
Blanchard ve Summers’in (1986b) Almanya, Ingiltere, Fransa ve ABD ve
Jaeger ve Parkinson’un (1994) Kanada, Almanya, ingiltere ve ABD i¢in
yaptiklart ¢alismalar bunu destekleyici mahiyettedir. Song ve Wu’nun
(1997) ve Romero-Avila ve Usabiaga’nin (2007) panel veri yontemine ait
sonuclar1 da ABD i¢in dogal oran hipotezini desteklemektedir. 15 OECD
iiyesini kapsayan Song ve Wu (1998) ¢aligmasinin panel veri yontemine
ait bulgular1 igsizlik oraninda birim kok varligini igeren sifir hipotezinin
cogunlukla reddedilemedigini gosterir. Yapisal kirilmali birim kok
testlerini kullanan Ozcan (2012) 23 OECD iiyesi iilkenin cogunlugu i¢in
issizlik serilerinin histeri etkisi altinda olduguna isaret etmistir.
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Tablo 1. Tiirkiye ye Iliskin Yapimis Calismalar

hafiza analizi

Cahsma Donem Yontem Sonug¢
Kiigiikkale (2001) 1950-1995 Kalman filtre teknigi Zayif igsizlik
histerisi
Pazarlioglu ve Cevik 1939-2005 Ratchet model Issizlik
(2007) histerisi
i Dogrusal, yar1 parametrik ve | Issizlik
Barisik ve Cevik 1923-2006 afl PHIZHR
(2008) yapisal kirilmaya izin veren | histerisi
birim kok testleri
Yilanct (2009) 1923-2007 Yapisal ve igsel kirtlmaya Issizlik
izin veren birim kok testleri | histerisi
Giiloglu ve Ispir (2011) 1938‘2008 sektérel | Coklu yapisal kirilmaya izin | Dogal oran
ver veren panel birim kok
S5 Dogrusal, lojistik yumusak | Issizlik
Kf)cylg}t, Bayat ve 1923-2010 isli modeller ile dogrusal | histerisi
Tiifekei (2011) gecisli modeller ile dogrusa isterisi
dis1 etki tepki fonksiyonu
Yildirim (2011) 1923-2010 Yapisal kirilmaya izin veren | Issizlik
birim kdk histerisi
Gozgor (2012) 2004-2011 bolgesel | panel birim kok testleri igsizlik
ven histerisi
Ocak 2005-Kasim Yapisal kirilmali birim kok Soklarin
Ansoy (2013) 2011 ve yari parametrik uzun kaliciligt

Cinar, Akay ve Yilmaz
(2014)

1988-2008 sektorel
ve genel veri

Yapisal kirilmali ve yapisal
kirilmasiz birim kok

Histeri igin
ret

Ocak 2005-Temmuz

Sarag (2014) Yapisal kirilmali ve yapisal | Histeri igin
2013 kirilmasiz birim kok destek
.. Yas ve cinsiyet Dogrusal ve dogrusal dist Histeri i¢in
Ozkan ve Altinsoy ayirimina gére 1988- | lissel yumusak gecisli model | destek
(2015) 2014
. .. | Dogrusal ve yapisal kirilmal1 | Histeri i¢in
Bayrakdar (2015) 2000-2013 donemlik | 222 VYA P

Mercan, Yurttangikmaz
ve Cakmak (2015)

1923-2013 ve
1992Q1-2013Q1

Dogrusal ve yapisal kirilmali
birim kok

Histeri igin
destek

Benzer sekilde Mercan vd. (2015) de AB-15, AB-27, OECD ve G-8 iilke
gruplarindan G-8 {ilkeleri hari¢ diger iilke gruplari i¢in issizlik histerisi
hipotezinin gecerli olduguna dair bulgular elde etmislerdir. Camarero,
Carrion-i-Silvest ve Tamarit’in (2006) 19 OECD iiyesini kapsayan panel
veri ¢aligmasinda ise yapisal kirilmalara ve yatay kesit bagimlili§ina izin
verilmesiyle histerisi hipotezini reddeden giiclii sonuglara ulagilmigtir.
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Arestis ve Mariscal (2000) ise, yapisal kirilmalarin dikkate alinmasiyla
22 OECD ftyesinin 9’una ait issizlik orani serilerinin birim kok
icermedigini bulmuslardir. Geriye kalan iilkelerin 3’line ait issizlik
orani serilerinin trend duragan olduguna ve diger 10 iilke issizlik orani
serilerinin ise birim kok icerdigine iliskin sonuglar elde etmislerdir.
Roed (1996) de, 16 OECD iilkesini kapsayan calismasinda tlkelere
gore farkli sonuclar elde etmistir. S6yle ki, bu sonuglar Avustralya ve
Kanada i¢in giiclii histeri, Avrupa tilkelerinin cogunlugu ve Japonya icin
zay1f histeri ve ABD icin ise dogal oran hipotezini desteklemektedir.
Gustavsson ve Osterholm’a (2006) ait Avustralya, Kanada, Finlandiya,
Isve¢ ve ABD aylik verilerinin kullanildig1 calisma da dogrusal digiligin
dikkate alinmasiyla Avustralya disindaki iilkelerde issizlik histerisi
hipotezinin gegerli olmadigini gdsterir. Benzer bir sekilde Leon-Ledesma
ve McAdam (2004) tarafindan yapilan 15 AB iiyesi, 11 dogu Avrupa
iilkesi ile Rusya’yr kapsayan ¢aligmada da yapisal degismelerin ve is
cevirimlerinin modellenmesiyle igsizlik oranlarinin birim kok icerdigine
iliskin sifir hipotezinin reddedilebildigi goriilmiistiir.

II- YONTEM

Issizlik serilerinin duraganlik 6zelliklerinin belirlenmesinde dogrusal dist
yontemlerle karsilastirma yapabilmek amaciyla oncelikle genisletilmis
Dickey ve Fuller (1979, ADF) birim kok testi uygulanmistir. Fakat zaman
icinde emek piyasasinin yapisal Ozelliklerinde yasanan degismelerin
igsizlik orani {zerindeki etkilerinin dogrusal olmasimi gerektiren
herhangi bir neden yoktur. Dogrusal yontemlerin yani sira konuya iliskin
literatiirde yapisal degigsmeyi anlik kirilmalar seklinde modelleyen
yontemler de kullanilmaktadir. Fakat niifusun demografik yapisinda,
sosyal normlarda, emek piyasasinin yasal cergevesinde, toplumsal
smiflarin veya gruplarin politik siiregteki etkinlik diizeylerinde yasanan
degismelerin igsizlik orani lizerindeki etkilerinin daha cok tedrici bir
gecis siireci seklinde olmasi beklenir. Bu nedenle, bu ¢calismada birim kok
stirecinin yumusak gecis seklinde modellendigi dogrusal olmayan birim
kok testleri kullanilmistir. Bu testlerden ilki olan Kapetanios vd. (2003)
testinde, birim kok siireci iissel yumusak gecis seklinde modellenir ve
bos hipotez kiiresel olarak duragan iissel yumusak gecisli otoregresif
stireclere karsi test edilir. Bu test i¢in temel model asagidaki gibidir:
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Aye = X0 pAY—j + ¥Yeoi[l — exp (=0y¢_ )] + & (1)

Model icin bos hipotez ve alternatif hipotez sirasiyla Hy: 0 = 0 ve
H;:0 > 0 seklindedir. Fakat Kapetanios vd. (2003), y parametresinin
hipotezde tanitilmadigi icin duraganligin bu sekilde dogrudan test
edilmesinin miimkiin olmadigimi ifade etmislerdir. Bu nedenle, gecis
degiskeni gecikmesini d = 1 varsayarak yumusak gecis fonksiyonunun
sifir hipotezi c¢evresinde birinci mertebeden Taylor yaklasikligini
kullanmis ve duraganhigin § parametresine iliskin hipotezlerle test
edildigi asagidaki yardimci regresyon denklemini elde etmislerdir:

Ay, = 25):1 pAy._; + 5)’?—1 + e (2)

Calismada uygulanan diger bir test olan Kruse (2011) testi ile
Kapetanios vd. (2003) testi arasindaki fark konum parametresine
(location parameter) iliskin varsayimdan kaynaklanir. Soyle ki, Kruse
(2011) dssel yumusak gecis fonksiyonunda yer alan c konum
parametresinin sifira esit olduguna iliskin Kapetanios vd. (2003)’de
kabul edilen varsayim hafifletilmis ve asagidaki dogrusal olmayan
regresyon onerilmistir:

Ay = ¢ye—1 (1 — exp{=y (-1 — )} + & (3)

Kruse (2011) de yumusak gecis fonksiyonunun sifir hipotezi ¢evresinde
birinci mertebeden Taylor yaklasikligini kullanarak asagidaki yardimci
regresyon denklemini elde etmistir:

Ay, = ,313’[?’—1 + .323’t2—1 + Zf:l pilyi—i + e 4)

Dogrusal dis1 duraganligin test edilmesi i¢in bos ve alternatif hipotezler
sirastyla Hy: By =, =0 Hy:p; <0,B, #0 seklindedir. Kruse
(2011) bunun i¢in Wald testinin degistirilmis bir versiyonu olan testini
onerir.
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Sollis (2009) ise iissel yumusak gecis siirecini genisleterek asimetrik
etkileri dikkate alan ve Kapetanios vd. (2003)’nin simetri kisidini
yumusatan bir test ileri slirmiistiir. Sollis (2009) gelistirdigi, gecisin
lojistik fonksiyon seklinde yer aldigi asimetrik yumusak gecisli
otoregresif model su sekilde agiklanabilir.

Ay, = G (¥, Ye-S: (Y2, Ye—1)p1 + (1 - St(yz»Yt—1))P2}Yt—1 +& (5)

Burada; G.(y1,Ye-1) =1 —exp (=v1¥{-1), ¥1 = 0 ve S (¥2,¥e-1) =
[1+4exp (—y2V:i—1)]™t, ¥, =0 seklinde tanimlanmaktadir. y; = 0
seklinde ifade edilen dogrusal olmayan etkileri igeren sifir hipotezi
altinda p,, p, ve y, parametrelerinin belirlenememesinden dolay1 Sollis
(2009), lojistik fonksiyonu dikkate alan y, = 0 etrafinda Taylor
yaklasikligin1 kullanarak ve modele diizeltici terimi de ilave ederek
asagidaki yardimc1 modeli elde etmistir:

Ay, = d1yi i+ oyt + X ki Ay + & (6)

Bu modelde simetrik veya asimetrik yumusak ge¢isi ifade eden
alternatif hipoteze karsin teste tabi tutulacak bos hipotez Hy: ¢, =
¢, = 0 seklindedir.

Cuestas ve Ordofiez (2014) testi de yapisal degismenin yani sira
asimetrik uyuma da izin vermektedir. Bu testte de birim kok siireci
lojistik fonksiyon seklinde modellenmistir. Cuestas ve Ordonez (2014)
testi su sekilde aciklanabilir:

ye=9g@) te (7)

Burada g(t), zamanin sabit olmayan bir fonksiyonudur ve g(t) = g, +
gat + gsL:(y) + gatL:(y) scklinde modellenir. L.(y) ise, L:(y) =
1/(1 + exp (—yt)) seklinde tamimlanan lojistik yumusak gegis
fonksiyondur. Cuestas ve Ordonez (2014), yapisal degisim ve asimetrik
intibaki dikkate alan birim kok incelemesi i¢in 7 numarali esitligin hata
terimlerine (€, ) Kapetanios vd. (2003) testini uygulamay1 onerirler.
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III- VERI SETi VE AMPIRIiK SONUCLAR

Bu calismada kullanilan veriler TUIK ten alinmis olup, Tiirkiye’nin
Ocak 2005-Eyliil 2015 donemine ait issizlik orant (U1), tarim dis1
igsizlik oran1 (U2) ve geng niifusta issizlik oraninin (U3) mevsim
etkilerinden arindirilmis degerleridir. Bu degiskenlerin seyri Sekil
1’de verilmistir. Buna gore, her ii¢ issizlik oraninda 2006 yili
baslarinda bir diislis gorilmistiir. 2008 krizinin etkilerinin ortaya
ciktig1 aym yilin ikinci yarisindan itibaren ise her ii¢ degisken dnemli
oranda artmistir. Bu artis 2009 y1l1 Mayis ayina kadar devam etmistir.
Mayis 2009 itibariyle issizlik oranlar1 azalma egilimine girmistir.
Fakat her li¢ orandaki azalma, sert yiikselisin aksine daha uzun zaman
zarfinda gerceklesmistir. 2011 y1l1 Agustos ay1 itibariyle her {i¢ oran
kriz Oncesi diizeylerinin altina inmis ve 2013 ortalarina kadar kriz
oncesi diizeylerinin altinda seyretmistir. 2012 yilindan itibaren ise her
¢ igsizlik gostergesinin artis egilimine sahip oldugu goriilmektedir.

Sekil 1. Tiirkive de Issizlik, Tarim Digt Issizlik ve Geng Niifusta Issizlik

) /\\'\
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Kaynak: TUIK Mevsim Etkilerinden Arindirilmis Temel Isgiicii Gostergeleri
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Dogrusal dis1 yontemlerle karsilagtirma amaciyla uygulanan dogrusal ADF
birim kok testi t-istatistikleri Ul, U2 ve U3 degiskenlerine ait serilerin
duraganligina iliskin herhangi bir destek sunmamaktadir.

Tablo 2. ADF Birim Kok Testi Sonug¢lart

f)i‘flll'k Trendli model Sabitli model Isli(f)‘;e‘ii”alama
Ul 1.9624 (6) _1.9729 (6) 20.0320 (6)
02 22,0311 (6) 2.0444 (6) 20.1957 (6)
U3 21319 (4) 21444 (4) 202021 (4)

Not: Parantez i¢indeki sayilar minimum Schwarz bilgi kriterine (SCI) gore gecikme uzunluklaridir.

Tablo 3. Kapetanios vd. (2003) Birim Kok Testi Sonug¢lar

s Ortalama, trendden Ortalamadan ..

Issizlik . . Ham veri i¢cin

oran armdirilmis veri armdirilms veri tistatistikleri
icin t-istatistikleri icin t-istatistikleri

Ul —2.3092 (6) -2.3069 (6) -0.5907 (6)

U2 —2.4036 (6) -2.3830 (6) -0.7413 (6)

u3 —2.2643 (4) -2.2589 (4) -0.7157 (4)

Ea %1 -3.93 -3.48 -2.82

3

5’ %5 -3.40 -2.93 -2.22

b=

E %10 | -3.13 -2.66 -1.92

Not: Parantez i¢indeki sayilar minimum SCI gére gecikme uzunluklaridir. Kritik degerler
Kapetanios vd. (2003)’ne dayanmaktadir.
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Tablo 4. Kruse (2011) Birim Kok Testi Sonuglart

Lo Ortalama, trendden Ortalamadan Ham veri icin

Iysizlik armdirilms veri armdirilmis veri 16l

orani FVRTI .
icin T-istatistikleri icin T-istatistikleri T-istatistikleri

Ul 8.4566 (6) 8.4165 (6) 4.3884 (6)

U2 9.9298 (6) 9.4009 (6)* 4.4200 (6)

U3 9.0218 (4) 8.9707 (4)* 4.3186 (4)

g | %l 17.10 13.75 13.15

&

2 %5 12.82 10.17 9.53

=

E %10 11.10 8.60 7.85

Not: Parantez i¢indeki sayilar minimum SCI gore gecikme uzunluklardir. Kritik degerler
Kruse (2011)’a dayanmaktadur. * simgesi ilgili istatistigin %10 diizeyinde anlamh oldugunu gosterir.

Dogrusal disilig1 dikkate alan ve birim kok siirecinin tissel yumusak gecis
seklinde modellendigi Kapetanios vd. (2003) ve Kruse (2011) birim kok
testlerine ait sonuglar sirastyla Tablo 3 ve Tablo 4’te verilmistir. Kapetanios
vd. (2003) testi de her ii¢ issizlik oran1 serisinin duraganligina iliskin
herhangi bir bulgu sunmamaktadir. Kruse (2011) birim kok testinin U1’e
iligkin t-istatistikleri de bu serinin duraganligini destekleyici degildir.
U2 ve U3 issizlik oran1 gostergesi icin tahmin edilen modellerden ise
ortalamadan arindirilmis modele ait test istatistikleri %10 diizeyinde
anlamli bulunmustur.

Asimetrik uyumu da modelleyen Sollis (2009) ve Cuestas ve Ordonez
(2014) birim kok testlerine ait sonuglar ise sirastyla Tablo 5 ve Tablo
6’de verilmistir. Bu testlere ait F ve t-istatistiklerine gore de issizlik orani
serilerinin birim kok igerdigini ifade eden sifir hipotezi dogrusal disi
asimetrik intibaka karsin reddedilememistir.
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Tablo 5. Sollis (2009) Birim Kék Testi Sonuglar

Issizlik Stfir Of'talama Sabitli model Trendli model
orani modeli

Ul 2.3051 (6) 2.2650 2.2472
U2 2.2853 (6) 2.2655 2.2415
U3 2.1208 (4) 2.2312 2.2047
Ea %1 6.272 6.883 8.531
i

D

E” %5 | 4365 4954 6.463
=

E %10 | 3.527 4.157 5.460

Not: Parantez ig¢indeki sayilar minimum SCI gore gecikme uzunluklardir. Kritik degerler
Sollis (2009)’e dayanmakta olup 100 gézlem i¢indir.

Tablo 6. Cuestas ve Ordoiiez (2014) Birim Kok Testi Sonuglar

(ifrs;flllik t-istatistigi
Ul -2.7678 (6)
U2 -2.7729 (6)
U3 -2.7127 (4)

Not: Parantez igindeki sayilar minimum SCI gore gecikme uzunluklardir. Cuestas ve
Ordonez (2014)’e gore 100 gozlem igin %1, 5 ve 10 anlamlilik diizeyi i¢in kritik
degerler sirastyla —3.947, -3.380 ve —3.087’dir.
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SONUC

Bu caligsmada, issizlik oranina ait ii¢ farkli gosterge kullanilarak Tiirkiye
icin 1gsizlik histerisi hipotezine karsin dogal oran hipotezinin gegerliligi
aragtirtlmistir. Kullanilan igsizlik orani gostergeleri Tiirkiye geneli igsizlik,
tarim dist issizlik ve geng niifusta issizlik oranlaridir. Aylik veri setinin
kullanildig1 ¢alisma Ocak 2005 — Eyliil 2015 donemini kapsamaktadir.
Dogrusal bir birim kok testinin karsilagtirma amaciyla uygulandigi
calisma, birim kok siirecinin yumusak gecis seklinde modellendigi dort
birim kok testine dayanmaktadir. Bu testlerde yapisal degisim simetrik ve
asimetrik uyarlama siireci seklinde dikkate alinmaktadir.

Karsilastirma amaciyla uygulanan dogrusal birim kok testine ait sonuclar
her ti¢ issizlik gostergesi i¢in dogal oran hipotezini destekleyici nitelikte
degildir. Birim kok siirecinin iissel ve lojistik yumusak gecis seklinde
modellendigi simetrik ve asimetrik birim kok testlerinde de her ti¢ igsizlik
gostergesine iliskin elde edilen bulgular dogrusal yontemle paralellik
gostermistir. Sadece, tarim disi issizlik ve geng niifusta issizlik oranlarina
ait ve birim kok siirecinin iissel yumusak gecis seklinde modellendigi,
yani uyarlama siirecinin simetrik oldugu testlerin birine ait sabitli model,
birim kok varligmi iceren sifir hipotezinin reddedilmesini saglayan
zayif bulgular sunmustur. Fakat bu sonug, dogrusal disilig1 iissel gecis
fonksiyonu seklinde ve lojistik gecis fonksiyonu seklinde modele dahil
eden diger li¢ teste ait bulgularca desteklenmemistir. Bu nedenle, elde
edilen sonuglarin her ii¢ igsizlik oran1 gostergesi de dikkate alindiginda
Tiirkiye i¢cin dogal oran hipotezinin gecerliligini desteklemedigi ifade
edilebilir. Fakat buna karsin test sonuglari issizlik histerisi hipotezini
destekleyici niteliktedir.

Calismada elde edilen bu sonug, Tiirkiye’nin 1923 — 2010 dénemine ait
yillik veri ve asimetrik uyarlamay1 da igeren yontemlerin kullanildig:
Kogyigit vd. (2011) ¢alismasinin sonuglar ile benzerlik gostermektedir.
Ayn1 zamanda simetrik uyarlamaya izin veren bir yontemin ve 1988 —
2014 donemine ait yas ve cinsiyet ayirimina gore farkli niifus gruplarina
ait yillik verinin kullanildigi Ozkan ve Altmsoy (2015) calismasinda
da, bu calismada oldugu gibi Tiirkiye i¢in issizlik histerisi hipotezini
destekleyici sonuclar elde edilmistir.
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Tiirkiye ekonomisinin sektorel yapisinda ve niifusun demografik yapisinda
yasanan degisimin, kadinlarin isgiicline katilim oraninda gézlemlenen
artisin, kayit disilikta yasanan azalmanin, sosyal normlarda ve diger
yapisal faktorlerdeki degismelerin emek piyasasinda issizligin dogal
oranini degistirici sonuglar doguracagi agiktir. Bununla birlikte, istthdam
yaratmada kamu payinin azalmasi da emek piyasasinin yapisini ve igsizlik
oranini etkilemesi beklenir. Bu yapisal degismelerin yani sira histeri
etkilerinin varligna iliskin ¢alismada elde edilen sonugclar, konjonktiirel
toplam talep dalgalanmalarin da uzun dénem issizlik oranini degistirdigini
ortaya koymaktadir. Issizlik histerisinin varligi, aym zamanda emek
piyasasini etkileyen soklarin igsizlik oraninda kalici degismelere neden
oldugunu da ifade etmektedir. Bununla birlikte, Tiirkiye’de issizligin
arastirma donemi Oncesine nispeten yiiksek oranlarda seyretmesinde,
merkez bankasinin iiretim diizeyi ve istihdami destekleme amacina karsin
fiyat istikrarini saglama amacinin giiclii sekilde oncelik kazanmasina
yonelik anlayis degisikligi de etkili olabilir. Arastirma dénemi 6ncesinde
ylksek enflasyonun kontrol altina alinmasi ile birlikte issizlik oraninda
artis gozlemlenmistir. Fakat enflasyonun kontrol altina alindigr ve
onceki yillara nispeten diisiik diizeyde ve istikrarli seyrettigi arastirma
doneminde igsizlik oraninin yiiksek seyrine devam etmesi de histeri
etkilerini dogrulayicit mahiyettedir. Son yillarda enflasyonun hedeflenen
diizeyin {izerinde ger¢eklesmesi, mali disiplinin devam ettirilmesini
ve siki para politikast durusunun fiyat istikrarini hedeflenen diizeyde
gerceklestirmek icin muhafaza edilmesini gerektirmektedir. Fakat igsizlik
histerisinin varligi, enflasyon oranini diislirmenin issizlik maliyetlerini
artirict bir yapiya isaret etmektedir. Bu nedenle, igsizlik histerisinin kalici
etkilerinin ve ekonominin yapisal 6zelliklerinin neden oldugu yiiksek
igsizlik oraninin azaltilmasina yonelik olarak emek piyasasinin etkinligini
de artiracak yapisal reformlarin gerceklestirilmesi 6nem kazanmaktadir.
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