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ONSOZ

I[slam’in temel iki kaynag olan Kur’an ve Siinnet, Miisliimanlarin
toplumsal yapilarinin sekillenmesindeki ©nemini, Islam toplumlar1 iizerindeki
otoritesini asirlardir koruya gelmistir. Kur’an’in genelde temel prensipler iceren
isliibu karsisinda, Siinnet’in, bireyin ve toplumun sekillenmesine dair miisahhas
ornekleri icermesi onu daha dinamik kilmis, bunun sonucunda da Hz.
Peygamber’in soz, fiil ve takrirlerini dogru anlamak i¢in yogun bir caba igerisine
girisilmistir.

Hadislerin Hz. Peygamber’den giiniimiize saglikli bir sekilde intikali ne
kadar 6nemli ise, dogru anlagilmasi ve yorumlanmasi da o derecede dnemlidir. ik
asirlardan giiniimiize kadar devam eden siirecte hadislerin gerek rivayet gerekse
dirayeti ile ilgili meselelerini ¢oziimlemek {iizere pek ¢ok caba gosterilmistir.
Stinnet’i anlama ve yorumlamaya yonelik bir¢ok farkli temayiiliin de ortaya
ciktigr bu zaman diliminde genel anlamda Hicaz ve Irak ekolleri seklinde ikiye
ayirabilecegimiz ana ekoller hadislere kendi anlayis sekline gore yaklasmis ve

hadisleri yorumlamaya calismislardir.

Hadislerin hukukta bir gergeklik olarak kabul edilmesi kadar onlarin
uygulamada kazandiklar1 deger de 6nemlidir. Iste bu noktada fikhi mezhepler
farkli tavir sergilemislerdir. Biz de bu arastirmamizda Hanefi mezhebine mensup
bir alim olan ve doneminin re’y ekolii temsilcisi sayabilecegimiz hicri VIIL.
yiizyllda yasamis Menbeci’nin hayati ve el-Liibab adli eserindeki hadis-fikih

iligkisini incelemeye calistik.

Calismamizin giris boliimiinde Islam’mn ilk devirlerinden itibaren genel
anlamda hadis-fikih iligkisine isaret edip Irak-Hicaz ekollerinin hadise atfettikleri
anlamdan bahsettikten sonra Hanefilerde hadis-fikih iliskisini ve bu konuda
Mezhebin kurucusu Ebli Hanife’ye yapilan elestirileri ve bunlara verilen cevaplari

oldukca kisa bir sekilde inceledik.

Birinci boliimde ise hicri VII. asirda yasamis olan Hanefi mezhebi
mensubu Imam Menbeci’nin hayatindan ve el-Liibdb adli eserinin 6zelliklerinden
bahsettik. Burada miiellifin eseri yazma amacin1 ve eseri yazarken yararlandigi

kaynaklar belirttik.



Ikinci ve son boliimde ise el-Liibab adl eseri hadis-fikih iliskisi acisindan
degerlendirdik. Once eserin teknik 6zelliklerine isaret ettikten sonra eserin icinde
yer alan hadisleri sened acisindan degerlendirdik. Senedle ilgili boliimde miiellifin
bu konuda muhataplarina yonelttigi elestirileri, muhataplarinin miiellife yonelttigi
elestirileri ve miellifin bu elestirilere verdigi cevaplar izah ettik. Burada bir
hususu vurgulamak gerekir. Hadis-fikih iliskisi derken bunu sadece muhteva
tahlili ile sinirlamadik. Muhtevanin yaninda ravi ve senedle ilgili hususlar1 da
hadis-fikih iligkisi icinde degerlendirdik. Zira muhteva yaninda ravi ve sened
durumlan da hadis-fikih iligkisini etkileyen unsurlar igcinde yer almaktadir.
Bundan sonra eserdeki hadisleri muhteva ac¢isindan degerlendirip fikhi konularda
nasil delil olarak kullanildigini ihtilafli hadislerin nasil ¢6ziime kavusturuldugunu

ornekleriyle ortaya koyduk.

Bu konuyu tez olarak secmem hususunda bana tavsiyelerde bulunan ve
tezin her asamasinda bana yol gosterip yardimct olan danisman hocam Dog. Dr.
Yavuz KOKTAS’a, tezin sayfa diizeninde katkilar1 olan Yrd. Dog¢. Dr. Ahmet
Ishak DEMIR’e calismalarimda bana yardimci olup ilgilenen Rize Ilahiyat
Fakiiltesi ve Darica Egitim Merkezi Kiitiiphanelerinin gorevlilerine tesekkiirii bir

borg bilirim.
ADEM SADOGLU

RIZE-2009
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1.GIRiS
1.1 iISLAMIN iLK DONEMLERINDE HADIS-FIKIH iLiSKiSi

1.1.1. GENEL OLARAK HADIS- FIKIH ILiSKiSI

Hadis-fikih iliskisi ilk donemlerden bu yana onemli bir konu olagelmistir.
Tarihte bu iligkiyi tam olarak ifade eden bir tabir yoksa da bir vechesine 1s1k tutan
tabirin fikhu’l-hadis oldugu soylenebilir. Aslinda fikhu’l-hadis tabiri de yaygin
olarak kullanilmamistir. Bununla birlikte tarihte hadisleri anlama ve yorumlama

adina yapilan her faaliyeti fikhu’l-hadis olarak degerlendirmek miimkiindiir.

Fikhu’l-hadis terimini inceledigimizde bu terimin dar ve genis anlam
olmak iizere iki sekilde kullanildigini goriiyoruz. Genis anlamda fikhu’l-hadis,
hadisleri anlamak, hadislerden hareketle Hz. Peygamberin (sav) gaye ve
maksatlarin1 kavramaktir. Bu anlamda bir kullaniom Ebu Davi{id’un tahri¢ etmis
oldugu bir hadiste soyle gecer: Rivayete gore Hz. Peygamber (sav) Hayf
Mescidinde vermis oldugu bir hutbede “Benim sozlerimi isitip, ezberleyip
kavradiktan sonra isittigi gibi aynen bagkalarina aktaran kimselerin Allah
yiizlerini agartsin. Nice fikih tasiyicilar1 vardir ki fakih (anlayip idrak eden)
degildir. Nice fikih tasiyicilart fikhi, kendilerinden daha fakih olan kimselere
tasirlar”’ buyurmustur. Hadiste gecen fikih kelimesinin anlama ve kavrama

manasinda kullanildigi alc,‘lktlr.2

Dar anlamda fikhu’l-hadise gelince, yani hadislerden fikhi hiikiim
cikarmay1 konu edinen ilim dali olarak fikhu’l-hadis, fikih ilmi bir metodoloji
olarak yerlesirken bilhassa fikhu’r-re’ye karsi bir tepki olarak dogmustur. Nitekim
fikih kelimesi ilk donemlerde re’y kelimesi ile birlikte kullanilmigtir. Ubeydullah
b. Utbe Ibn Abbas’1 tanitirken “Re’yde ondan daha fakih kimse gormedim”

3

demigstir.” Hatta bu donemde hadis ile fikih sanki ayr1 birer olgu olarak

degerlendirilmistir. Nitekim Sa’bi, Ibn Omer’i tamtirken “Iibn Omer hadis bilgisi

" Ebii David, ilim, 24.

2 Mehmet Gormez, Siinnet ve Hadisin Anlasilmast ve Yorumlanmasinda Metodoloji Sorunu,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Yay. Ankara 2000. s.103.

3 ibn Sa’d, Tabakat, ( thk. Ali Muhammed Omer), Kahire 2001, 11, s. 318.



acisindan 1iyi, fakat fikih bilgisi agisindan iyi degildi”4 demistir. Dar ve teknik
anlamda fikhu’l-hadis imam Safii’ye kadar yaygim olarak kullamlmakla birlikte
miistakil bir ilim dali hiiviyetine kavusmamistir. Imam Safii ilk defa hadis
metinlerini nass olarak degerlendirmis ve dil kaideleri iizerine Oriilii bir anlama
yontemi gelistirmistir.5 Onun bu iisliibu kendisinden sonra gelenleri etkilemis
hadisciler re’y fikhina karsi Imam Safii’nin bu metodunu kullanmislardir.®
Arastirmamiza konu olan Menbeci’nin el-Liibdb adl1 eserini de dar anlamda (yani

hadislerden fikhi hiikiim ¢ikarma anlaminda) bir fikhu’l-hadis iiriinii sayabiliriz.

Islam’1n ilk devirlerinden itibaren hadisler fikhin énemli delillerinden biri
olarak kabul edilmistir. Bilhassa fikih diistincesinin sistematiginin kuruldugu hicri
ikinci asirda fikih ¢evrelerinin hadis olgusu {izerinde ittifak halinde olduklarini
sOyleyebiliriz. Ehl-i siinnet genel cercevesinin farkli iki akimi olarak
degerlendirilen Hicaz fikhinin en 6nemli temsilcisi Imam Malik ve Irak fikhinin
en onemli temsilcisi Ebli Hanife fikhi hadislerin hukuktaki yeri konusunda miispet
anlamda hemfikirdirler. Diger yandan bunlardan sonra gelen, Hicaz ve Irak
ekolleri arasinda bir orta yol bulmaya calisan Safii de bu noktada onlarla ayni

goriistedir.

Hadislerin hukukta bir gerceklik olarak kabul edilmesi kadar onlarin
uygulamada kazandiklar1 deger de 6nemlidir. Iste bu noktada fikhi mezhepler
farkli tavir sergilemislerdir. Mesela Seybani’nin Irak-Medine ekollerinin
hadislerin fikihtaki degeri iizerine yaptiklar1 tartismayr konu edindigi Kitdbu’l-
hucce ‘ald ehli’l-Medine adli eseri ve Safii’nin her iki ekole itirazlarm dile
getirdigi Kitdbu’l umm’in son bdliimleri bize bu konuda ©Onemli ipuclar

vermektedir.

Fikhu’l-hadis ile ilgili yazilan eserlere gelince, baslangicta miistakil olarak

bu baslik adi altinda eserlere rastlayamiyoruz. Daha c¢ok hadisciler eserlerini

*Ibn Sa’d, Tabakat, 11, s. 321.

> Mehmet Gérmez, a.g.e. s.105. Fikhu’l-hadis konusunda daha genis bilgi i¢in bkz. Mehmet
Gormez, “Fikhu’l-hadis”, DIA, X1, 5.547-549; Cemaluddin Kasimi, Kavdidu't-tahdis min
Sfununi mustalehi’l-hadis, thk. Muhammed Behget Baytar, Daru’n-Nefaies, Beyrut 2001, s.
277-401.

% Mehmet Gormez, a.g.e. s.106.
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yazarken rivayet ettikleri hadislerin fikhin1 da yansitmaya calismislardir. Mesela
Buhari, Ibn Huzeyme ve Ibn Hibban kullandiklar1 bab bagliklarinda fikhu’l-hadisi
yansitmiglardir. Yine siinen tiirii kitaplar ehl-i hadisin fikih kitaplar1 konumunda

oldugundan fikhu’l-hadis’e kaynaklik ederler.

Tasnif doneminden sonra fikhu’l-hadis tiirtindeki eserler mezhep fikhina
bagli olarak yazilmistir. Mesela Tahavi’'nin Serhu ma’an’il-asar’y Hanefi ekoliinii,
Beyhaki’'nin es-Siinenu’l-kiibra’st Safii ekoliinii yansitir. Bunlarin disinda
miistakil olarak Ibn Hibban’in et-Tekasim ve’l-enva’ ve Begavi’'nin Serhu’s-siinne
adli eserleri bu tiir eserlerdendir. Hicri 1V. yilizyildan itibaren hadis literatiiriine
fikhu’l-hadis ile ilgili ahk&m hadislerini tahlil eden eserler ile “el-feteva’l-
hadisiyye” tiirii eserlerin dahil oldugunu goriiyoruz.” Ahkadm hadislerini tahlil
eden eserler siinen tiiriindeki kitaplarin daraltilmis seklidir. Bu tiir eserlere ibn
Hacer el-Askalani’nin Bulﬁgu’l—meram8 ve Sevkani’nin Neylii’l—evtarg adl
eserlerini ornek gosterebiliriz. Feteva tiiriindeki eserlere gelince Takiyyuddin Ibn
Teymiyye nin hadislere dayanan fetvalarim'® ve yine bu alanda ibn Hacer,'

Sehavi,'? Suyati' ve Ibn Hacer el-Heytemi’nin'* eserlerini sayabiliriz.

" Bu tiir eserler hakkinda genis bilgi edinmek icin bkz. Kettani, er-Risdletu’l-miista’refe, Istanbul,
1986, s. 193; ayrica bkz. Miicteba Ugur, Hadis llimleri Edebiyati, Ankara, 1996, s. 96.

¥ Bu eser Beyrut’ta 1991 yilinda basilmustir.

? Bu eser Kahire’de 1993 yilinda sekiz cild olarak basilmistir.

' ibn Teymiyye’nin bu eserleri el-Fetdva’l-kiibrd, adinda Mustafa Abdulkadir Atd’nin tahkikiyle
Beyrut’da 1988 yilinda basilmistir.

" ibn Hacer’in Fetava ismini tasiyan eserleri ve Fetdva'l-Hafiz Ibn Hacer el-Askalani; Kismu’'l-
akide adini tastyan fetvalari ve el-Es’ile ve’l-ecvibe adini tagiyan risaleleri Istanbul’daki gesitli
kiitiphanelerde bulunmaktadir. Bkz. M. Yasar Kandemir, “Ibn Hacer el-Askalani”, DIA. XIX,
528-529.

'2 Sehavi’nin el-Ecvibetu’l-Mardiyye adli eseri el-Fetdva’l-Hadisiyye adiyla Ali Riza b.Abdullah
b.Ali Riza tahkikiyle 1995 yilinda Beyrut’ta basilmistir.

" Suyuti’nin el-Havi li’l-Fetdva adli eseri Beyrut’ta iki cilt halinde tarihsiz olarak basilmustur.

' ibn Hacer el-Heytemi’nin el-Fetdva’l-Hadisiyye adh eseri 1307 yilinda Misir’da tek cilt halinde
basilmustir.
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1.1.2. HADISLERIN ANLASILMASINDA ORTAYA CIKAN
iKi TEMAYUL

1.1.2.1. EHL-1 HADIS (HiICAZ) MEKTEBI

Dort halife devrinde fakih sahabilerden bazilar1 re’ye cok bagvuruyor,
bazilar1 da ancak zaruret halinde re’ye miiracaat ediyorlardi. Ikinci kisim sahabiler
naslarin bulundugu yerde duruyor, nasst birakip ictihada meyletmiyorlardi.
Bunlarin amagclar1 da ortaya cikan fitnelerden, zillet ve hatalarin vukuundan
metodlarini korumak, islam’a bilgisizce hiicumu gidermekti."”” Bu grup fakihlerin
cogu Hicaz iilkesinde Medine sehrinde bulunuyordu. Meseld Medine’de Sa’id b.
Miiseyyeb, re’yi ¢ok az kullanan Ibn Omer (ra) gibi bu bolgeye yerlesmis olan
sahabilerden, nasslardan hiikiim c¢ikarma usuliinii 68renmis ve kendisinden de

diger talebeleri bu metodu almis, boylece Hicaz Mektebi ortaya ¢ikmistir.

Bu mektebin belli bash oOzelliklerine gelince; bu grup fakihler fetva
verdikleri zaman ©Once Kur’an’a sonra siinnete ondan sonra da sahabenin bu
konudaki goriislerine bakiyorlardi. Nazari olarak hiikiim vermekten ozellikle
kaciiyor hadis kabuliinde siki sartlar ileri siirmiiyorlardi. Meshur olmayan bir

hadisi re’ye tercih ediyorlardi

1.1.2.2. EHL-i RE’Y (IRAK) MEKTEBI

Sahabi fakihlerden bir kismi ise re’ye cok¢a miiracaat ediyor nasslarin
zahiri manasi yaninda onlarin illetleri ve tesrii gayeleri {izerinde de duruyorlardi.
Bunlara gore re’yle fetva, Islam Hukuku hiikiimlerinin yonlendirmesi, hiikiimlerin
illetlerinden ortaya cikan seylerin arastirilmasinin sonucudur.'® Bu mektebe
mensup fakihler cokca uydurma hadisle karsilagsmalart sonucu hadislerin

kabuliinde ¢ok siki sartlar ileri siirmiisler, ictihada miiracaat etmislerdir.

Bu mektebin belli basli 6zelliklerine gelince bu ekole mensup alimler,

nasslarin zahiri iizerinde oldugu gibi onlarin tesrii gayeleri, illetleri lizerinde de

' Abdiilkerim Zeydan, el-Medhal lidiraseti’s-seri’ati’l-Islamiyye, Beyrut 2006, s. 130.
' Abdiilkerim Zeydan, el-Medhal, s. 130.
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fikir yiiriitmiisler ve re’ye fazlaca miiracaat etmislerdir. Sadece vuku bulan olaylar
tizerinde degil nazari olarak da hiikiim vermislerdir. Bunun en onemli nedeni de
Irak bolgesinde meydana gelen olaylarin Hicaz bolgesine nazaran daha cok olmast
ve Irak bolgesinde sosyal hayatin karmasik olmasidir. Zira Medine’de insanlar
cogunlukla ziraatle ugrasirken Irak’da halk ziraat, ticaret ve sanatla mesgul
oluyordu. Dolayisiyla burada re’ye dayanan ictihatlara daha sik gereksinim

duyuluyordu."’

1.1.3. HICAZ VE IRAK MEKTEPLERININ HADIiS-FIKIH
ILiISKiSINE DAIiR GORUSLERIi

Hicaz ve Irak medreselerinin hadisi delil olarak alma ve tatbik etme
bakimindan aralarinda fark olmadigindan daha 6nce bahsetmistik. Ancak hadisin
tatbik alanin1 ifade eden siinnet Iraklilara gore sadece Hz. Peygambere ait olursa
muteber kabul edilmistir. Hicazlilara gore ise siinnet Ehl-1 Medine’nin tatbikati ile
es anlamli kullanilmistir. Bunun sebebi Medine ashabinin Kiife’ye nazaran daha
cok olmasi ve dolayisiyla orada hadis ve eser malzemesinin ¢ok olmasidir. Ehl-i
hadis re’y ve kiyastan cekinirken, Resdlullah’dan rivayette cekingen
davranmamiglardir. Hakkinda hadis bulunmayan bir konuda ise re’yi kabule
mecbur olmuslardir. Ehl-i re’y ise ekseriyetle hadis rivayetinden cekinmisler;
fetva vermekten ise ¢cekinmemislerdir. Onun mesuliyetini goze almislardir. Fetva
verdikten sonra eger o konuda sahih bir hadise rastlamiglarsa o zaman
rey’lerinden doniip hadisi kabul etmisledir. Ayrica re’y ashabinin usul farkindan
dolayr zayif hadisleri delil olarak kabul etmediklerini hadis ashabinin ise mevzu
olmadigr miiddetce hadislere 1limli yaklastiklarin1 goriiyoruz. Konuya agiklik
getirmesi agisindan Fahreddin Razi’nin bu iki firkay1 tanimladig1 su ifadelere yer
vermek istiyoruz: “Insanlar Safii’den once ashab-1 hadis ve ashab-1 re’y diye iki
firka idiler. Birinci grup miinazara ve miicadeleden aciz, hatta re’y ashabinin
yolunu tezyiften bile acizdiler. Bu yiizden onlardan dine kuvvet, kitap ve siinnete

nusret hasil olmadi. Ashab-1 re’ye gelince onlar da biitiin sa’y ve gayretlerini

'7 Fahrettin Atar, Fikih usulii, MUIFV. Istanbul 2002, s. 358.
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re’yleri ile ahkdm istinbatina ve fikirleri ile bu ahkdmin tanzimine sarf ettiler.

Calisma ve gayretleri nasslarin teyidi yolunda olmadi™'®,

Burada konu ile ilgili olarak miisahhas bir 6rnekle imam Malik ve eseri
“Muvatta”’dan bahsetmek istiyoruz. Zira bu eser giiniimiize ulasan birinci elden
kaynak olmasi itibari ile hayli onemlidir. Muvatta’da gecen siinnet tabiri ile ilgili
aciklamalara yer verdikten sonra M.Emin OZAFSAR su tespiti yapar: “... Her
seyden once Malik’in diisiincesinde siinnet fakihin kural kabul ettigi fikhi
muhtevanin adi olarak goziikmektedir. Hadis ise bu siinnetin elde edilmesine
kaynaklik eden Onemli bir rivayet malzemesi olarak deger bulmaktadir. Yani
Muvatta’da siinnet ile hadis aym seyler degildir. Hadis siinnetin elde edildigi
kaynaklardan birisidir, ancak yegane kaynak degildir. Malik’e gore siinneti
belirlerken kullandigi rivayetin merfu mevkuf ya da maktu olmasinda veya
miisned — miirsel olmasinda ya da munkati’ olmasinda son tahlilde pek fark
yoktur. Bu bakimdan rivayetler fikhi degerleri itibari ile esit degere sahiptir.
Bunlar arasinda yapilacak tercihin esasi, fakihin belirledigi temel fikhi prensip ve
kendine 6zgii zihin yapisidir. Hatta siinnetin kaynagi bazen bir rivayet olmak
zorunda degildir. Bazen siiregelen bir uygulama bazen toplumun veya ulemanin
ittifaki, bazen kisisel yorum, bazen de kiyas ve ictihad siinnetin dayanagi
olabilmektedir. Bu da Imam Malik’in kullaniminda siinnetin sabit degismez bir
espri olmaktan ¢cok esnek ve her zaman iiretilebilen canli bir fikih diisiincesi

oldugu anlamina gelir.”"

1.2. HANEFIiLERDE HADIS-FIKIH iLiSKiSi

Dogrudan konumuz olmasa da incelemeye calistigimiz Menbeci’ nin
Hanefi olmasi dolayisiyla, Hanefi mezhebinde hadisin yerini oldukca 6zet bir
sekilde ifade etmeyi uygun goriiyoruz. Hanefilerde hadisin ifade ettigi degeri
anlayabilmek ve onlarin fikih anlayisinda hadisin (siinnet) kapsadigi alani
gorebilmek icin dncelikle mezhebin kurucusu Imam Azam Eb{i Hanife nin hadise

bakisini bilmemiz gerekmektedir. Zira bu konuda en fazla tenkide tabi tutulan

18 Fahreddin Razi, Menakibii’l-Imam es-Safii, (thk. Ahmed Hicazl Sakka), Kahire 1986, s. 245.
1 M.Emin Ozafsar, Hadisi Yeniden Diisiinmek, Ankara Okulu Yayinlari, Ankara 2000, s. 77.
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sahislar arasinda Ebli Hanife ilk siralarda yer alir. O, kendisine yapilan kiyas ve
re’yi hadisin oniine geciriyor elestirilerine “Insanlara hayret ediyorum, bana re’yi

ile fetva veriyor diyorlar. Halbuki ben ancak eserle fetva veriyorum.”*® demistir.

EbG Hanife’nin fikih usuliinii onun kendi agzindan Bagdadi Tarih’inde
sOyle aktariyor: “Ben evvela Allah’in kitabinda olanmi alirim. Orada bulamazsam
Peygamberin siinnetinden alirim. Allah’in kitabinda ve Peygamberin siinnetinde
bulamazsam o zaman ashabin soézlerine bakarim. Onlardan diledigimin soziinii alir
diledigimi birakirnm. Onlarin soziinden baskasinin soziine cikmam. Fakat is
Ibrahim Nehai, Sa’bi, Ibn Sirin, Hasan Basti, Ata, Said b.Miiseyyeb’e geldi mi
bunlar i¢tihad yapmis kimselerdir. Onlar nasil igtihad ettilerse ben de onlar gibi

ictihad ederim.”*!

Kaynaklar1 inceledigimizde Ebi Hanife’nin miitevatir ve meshur
hadislerle amel etmekte tereddiit etmedigini, zayif hadislerle amel etme
noktasinda ise tedbirli davrandigim1 goriiyoruz. O sahih olan haber-i vahidlerle
amel etmeyi genel prensip olarak kabul etmekle beraber bunlar kesinlik ifade
etmedigi icin dinin genel ilkeleri ve aklin ilkeleri ile celisen hadisler konusunda
ihtiyatli davranmig, eger bir hadis Kur’an’daki ilkelere, aklin ilkelerine uygun
degilse onunla amel etmemis kuvvetli kiyasi buna tercih etmistir. iste Ebi
Hanife’nin bu metodu onu muhalifleri tarafindan hadislerle amel etmeme, kiyasi

hadise tercih etme seklinde yorumlanmlstlr.22

Hanefilerde hadis-fikih iligkisini yansitan eserlere gelince baslangicta Ebt
Hanife’nin hiikkiim cikarirken dayandigi hadisleri toplayan “Miisnedii Ebi

Hanife® si ilk sirada sayilabilir. Daha sonra talebesi Ebli Yusuf'un “Kitabu’l-

* {smail Hakki Unal, fmam Ebii Hanife’nin Hadis Anlayisi ve Hanefi Mezhebinin Hadis Metodu
DIB. Ankara 2001, s. 67.

*! Hatib Bagdadi, Tarihu Bagdad, XIIL, s. 368.

*2 Ebdi Hanife’nin hadis anlayist i¢in ayrintili olarak bkz. Mahmud Abdiilmecid, el-Itticahatu’l-
fikhiyye, Kahire 1979; 1.Hakk: Unal, /mam Ebit Hanife 'nin Hadis Anlayisi ve Hanefi
Mezhebi’nin Hadis Metodu, DIB. Ankara 2001.

 Bu eserin muhtelif rivayetleri olup bir¢ok defa basilmistir. (Hind 1300, Lahor 1312, Haydarabad
1304, 1332, Leknev 1318, Kahire 1309, 1327 ).
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asar’** ve “Intilafu Ebi Hanife ve Ibn Ebi Leyld 23 eserleri sayilabilir. Ayrica
Imam Muhammed’in “Kitabu’l dsar’*® 1 ve “er-Red ala ehl-i Medine” adli
eserleri de Hanefilerde hadis-fikih iligkisi hakkinda bilgi edinecegimiz Onemli
kaynaklardandir. Bunun disinda Tahavi’nin “Serhu ma’ani I-asar’®®  ve
“Miiskilii’l-dsar™® adli eserleri de bunlar icinde zikredilebilir.*® Bu calismada

inceleyecegimiz el-Liibdb fi’l-cem’i beyne’s-siinne ve’l-kitdb adli eser de tam

anlamiyla Hanefilerde hadis-fikih iligkisini yansitan degerli bir eserdir.

1.3. EBU HANIiFE’YE YAPILAN ELESTIiRILER VE
BUNLARA VERILEN CEVAPLAR

Mezhep taassubunun zirveye ulastigi hicri IV. asirda en fazla hiicuma
ugrayan sahislardan birisi de Imam Azam Ebf Hanife’dir. Yapilan elestirilerin
ortak 6zelligi onun re’y ve kiyasi ¢okca kullanmasi, hadis hakkindaki bilgisinin
zayif olmasi, takva sahibi olmamasi gibi ithamlar olmasidir. Bu elestiri
sahiplerinden birisi de Ebl Hanife’den yaklagik bir asir sonra gelen Buhéri’dir.
Nitekim Buhari’nin Sahih’inde zaman zaman ‘“bazi insanlar dediler ki diye soze
baglayarak iistii kapali bir bicimde Ebli Hanife’yi ve onun goriiglerini tenkit
ettigini gtjriiyoruz.3 ' Bu konuda Ebd Gudde Zeylai’den su nakle yer verir: “
Buhari siddetli taassubu ve Eb0 Hanife mezhebine asir1 hiicumu yiiziinden
Sahih’inde onun tek bir hadisine bile yer vermemistir. Herhangi bir konuda hadisi
zikrederek “Allah’in Resilii (s.a.v.) sOyle buyurdu bazi insanlarsa soyle dedi”

diyerek Ebfi Hanife ve onun hadise muhalefetine isaret eder.”*

2 Bu eser Kahire’de 1355’ te basilmistir.

% Bu eser Kahire’de 1357 de (Safii’nin el-Umm’ii icinde, VII, 87-150 ) basilmustir.
*® Bu eser Leknev’de 1883’de basilmustir.

" Bu eser Leknev’de 1888de dort cilt halinde basilmustir.

*® Bu eser Muhammed Ziihri en-Neccar’1n tahkikiyle dért cilt halinde Beyrut’ta 1987 yilinda
basilmustir.

% Bu eser Haydarabad’da 1333 de dort cilt halinde basilmustir.
* Ahmet Ozel, Hanefi Fikih Alimleri, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, s. 15-25.

*! Bu konuda daha genis bilgi ici bkz. Hilmi Merttiirkmen, Buhdri’nin Ebii Hanfe’ye Itirazlan,
(Basilmamis Doktora Tezi, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 1976)

32 Er-Ref’, 398-399 ( E.Gudde’nin notu)
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Ebl Hanife’ye yapilan elestirilerin sebebi hakkinda Muhammed Ebi Zehra
su tespiti yapmustir: “Ebl Hanife sahip oldugu sahsi niifuz ve ilmi kudreti ile fikha
Oyle bir istikamet vermistir ki bu, onun ders halkasinin hudutlarin1 asti. Hatta
kendi muhitini gecerek diger Islam iilkelerine yayildi. Islam devletinin bircok
yerinde onun goriisiinden ve diisiincelerinden bahsedilir oldu. Bunlar muhalif
olsun muvafik olsun herkesce degerlendirildi. Muhalif olanlar begenmiyor,
muvafik olanlar ise ona taraftar ¢ikiyordu. Yalniz nasslara baglanip baska seye
bakmayan birinci grup mubhalifler, dinde re’y ve kiyast mutlak olarak bid’at
say1yor, bunlar1 siddetle inkar ediyorlardi. Cok defalar vera’ ve takva sahibi olan o
biiyiik Imam’1n kail olmadig1 seyleri onun goriisii hilafina dahi olsa 6yle imis gibi
hesap edip ona ezbere hiicum ediyor, delilini ve sdyleyenini bilmeden bid’at
goriisii diye dil uzatiyorlardi. Belki de onlar Imam Azam’1 gérseler onun delilinin

ne vechile oldugunu bilseler hiicum eden bu keskin diller biraz hafiflerdi.”

Siinnetin fikihta vazgecilmez bir delil oldugu alimler tarafindan kabul
edilen bir goriistiir. Dolayisiyla fikhi malzemenin biiyiik bir boliimiinii olusturan
hadis ve siinnetten miistagni bir fakih diisiiniilemez. Imam Eb&i Hanife nin hadis
bilgisinin zayif oldugu goriisiiniin ise insaf sahibi alimler tarafindan reddedildigini
goriiyoruz. Bu konuda ibn Haldun Mukaddime’sinde sdyle der: “Baz1 asirilar ve
hasetciler, miigtehitlerden bazilarinin hadis bilgisinin yeterli olmadigini ve bu
yiizden rivayetlerinin az oldugunu sdylerler. Biiyiik Imamlar hakkinda boyle bir
inanca mahal yoktur. Ciinkii seriat kitap ve siinnetten alinir. Hadisten yeteri kadar
nasibi olmayanin dini sahih asillardan ve ahkami onu teblig edenden almak i¢in
hadisi talebi ve rivayetlerinde ciddi ve bu konuda siiratli olmas1 gerektiginde
siiphe yoktur. Rivayeti az olanlar haberlerdeki bazi ta’nlar ve tariklerindeki bazi
illetler yiiziinden rivayeti azaltmiglardir. Ebi Hanife de rivayet ve tahammiiliinde
gosterdigi siddet ve titizlik yliziinden az rivayet etmistir. Rivayeti az oldugu icin
hadisi de az almistir. Hasa hadis rivayetini kasten terk etmemistir. Mezhebinin,

hadis imamlar1 arasinda itimad edilir bir mezhep olusu, rivayetleri red ve kabul

33 Muhammed Ebi Zehra, Ebii Hanife (trc. Osman Keskioglu), DIB. yay. Ankara, 2005, s. 14.
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yoniinden onun degerlendirmesine itibar edilmesi, hadis ilminde biiyiik

miictehitlerden olduguna delalet eder.”**

EbG Hanife’yi hadisciligi yoniinden cerh edenlerin ve sahih hadise
mubhalefet ettigi, zayif hadisle amel ettigini soyleyenlerin genellikle ondan ¢ok
sonra yasayan hadisciler oldugunu soyleyebiliriz. Ve yine bu hadislerin
dayandiklar1 Olciilerin de Ebli Hanife’den yaklasik bir asir sonra gelen hadisciler
tarafindan tespit edilen kriterler oldugunu goriiyoruz. Dolayisiyla Eb{i Hanife gibi
bir alimin kendi yasadigi bir donemde hiikiim ¢ikarmak icin kullandig1 hadisleri
daha sonra gelenlerin kendi Olciitlerine uymadigi gerekgesi ile zayif saymalari

makul bir anlayis sayillamaz.

3 bn Haldun, Mukaddime trc. Z. Kadiri Urgan, Istanbul 1970, II, s. 481-482.
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BIRINCi BOLUM

2. ALi B. ZEKERiYYA EL-MENBECI’NIiN HAYATI VE EL-
LUBAB Fi’l-CEM’i BEYNE’S-SUNNE VE’L-KiTAB ADLI ESERININ
OZELLIiKLERIi

2.1. HAYATI

2.1.1. iSMi, NESEBIi VE YETIiSTiGi ORTAM

Tam adi Cemaleddin Ebi Muhammed Ali b. Ebi Yahya Zekeriyya b.
Mes’ud el-Ensari el-Hazreci el-Menbeci’dir. Suriye’nin Menbec sehrinde diinyaya
gelmistir. Dogum tarihi ile ilgili bir bilgi yoktur.35 Kiigiik yastan itibaren ilim
tahsil etmeye baglayan Menbeci yorenin alimlerinden cesitli konularda ders
almistir. Daha sonra Kudiis’e giderek buraya yerlesmistir. ilme olan diiskiinliigii
sayesinde kisa siirede bolgenin taninmis alimlerinden olmus, Kudiis’te Emcediyye
medresesinde miiderrislik yapmaya baslamistir. Burada el-Liibab fi’l-cem’i
beyne’s-siinne ve’l-kitab adli eserini te’lif etmistir. Eseri inceleyen alimlerden
bliyiilk ovgiiler alan Menbeci, Hanefi fikhinda donemin miiracaat edilen

alimlerinden biri olmustur. Imam Menbeci hicri 686 da Suriye’de vefat etmistir.
2.1.2. HOCALARI
Yaptigimiz incelemede Menbeci’nin ilim tahsil ettigi hocalarinin isimleri
hakkinda bir bilgiye ulagamadik.

2.1.3. TALEBELERI

Menbeci’nin el-Liibdb fi cem’i beyne’s-siinne ve’l-kitdb adl1 eserini sema’
yolu ile tahsil eden yaklasik kirka yakin talebesi vardir. Bunlardan bazilar

sunlardir:
1. Halil b. Ismail b. Sabit el-Makdisi el- Hanefi

2. Eb(i’l-Fadl Abbas b.Ali b.Salih 3. Salih b.Temim ve oglu Muhammed

3 Katip Celebi, Kesfu'z-zuniin, Beyrut 1992, V. s. 713.
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4. Eb’s-Sabr Eyyiib b. Ahmed b. Isa

5. “el- Hicazi” olarak bilinen Seyfuddin EbGi Bekr b. Abdullah b. Sehl
6. “Ibn Mesarif” olarak bilinen SihAbuddin Ahmed b. Temim b. Meymun
7. “Ibnu'l- Bevab” olarak bilinen Muhammed b. Salim b. Muhammed
8. Serefuddin Omer b. Asim b. Ahmed

9. Bedreddin Hasan b. Yusuf b. Ahmed

10. Ruknuddin Yemin b. Mahmud b. Siileyman

11. Kudbeddin Muhammed b. Es-Seyh Fufuddin Fecr b. Bedr

12. Nureddin Ali b. es-Seyh Tacuddin Muhammed ed-Dukuki

13. Halil b. Muhammed b. Harun el- Hasbani

14. Sihabuddin Ahmed b. Mii’min b. el-Murabit el-Bulkini

15. Harun b. Ibrahim b. Necad

16. Nureddin Ali b. Siifyan b. Siileyman el-Ahiri

17. Sa’id b. Yusuf b. Serhan

18. Ibrahim b. Halil b. Abdurrahman

19. Sihabuddin Ahmed b. Bedreddin Ismail b. Habib®

2.1.4. ESERLERI

Menbeci’nin el-Liibab adli eserinin disinda, Tahavi’nin Serhu ma’dni’l-
asar adh eserine yazdigi bir serh vardir. Ancak bu serhten sadece kiiciik bir

boliimii Istanbul’daki Ayasofya Kiitiiphanesi’nde bulunmaktadir.”’

%% Eb Muhammed Ali b. Zekeriyya, el-Menbeci, el-Liibab fi cem’i beyne’s-siinne ve’l-kitab, thk.
Muhammed Fadl Abdulaziz el-Murad, Beyrut 1994, I, s. 28-29.

37 [smail Pasa el-Bagdadi, Hediyyetii'l-Grifin, Istanbul 1951, 1, s. 713.
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2.1.5. ILMI SAHSIYETI

Ebi Muhammed Ali b. Zekeriyya el-Menbeci mezhep taassubunun had
sathaya ulastign bir donemde yetismistir. Ozellikle siyasi ve ilmi cevreler
tarafindan Hanefi mezhebi kurucusu ve miintesipleri hakkinda insafsiz elestirilerin
oldugu bu cevrede fikih ve hadis ilmine olan hakimiyeti sayesinde elestirilere
cevap vermistir. Bilhassa ilm-i hilaf konusunda muhaliflerin ithamlarini bosa
cikaracak ikna edici deliller ortaya koymustur. “el-Liibab”adl1 eseri onun fikih ve

hadis ilimlerine olan hakimiyetinin en giizel 6rnegidir.

2.2. EL-LUBAB Fi’L CEM’i BEYNE’S-SUNNE VE’L-KIiTAB ADLI
ESERIN OZELLIKLERI

2.2.1. ESERIN TE’LiF AMACI

Miiellif Ebl Muhammed Ali b. Zekeriya el-Ensari el-Menbeci eseri el-El-
Liibab fi cem’i beyne’s-siinne ve’l-kitab’1 yazma nedenini mukaddime kisminda
ozetle su sekilde agciklamistir: “Bazi1 insanlar Ebl Hanife ve ashabi hakkinda Hz.
Peygamber’in hadislerine fazla itibar etmedikleri bunun yerine fazlasiyla kiyasa
yer verdigi seklinde gercekle ilgisi olmayan ithamlarina cevap vermek, gercekte
durumun boyle olmadigini, Ebi Hanife ve ashabinin insanlar i¢inde Allah’in
kitabina ve O’nun Resilii Hz. Muhammed (s.a.v)’in siinnetine en fazla baglh olan
insanlar oldugunu belirtmek istedim. Insaf sahibi herkesin ikna olabilecegi deliller
ortaya koyarak ashabimizin mutlak manada asla siinneti terk etmedigini, ya
hadisin senedinde yer alan ricalin zayifligi, ya hadis rivayetlerindeki celiskiler
veyahut da hadisin terkini gerektirecek daha kuvvetli bir delil olmas1 nedeni ile bu
yola basvurdugunu acgikladim. Yine hilaf meselelerinde ashabimizin dayanak

olarak kullandig1 hadisleri ayrintili olarak zikrettim.™®

Menbeci amacini bu sekilde beyan ettikten sonra Allah’tan eseri faydal
kilmasmi, kendisini taassuptan korumasmni dileyerek temizlik boliimiinden

itibaren konular1 islemeye baslamstir.

38 Ebi Muhammed Ali b. Zekeriyya, el-Menbeci, el-Liibdb fi cem’i beyne’s-siinne ve’l-kitdb, thk.
Muhammed Fadl Abdulaziz el-Murad, Beyrut 1994, 1, s. 37.
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2.2.2. ESERIN OZELLIKLERIi

Miiellif Eb0 Muhammed Ali b. Zekeriya el-Menbeci el-Liibab fi’l cem’i
beyne’s-siinne ve’l-kitdb adl1 eserinde mezheplerin fikhi konularda delil olarak
kullandig1 baz1 hadisler arasindaki ihtilaflar1 islemistir. Eser “Taharet”
boliimiinden baslayip “Ferdiz” boliimii ile biten “kitab” seklinde farkli konularin
islendigi 32 bolimden olusmaktadir. Ayrica her bir “kitab”da bab basliklari
biciminde ana konu ile alakal1 farkli hususlarin incelendigi boliimler de eserde yer

almaktadir. Eserde yer alan “kitab” bagliklar1 sunlardir:

Taharet, Salat, Zekat, Savm, I’tikaf, Menésik, Buyl’, Rehin, Suf’a, Icare,
‘Ariye, Hibe, Gasb, Lukita, Ihyﬁu’l—Mevﬁt, Miizara’a, Kaza, el-Eyman ve’n-
Nuzur, ‘Itk, Sayd ve’z-Zebaih, Et’ime, Nikah, Taldk, Li’an, Nafaka, Cinayat,
Diyet, Hudtd, Esribetu’l-Muharreme, Seyr, Vasiyet, Feraiz.

Menbeci eseri telif ederken degisik usuller kullanmistir. Bazen kitab
seklindeki ana bagligin altinda o konu ile ilgili ayetleri zikretmis ve bu ayetlerden

ne anlagilmasi gerektigi hususunda aciklamalar getirmistir.

Daha sonra konu ile alakali kendi savundugu goriisii destekleyen hadisleri
delil olarak zikretmistir. Ardindan yapilan itirazlara ve bu itirazlarda delil olarak
kullanilan hadislere yer veren miiellif Menbeci, itirazlar1 kimi zaman yine bir
hadisle bazen de muariz hadiste var oldugunu iddia ettigi isnad zayifligina isaret
ederek cevaplandirmistir. Bunu yaparken de hadis otoritelerinin hadislerin sithhati

ile alakali sozlerine atifta bulunmustur.*”
Menbeci ayrica, hadislerde gecen garib kelimelere hemen o bdliimiin
sonunda “hadislerdeki garib kelimelerin zikri” alt baslig1 icinde izahlar getirmistir.
2.2.3. ESERIN KAYNAKLARI

Miiellif Ebl Muhammed Ali b. Zekeriya el-Menbeci el-Liibdb fi’l-cem’i
beyne’s-siinne ve’l-kitdb adli eserinde ihtilaf meselelerini incelerken Kur’an-1

Kerim’den, hadislerden, fikith ve hadis alimlerinin sozlerinden, cerh ve ta’dil

% Konuyla ilgili 6rnekleri ¢calismamizin ikinci béliimiinde bolca zikrettik.
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alimlerin goriislerinden faydalanmis ve izahlarinda bu kaynaklardan delil
getirmistir. Bu kaynaklar1 bazen eseri ile birlikte miiellifi zikrederek verirken
bazen de sadece miiellife isaret etmistir. Bu kaynaklar1 su sekilde siralayabiliriz.

2.2.3.1. Eserini Belirtmeksizin Atifta Bulundugu Alimler

1.Buhani® (6.256/870)

2.Miislim *' (6. 261/875)

3. Tirmizi* (6.279/892)

4.Ebi Davad® (6. 275/888)

5.Nesai* (6.303/915)

6. ibn Mace® (5.273/886)

7. Ahmed b. Hanbel* (6.240/855)

8. Taberani'’ (6.360/970)

9. imam Malik*® (5.179/795)

10. Ebfi Ca’fer et-Tahavi*® (6.321/933)

11. Hakim en-Neysaburi™ (6.405/1014)

12. Ahmed b. Hiiseyin el-Beyhaki®' (6.458/1066)

0 Ebti Muhammed Ali b.Zekeriyya el-Menbeci, el-Liibdb fi’l- cem’i beyne’s-siinne ve’l-kitab, (
thk. Muhammed Fadl Abdiilaziz el-Murad ),Beyrut, 1994, 1, 42, 65, 67, 71, 72, 96, 102, 125,
140, 162,167, 182, 215, 226, 282, 302; II, 482, 484, 504, 513 vd.

Tae. I, 42,48, 60, 66, 67,70,71,78, 98, 131, 167, 178, 226, 302; 11, 494, 513, 550, 571 vd.
“ae. I,43,52,55,67, 69,96, 120, 137, 156, 164, 166, 168, 204; II, 512, 527, 574, 600 vd.

“a.a.1,5543,71,72,79,91,9 4, 96,102,123,131,137,144,166, 207, 254, 268,302; 11, 558, 601,
603, 618, 618 vd.

*ae. 1,167, 175,279, 310, 364, 407, 411, 425, 444; 11. 743.

B a.e. 1, 132,1 36, 166, 227, 229, 302, 308; I1. 718, 745, 802 vd.

% ae. 1,76, 114, 132, 352, 367; 1L. 631, 729.

Tae 11, 714.

®ae. 1, 41,57, 58,64, 170, 282; 11, 482, 484, 499 vd.

¥a.e.1, 74,78, 87,92, 120, 149, 172, 175, 220, 233, 261, 284; 11, 489, 497, 508, 521 vd.
P ae. I, 787.

Mae. 1, 116.
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13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

Hatib el-Bagdadi®® (5.240/854)

ibn Abdilber™ (6.463/1071 )

el-Begavi™* (6.516/1122)

Ebi Bekir ibnu’l-Arabi™ (6.543/1148)
Ebi Siileyman el-Hattabi™® (6.388/998)
Ebi Nasr el-Cevheri®’ (6.398/1007)

Ebd Hatim Muhammed b. Hibban®® (5.354/965)
Ebd’1-Ferec ibnu’l Cevzi™ (6.597/1021)
Ebi Bekir en-Neccad®™ (5.348/959)

Eb( Hiiseyin el-Ferra® (6.526/1131)

ibn Ebi Uveys® (5.220/834)

Ebd’1-Velid el-Baci® (5. 474/1081 )
Ibrahim b. Seriy ez-Zeccac™ (6.311/923)
Ebi’I-Esved ed-Diiveli® (6.69/690)

fsa b. Eban  (6.220/835)

Ali b.el-Medini®’ (5.234/849)

e. 1, 92.
.e. 1, 248,
.e. 1, 86, 165, 179, 233, 324, 363.

.e. 1, 53,57, 89, 93, 372; II. 472.

.. 1,79, 113, 130, 151, 166, 203, 206, 244, 258, 271, 287, 348.
.e. I, 135,
.e. 1, 340;
.e. 1, 139.
.e. 1, 329.
.e. L. 330.
.e. 1,94
“ae. I, 81.
e. 1, 224
.e. II, 759.
e 11,471

249, 402.

253, 409.
1L, 730.

, 479, 488.
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29. Ibn Sihab® (5.125/740)

30. Abdullah b. Akim® (5.140/755)

31. el-Evzai’ (6.157/774)

32. Ebi Sevr’' (6.240/855)

33. el- Ezheri”” (?)

34. el-Esrem”” (?)

35. Hafiz Abdulazim’* (6.606/1212)

36. Ibrahim en-Nehai’ (5.96/717)

36. Mukatil b. Siileymaln76 (6.150/765)
37. ibn Ma’in’’ (5.233/848)

38. Yahya b. Said el-Kattan’® (5.198/816)
39. Abdullah b. Salih el-Aceli”” (6.211/825)

40. Muhammed b. Hasan es—Seybanigo (6.187/802)

2.2.3.2. Eseri ile Birlikte Atifta Bulundugu Alimler

Miiellif Menbeci eserinde yararlandigi kaynak kitaplarin isimlerini de

bazen zikretmistir. Bunlar1 soyle siralayabiliriz.

.e. 11, 490.

60.

75.

,91, 152.
92.

103.
109.
130.
196, 247.
331.
340.
340.
,361.

i—1l—11—11—1l—1l—11—11—1l—1?—11—11—1

e. 11, 619, 676.
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1. ibn Seddad, Deldilii’l ahkam®’

2. ibn Sa’d, Tabakar®*

3. Cevheri, es-Sthah®

4. ibnu’1-Cevzi, Kitabu't-tahkik®

5. imam Malik, Muvatta®

6. Hakim en-Neysaburi, Ma rifetu ulumi 'I-hadis®
7. Hafiz el-Lalekat, Serhu s-sunne®’

8.Tirmizi, Kitabu’l-ilel*

9. Ebt’l Velid el-Baci, hkamu’l-fusul fi ahkami’l-usul®
10. Ebi Bekr en-Neccad, Siinen®

11.Muhammed b. Hibban, el-Miisnedu’s-sahih’

12. ibn Arabi, Serhu’t-Tirmizi™

13. Ebt Hiiseyin el-Ferra, Tabakdtu’I-handbile®

.1, 108, 174.
L 491.

.1, 63.

.1, 139.

.1, 265.
.1,297.

.1, 332.

.1, 342,

.1, 81.

.1, 329.

.1, 332.

.1, 101, 196; 11, 472.
.1, 330.
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IKINCIi BOLUM

3. ALi B. ZEKERIYYA EL-MENBECTNIN EL-LUBAB Fi’l-CEM’i
BEYNE’S-SUNNE VE’L-KIiTAB ADLI ESERINDE HADIS-FIKIH
ILiSKiSI

3.1. TEKNIK ACIDAN

3.1.1. AYETLERE YER VERMESI

Imam Ebi Muhammed Ali b.Zekeriyya el-Menbeci el-Liibdb fi’l-cem’i
beyne’s-sunne ve’l-kitab adl1 eserinde bazen konu ile ilgili hadislere ge¢cmeden
once goriisiine delil gostermek icin kitdb ya da bab adini verdigi boliimlerden
sonra ayetleri zikreder. Boylece savundugu goriisiin hakikate daha uygun

oldugunu belirtir. Simdi bunu iki 6rnekle izah edelim:
Ornek 1

Miiellif Menbeci “Kitabu’t-Taharet” adli birinci bdliimde “tahtr”
kelimesini agiklarken “Gokyiiziinden tertemiz bir su indirdik”** ayetiyle “"Rableri
onlara tertemiz icecekler icirir™®® ayetini delil getirerek bu ayetlerde yer alan

“tahlir” kelimesiyle kendisi temiz olan seyin kastedildigini belirtmistir.”®

Suyun temizleyici olmast hususundaki goriisiinii agiklarken de bunun icma
ile sabit oldugunu ve ayrica “Sizi onunla tertemiz yapmak i¢in lizerinize gokten su
’997

indirdi. ayetinde de suyun temizleyici Ozelligine vurgu yapildigini

belirtmigtir.”®

Ornek 2

Imam Menbeci eserinin  “Kitabu’l-icarat” boliimiinde konuyu islerken

iscinin alacag iicretin teslim edilmesinin is akdinin yapilmasindan sonra degil,

** Furkan 48.

% insan 21.

% Menbeci, Liibab, 1, 39.
°7 Enfal 11.

%8 Menbeci, a.g.e. I, 41.
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isin bitirilmesinden sonra vacib oldugunu savunur ve su ayeti delil getirir: “Eger
(bosamis oldugunuz) kadinlariniz sizin i¢in (¢ocugu) emzirirse onlara iicretlerini
verin.” Burada acikca goriilmektedir ki iicretin verilmesinin gerekliligi siit
emzirme isinin bitirilmesinden sonra ortaya ¢ikmaktadir. Ayette bu siralamaya

isaret edilmigtir.'®

3.1.2. FIKHI HUKUMLERE iSARET ETMESi

Miiellif Ali b. Zekeriya el- Menbeci, el-Liibab adli eserinde konular1 izah
ederken fikhi hiikiimlere de isaret etmis; farz, vacib, siinnet, miistehab, miibah,

mekruh terimlerini kullanmigtir. Bu durumu birkag ornekle izah edelim:
Ornek 1

Abdestte besmele ¢ekmenin vacib degil siinnet oldugunu agikladigi bir bab
da Darekutni’nin tahri¢ ettigi Aise (rah)’dan gelen bir rivayette o soyle demistir:
“Peygamber efendimiz abdest azalarina dokunmadan Once besmele ¢eker sonra

suyu eline dokerdi.”'!

Menbeci bu hadise dayanarak “besmele ¢cekmek siinnettir” der. Kendisine,
Eb(i David’un tahri¢ ettigi EbG Hureyre’den gelen bir rivayette Peygamberimiz
(s.a.v.) “Abdesti olmayanin namazi yoktur. Besmele ¢cekmeyenin de abdesti
yoktur™'®® buyurmustur seklinde itiraz edilince o, Ahmed b. Hanbel’in bu konuda
sabit bir hadisi olmadigin1 ve yine Buhari’nin, hadisin senedinde yer alan ravi
Seleme’nin Ebi Hureyre’den hadis dinlemedigini belirttigini sdyleyerek cevap

vermigtir.'”
Ornek 2

Miiellif Menbeci “Kitabu’s-Salat’da aksam namazini hemen kilmanin

miistehab oldugunu savunur. Delil olarak da EbGi Daviid’un tahric ettigi, Eyyub

% Talak 6.

100 Menbeci, Liibdb, 11. 531. Bagka ornekler i¢in bkz. I, 226, 239, 280, 281, 303, 337, 446, 451; 11,
506, 532, 571, 579, 627, 667, 766, 786, 802.

1 Darekutni, 1, 72.
192 Ebti Daviid, Taharet, 48.
103 Menbeci, a.g.e. 1,106.
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el-Ensari’den gelen bir rivayette Peygamberimiz (s.a.v.) “Ummetim aksam
namazini geciktirmedigi miiddet¢ce hayir tizeredir™'™ buyurmustur” hadisini

zikreder.
Ornek 3

Imam Menbeci yine ayn1 béliimiin bir baska babinda Ama olan kisinin ezan
okumasinin mekruh oldugunu ¢iinkii bu kisinin vakti kendi basina bilemeyecegini
savunmustur. Kendisine 4ma olan Ummi Mektum’un Peygamberimiz (s.a.v.)in
miiezzini oldugu seklinde yapilan itiraza Menbeci, “ Ummii Mektum Bilal’in
ezanindan sonra ezan okuyordu ve Bilal’in ezani ile vakit biliniyordu” diyerek

cevab vermistir.'”

Ornek 4

Imam Menbeci bayram namazinin vacib oldugunu savundugu bir baska
bab da bunun “Kevser” suresindeki ‘“Rabbin i¢in namaz kil ve kurban kes™!%
ayeti ile sabit oldugunu ve Peygamberimizin de (s.a.v.) bu ibadete siirekli devam

ettigini belirterek delil getirmistir.'”’

3.1.3 MEZHEP iIMAMLARININ GORUSLERINE iSARET ETMESI

Miiellif Ali b. Zekeriya el-Menbeci konular1 izah ederken genellikle 6nce
hadisleri bab basliginin hemen altinda verir, daha sonra konu ile ilgili alimlerin ve
mezhep imamlarinin goriislerine isaret eder. Ancak bazen bunun disinda Hanefi
mezhep imamlarinin goriislerine isaret ederek baba baslangic da yapmustir.

Mesela:
Ornek 1

Kullanilmis suyun necis olup olmadigi hususunda izahda bulunurken

Imam Menbeci, bu konuda Belh ulemasinin Ebfi Hanife’den ii¢ goriis rivayet

14 Ebg David, Salat, 6; Ayrica krs. Menbeci a.e. 1,186
195 Menbeci, Liibab, 1, 208.
106 Kevser, 2.

107 Menbeci, a.g.e. I, 308. Diger ornekler icin bkz. a.e. I, 396, 406, 413; 11, 541, 621, 630, 638,
643.
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ettigini belirtir. Bu goriislerden birincisine gore kullanilmis su necistir hem de
“necaset-i galize” dir. Ikinci goriise gore ise bu su “necaset-i hafife” dir. Uciincii
gorilise gore ise kullanilmis su temizdir ancak temizleyici degildir. Menbeci daha
sonra Irak ulemasinin da bu konuda Eb{i Hanife’den bir rivayeti oldugunu ve bu
rivayete gore de kullanilmis suyun temiz oldugunu ancak temizleyici olmadigini

soylemistir.'*®

Ornek 2

Imam Menbeci ©6gle vaktinin sonu ve ikindi vaktinin baslangici
hususundaki goriisleri izah ederken bu konuda Imam Eb{i Hanife’den ii¢ goriis
rivayet edildigini, bunlardan birincisine gore bir seyin golgesi kendi misli gibi
oldugunda 6gle vakti ¢ikmis ikindi vakti girmistir. Ikinci goriise gore, bir seyin
golgesi iki mislinden az olursa Ogle vakti ¢ikmis ancak ikindi vakti heniiz
girmemistir. Uciincii goriise gore ise bir cismin golgesi kendisinin iki misli olursa
ogle vakti cikmig ikindi vakti de girmis olur. Menbeci bu goriisleri siraladiktan

sonra her bir goriis ile ilgili detayl aciklamalari yapar.'®
Ornek 3

Miiellif Menbeci aksam namazi vaktinin cikisi ile ilgili konuyu izah
ederken once safagin kaybolmasiyla aksam namazi vaktinin ¢ikacaginm belirtir ve
daha sonra safagin ne oldugu ile ilgili agiklama yaparken bu konuda imam Ebi
Hanife’den iki goriis rivayet edildigini belirtir. Bunlardan birincisine gore safak
kirmiziliktan sonra goriilen beyazliktir. Diger goriise goreyse safak ufukta goriilen

kirmiziliktir,''°

3.1.4. HADISLERIN STHHAT DERECESINE iSARET ETMESI

Miiellif Menbeci konular1 izah ederken zaman zaman delil olarak

kullandig1 hadislerin sithhat derecesine de isaret etmistir. Bunu, kimi zaman baska

1% Menbeci, Liibab, 1, 48.
1% Menbeci, a.e. I, 160.
1o Menbeci, a.e. I, 165. Diger ornekler i¢in bkz. a.e. I, 51, 212, 230, 329, II, 567, 723, 803.
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alimlerin goriislerine dayandirirken kimi zaman da buna kendisi isaret etmistir.

Bunlara birka¢ 6rnekle isaret edelim:
Ornek 1

Tuvalette ya da agik sahrada kibleye yonelmenin caiz olmadiginm belirttigi
bir babda Menbeci, Tirmizi’nin tahri¢ edip Cabir b. Abdillah’in rivayet ettigi
“Peygamberimiz (s.a.v.) tuvalet ihtiyacim1 goriitken kibleye yonelmemizi

5111

nehyetti anlamindaki hadisi delil gosterir ve bu hadisi Tirmizi’nin” hasen-

garib”''? olarak belirttigini ifade eder.'"
Ornek 2

Imam Menbeci “Kitibu’s-Salat’da yazin ©Ogle namazinin erken
kilinmasinin, kisin ise biraz geciktirilmesinin miistehab oldugunu savunur.
Tirmizi ‘nin tahri¢ edip Ebli Hureyre’nin rivayet ettigi “ogle sicakligi arttiginda
namazi serin  vakte erteleyin zira sicaklifin  siddeti cehennemin

59114

kaynamasindandir” ™ anlamindaki bir hadisi delil gosteren Menbect bu hadis i¢in

Tirmizi’nin “hasen-sahih”'"” dedigini ifade eder.''®
Ornek 3

Ali b. Zekeriya el-Menbeci “Kitabu’t-Taharet” de mazmaza ve istingakin
gusiilde farz oldugunu belirttigi bir babda Tirmizi’nin tahri¢ edip Hz. Ali’nin

rivayet ettigi “Peygamberimiz (s.a.v) ciiniib hali hari¢ her durumda bize Kur’an

1 Tirmizi, Taharet, 9.

"2 Hasen-garib, bir ravinin tek basina rivayet etmis oldugu veya rivayetinde teferriid ettigi hasen
hadis. Abdullah Aydinli, Hadis Istilahlar1 Sozliigii, Istanbul 1987, s. 68.

'3 Menbeci, Liibab, 1, 97.

" Tirmizi, Salat, 5.

"5 Hasen-sahih, birden fazla senedi olupta bunlardan bazis1 hasen bazis1 sahih olan hadis.
Abdullah Aydinly, a.g.e. s. 68.

16 Menbect, a.e. I, 182. Diger 6rnekler icin bkz. a.e. I, 56, 131, 137, 167, 179, 187, 190, 432; 11,
473,490, vd.
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59117

okurdu anlamindaki hadisi delil olarak kullanir ve bu hadis i¢in kendisi

“sahihtir’''® der.'"’
Ornek 4

Imam Menbeci bir diger boliimde namaz konusunu islerken orta namazdan
kastin ikindi namazi oldugu goriisiinii savunur ve delil olarak Tirmizi’nin tahri¢
edip Semure b. Ciindeb’in rivayet ettigi “Orta namaz ikindi namazidir”'®

anlamindaki hadisi kullanir ve buna da “bu hadis hasendir’'*! der.'??
Ornek 5

Menbeci “Kitabu’l-Menasik”de iki rekat tavaf namazi kilmanin vacip
oldugunu soyler ve bu konuda Tirmizi’nin tahri¢ edip Cabir’den rivayet edilen
“Peygamber Mekke’ye geldigi zaman mescide girdi, Makam-1 Ibrahim’e yoneldi

59123

ve iki rekat namaz kildi. .. anlamindaki hadisi delil olarak kullanir ve bu hadis

icin “hasen-sahih”tir der.'**

3.1.5. HADIS LAFIZLARINDAKI FARKLI RIiVAYETLERE
DEGINMESI

Miiellif Ali b. Zekeriya el-Menbeci izah ettigi konularla ilgili hadisleri
verirken bazen rivayet edilen hadislerdeki lafiz farkliliklarina da deginir. Bu kimi
zaman ayni hadis imaminin farkl rivayetleri seklinde olurken bazen de farkl
hadis imamlarinin degisik rivayetleri seklinde olmustur. Simdi bunlardan

birkagina isaret edelim.

"7 Tirmizi, Taharet, 11.

"% Sahih hadis, adalet ve zabt sahibi ravilerin kesiksiz isnadla birbirlerinden rivayet ettikleri sz ve
illetten uzak hadis. Miicteba Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozliigii, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yay. Ankara 1992, s. 341.

""" Menbeci Liibab, 1, 126.

"% Tirmiz, Salat, 19.

'2! Hasen, isnadinda yalanla itham edilmis bir ravi bulunmayan, siz olmayan ve benzeri baska
tariklerden rivayet edilmis hadis. Miicteba Ugur, a.g.e. s. 118.

'22 Menbeci, a.e. I, 201.

' Tirmizi, Hac, 33.

124 Menbeci, a.e. I, 432. Diger ornekler i¢in bkz. a.e. I, 177, 221, 235, 241, 248, 306, 417. 11, 483,
501, 512, 527. vd.
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Ornek 1

Imam Menbeci “Kitabu’t-Taharet” de bir babda soyle der. “Eger kiside
suya necasetin bulastigina dair galib zan bulunursa kisinin o suyu kullanilmasi
haramdir”'* Menbeci savundugu bu goriise delil olarak da Miislim’in tahri¢ edip
Ebli Hureyre’nin rivayet ettigi hadisi delil olarak kullanir. Bu hadiste
Peygamberimiz (s.a.v.) sOyle buyurmuslardir. “Sizden biriniz durgun suya
bevletmesin. Sonra o sudan yikanabilir. (43 Juday &5 )7 126 Miiellif Menbeci daha

sonra ayni hadisin Ebd Daviid da “... Sonra o suda yikanabilir.(48 Juiy &3 ) 127,

95128

(13

ve Tirmizl ile Nesai de “... Sonra o sudan abdest alabilir ( alge & sagh )

seklinde rivayet edildigini belirtmistir.'*’
Ornek 2

Menbeci yine ayn1 boliimiin bir bagka babinda ayakkabiya bulasan kati
necasetin topraga siirtmekle temizlenmesinin caiz oldugunu belirtmis ve bu
konuda Ebl Daviid ‘un tahri¢ edip EbGi Hureyre’nin rivayet ettigi su hadisi delil
olarak kullanmistir. Hadiste Peygamberimiz (s.a.v.):“Eger sizden birinizin
ayakkabisina ( 4l=w) bir necaset bulasirsa toprak onun icin temizleyici olur'*’
buyurmustur. Menbeci ayni hadisi yine Ebi David’un “... iki meste (4s32)
necaset bulagirsa toprak onlar icin temizleyici olur'' seklinde rivayet ettigini

belirtmistir.'*

3.1.6. ALIMLERE YONELIK ELESTIiRiLER YAPMASI

Arastirmamizin birinci boliimiinde de isaret ettigimiz iizere miiellif Ali b
Zekeriyya el-Menbeci’'nin el-Liibdb’1 telif sebebi Ebli Hanife’ye yapilan haksiz

elestirilere cevap vermektir. Bu elestiriler de EbGi Hanife’nin Peygamberimizin

125 Menbeci Liibab, 1, 60.

126 Miislim, Taharet, 235.

27 Ebfi David, Taharet, 36.

128 Tirmizi, Taharet, 51; Nesai, Taharet, 140.
129 Menbeci, a.e. I, 61.

%0 Ebfi Davad, Taharet, 137.

! Ebf Davad, Taharet, 137.

132 Menbeci, a.e. I, 91. Diger ornekler icin bkz. a.e. I, 42, 49, 52, 67, 79, 84, 114, 131, 140, 165,
187, 250, 302, 309, 318, 404; 11, 483, 505, 516, 610, 623, 644, 665, 802.
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(s.a.v.) sozlerine fazla itibar etmedigi ve bunun yerine kiyasi fazlaca kullandigi
seklinde idi. Menbeci muhaliflerine cevaben, iddia edilenin aksine Eb{i Hanife nin
Allah’m kitabina ve Restilullah’in siinnetine en fazla bagli olan kisi oldugunu
beyan etmistir. Menbeci eserinde muhaliflerini elestirirken acikca isim zikretmez.
Genel olarak kullandigi iislup “denilirse ki... ona sOyle denilir” seklindedir.
Yapilan ve yapilmast muhtemel olan itirazlar1 hep bu sekilde ele alan miiellif bu
itirazlara tek tek cevap vermis zihinlerde olusan soru isaretlerini gidermeye
caligmistir. Bunu kimi zaman kendi kullandig1 hadisin hem sened agisindan hem
de metin agisindan daha sihhatli oldugunu belirterek yaparken, kimi zaman da
muhalif hadisin neshedilmis olabilecegini, senedinin saglam olmadigini beyan
ederek izah etmistir. Imam Menbeci eserinin ii¢ yerinde elestirdigi muhalifinin
ismini acikca zikretmistir. Simdi bu elestirileri ve bu elestirilere konu olan

hususlari izah edelim.

Menbeci “Kitabu’t-Taharet”de a¢mis oldugu bir babda yere bulasan
necaset kurudugunda o yerin temiz olacagin1 savunmus, bu goriisiine Ebi
Davi{id’un tahri¢ edip Ibn Omer’in rivayet ettigi su hadisi delil gostermistir. ibn
Omer soyle demistir. “Ben Resilullah (s.a.v.) zamaminda mescitte gecelerdim.
Geng ve bekardim. Kopekler gelip mescitte dolasir oralara bevlederlerdi. Bundan
dolay1 oralar yikanmazdi”'*®. Bu hadise Hattabi'nin “Bu hadis sahihtir. Fakat
ihtimaldir ki kopekler mescitte degil onun etrafinda bevletmislerdir ama mescitte
dolasip gezinmislerdir.” sozii ile itiraz edildigini belirttikten sonra Hattabi’yi soyle
elestirmigtir: “Mezhebinin hilafina sahih bir hadis gordiigiinde kendisinde olusan
saf taassuba bak. Ilk olarak bu garip te’vilin dayanagi yoktur. Ayrica o, hadisin
son kismindan habersizdir. Sayet boyle olsaydi bu haberin ne faydasi olurdu. Ve -
onlar bundan dolay1 oray1 yikamazlardi-soziiniin ne anlami olurdu. O kopeklerin
bu mescitlerin etrafinda dolagmalar1 oraya girip ¢ikmalart bu kadar yaygin iken
onlarin bu mescitlerin i¢inde bevl etmelerine engel neydi. Akillar1 ve edepleri mi

bu isten alikoyuyordu onlar1'**.

133 Ebti David, Taharet, 137.
134 Menbect, Liibab, 1, 69-70.
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Miiellifimizin, eserinde adim1 zikrederek elestirdigi diger alim de
Begavi’dir. Konuyu soyle izah edelim. Menbeci “Kitabu’s-Salat” da kabrin diiz
degil biraz tiimsek olmasinin siinnet oldugunu belirttigi bir babda Buhari’nin
tahri¢ edip Siifyan et-Timar’in rivayet ettigi “Ben Restlullah’in (s.a.v.) kabrinin
timsek oldugunu gtjrdiim”13 > hadisini delil olarak kullanir. Kendisine Ebil
Daviid’un tahri¢ edip Kasim b. Muhammed’in rivayet ettigi “Ben Hz.Aise nin
(rah) yanina gittim ve ondan bana Res{ilullah’in kabrini gostermesini istedim. Hz.
Aise (rah) de bana ne yiiksek ne de algak olmayan diiz sekilde ii¢ kabir gosterdi.

Resilullah’i (s.a.v.) kabri en ondeydi”'*

sozii ile itiraz edilir. Ayrica Begavi’nin
“Kasim’in rivayeti korunmus ve ezberlenmis olmasi1 bakimindan daha dogru ve
evladir” dedigi itirazi yapilinca Menbeci su cevabi verir: “ Bu, taassub
elbisesindeki kibirden dolay1 bir tokezlemedir. Yoksa Ebli Daviid’un tahri¢ edip
Kasim’in rivayet ettigi hadisi Buhari’nin tahri¢c edip Siifyan’in rivayet ettigi

hadise tercih etmezdi.”"’

Imam Menbeci’nin adim agik¢a zikrederek elestirdigi iigiincii kisi ise
Hatib el-Bagdadi’dir. Menbeci “Kitabu’s-Savm”da siipheli giinde (yani Ramazan
aymin ilk giinii mii yoksa Saban ayinin son giinii mii diye tereddiit edilen giinde)
nafile olarak oru¢ tutmakta beis olmadigini savunur. Buna karsilik Hatib el-
Bagdadi’nin, Abdullah b. Cerrad’dan rivayet ettigi hadiste Peygamberimizin
(s.a.v.) sek giiniinde oru¢ tutan kimseye iftar etmesini soyledigi seklinde itiraz
edilmis ve bu Hatib el-Bagdadi’nin “bu rivayet diger biitiin rivayetlere karsi
yeterli bir delildir” dedigi belirtilmis ve bu s6z yapilan itiraza delil gosterilmistir.
Imam Menbeci de buna karsilik Ibnu’l-Cevzi’den yapmis oldugu bir alint1 ile
cevap vermistir. Bu alintida Ibnu’l-Cevzi soyle der: “Bundan daha biiyiik bir
taassub olamaz. Keske Bagdadi hadisi sadece rivayet etse ve sussaydi. Oysa bu

hadis mevzudur. Bu hadisin Peygamberimiz (s.a.v.)den rivayet edildigine dair bir

135 Buhari, Cenaiz, 128.
136 Ebfi Daviid, Cenaiz, 68.
137 Menbect, Liibab, 1, 324-325.

35



delil yoktur. Hicbir hadis imami1 bu hadisi zikretmemistir. Bagdad1’yi bu goriisiine

sevk eden, aklin1 orten taassub perdesinden baska bir sey degildir”13 8

3.1.7. FAIDE DIiYEREK EK BiLGIiLER VERMESI

Imam Menbeci bazen konulari izah ettikten sonra ya miiphem bir ismi
aciklamak ya da konu ile alakali bir terimi izah etmek sureti ile ek bilgiler de

vermistir.
Ornek 1

Menbeci “Kitabu’t-Taharet”de, suya karisan ot, sedir ve kafur gibi seylerin
suyu necis yapmayacagini, bilakis o suyun temiz oldugunu belirtmis; delil olarak
Imam Malik’in tahri¢ edip Ummii Atiyye’nin rivayet ettigi su hadisi gostermistir.
Ummii Atiyye soyle demistir: “Restlullah (s.a.v.) kiz1 oldiigiinde yanimiza geldi
ve sOyle buyurdu: ‘Onu {ii¢, bes (ya da daha fazla) sedirli su ile yikaymn.
Sonuncusunu da kafur katarak yalpm...”139 Miiellif bu boliimiin sonunda “faide”
diyerek cenazesi yikanan kadinin, EbG’l As b. Rebi’in esi, Peygamberimizin

(s.a.v.) en biiyiik kiz1 Zeynep oldugunu belirtmistir.'*’
Ornek 2

Imam Menbeci “Kitabu’t-Taharet’de hayizli kadinin her namaz vakti igin
abdest almasi gerektigini ve bu abdestle diledigi kadar farz ve nafile namaz
kilabilecegini; ancak vakit ¢iktiktan sonra bu kisinin abdestinin batil olacagini
belirtmistir. Menbeci daha sonra konu ile ilgili hadisleri siralar ve babin sonunda
“faide” diyerek Restilullah (s.a.v.) zamaninda bes miistehaze kadinin oldugunu
belirtir ve isimlerini verir. Bu kadinlar; Peygamberimizin (s.a.v.) hanimi
Zeyneb’in kiz kardesi Humne, Ummii Habibe, Fatima b. Ebi Hubeys, Sehle b.

Siiheyl ve Peygamberimizin (s.a.v.) hanimi Sevde b.Zem’a’dur. '*!

138 Menbect, a.e. I, 390-391.
139 Muvatta, Cenaiz, 2.

0 Menbeci, Liibab, 1, 47.
141 Menbeci, a.e. I, 150.
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Ornek 3

Menbeci “Kitabu’s-Savm”da asure giinii oru¢ tutmak isteyen kisinin bir
onceki giinii de (yani Muharrem ayinin dokuzuncu giinii) tutmasi gerektigini
belirtir ve bu konu ile ilgili hadisi verdikten sonra “faide” adi1 altinda Hattabi ve

Cevheri’nin “astire” kelimesi ile ilgili tahlillerine yer verir.'*

3.2. SENED ACISINDAN

3.2.1. SENED TENKIDi

Miiellif Ali b. Zekeriyya el-Menbeci, eseri el-Liibab’da sened elestirilerine
siklikla yer vermistir. Savundugu goriise muhalif hadislerin senedlerini kimi
zaman kendisi elestirmis, kimi zaman da hadis imamlarindan alinti yaparak soz
konusu hadislerin senedlerinde zayiflik bulundugunu belirtmistir. imam Menbeci
bu elestirilerde hadis senedleri ile ilgili olarak zayif, illetli, muztarib, munkat1’,
mechdl vb. terimleri kullanmistir. Biz de tasnifimizde miiellifin terimlerine sadik
kalmak, okuyucuya kolaylik saglamak ve sistematik bir sira takip etmek i¢in her
bir terim ile alakali hadisleri ayr1 basliklar altinda incelemeye calistik. Bagliklar
altinda konuyu ag¢ikliga kavusturacak birka¢ 6rnek verdikten sonra diger drneklere
kolayca ulasilabilmesi i¢in dipnotta yerlerini belirttik. Simdi konu ile ilgili

bagsliklar1 ve bu bagliklar altinda verdigimiz 6rnekleri inceleyelim.

3.2.1.1. Zayif Ravi iddiasinda Bulunmasi

Imam Menbeci, muhaliflerini en cok, kullandiklar1 hadislerin senedlerinde

zayif ravi oldugu iddiasiyla elestirmistir. Bu elestirilere iki 6rnek ile isaret edelim.
Ornek 1

Miiellifimiz “Kitabu’s-Salat”’da, sabah namazim1 aydinlikta kilmanin
miistehap oldugunu belirttigi bir babda savundugu bu goriisii destekleyen hadisleri
stralamistir. Ancak daha sonra, kendisine ibn Omer’in rivayet ettigi hadisle itiraz

edilmistir. Bu hadise gore Peygamberimiz (s.a.v.) sOyle buyurmustur: “Vaktin

142 Menbeci, Liibab, 1, 408.
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evvelinde Allahin rizasi, sonunda affi vardir.”'#? Menbeci, bu hadisi Yakub b.
Velid’in Amr’dan rivayet ettigini ve bu iki rivinin de zayif oldugunu

belirtmigtir.'**
Ornek 2

Imam Menbeci  “Kitibu’l-Cindyat’da kadma karsilk  erkegin
oldiiriilebilecegi gibi koleye karsilik hiir olanin da oldiiriilebilecegini belirtir.
Muhalifleri bu goriise Darekutni’nin tahri¢ edip Ibn Abbas’in rivayet ettigi
“Koleye karsilik hiir oldiiriilmez”'” hadisi ile itiraz etmislerdir. Menbeci bu
itiraza karsilik s6z konusu hadisin senedinde Ciibeyr oldugunu ve bu ravinin de

zayif oldugunu belirtmistir.'*®

3.2.1.2. Mechiil Ravi'"’ iddiasinda Bulunmast

Imam Menbeci eserinde, iki yerde mubhaliflerini, mechil ravinin
rivayetinin kabul edilemeyecegini belirttikleri halde, senedinde mech@il ravi

bulunan hadisleri kullandiklar i¢in elestirmistir. S6z konusu iki ornek sunlardir:
Ornek 1

Miiellif Menbeci “Kitabu’z-Zekat da atlar icin zekat verilmesi gerektigini
belirterek bu goriisiinii destekleyen hadisleri siralamistir. Muhalifleri bu goriise
Eb( David’un tahri¢ edip EbG Hureyre’'nin rivayet ettigi “Atlar ve koleler i¢in
zekat yoktur. Ancak kolede fitir sadakasi vardir”'*® hadisi ile itiraz etmislerdir.

Menbeci bu itiraza, s6z konusu hadisin senedinde mechil bir ravi oldugunu ve

43 Tirmizi, Salat, 13.
14 Menbeci, Liibab, 1,181.
15 Darekutnd, 111, 133.

146 Menbeci, a.e. I1,720. Konu ile alakal1 diger 6rnekler i¢in bkz. Liibab, 1, 115, 187, 212, 218, 254,
256, 309, 340, 346, 386, 402, 436, 437; 11, 634, 653, 668.

7 Mechul Ravi, hadis 6grenimi ile sohret kazanmamus veya alimler tarafindan ilim talebesi olarak
taninmamis ve hadisi sadece tek bir rivi yoluyla gelen kimsedir. Bkz. Abdullah Aydinh, Hadis
Istilahlar Sozliigii, Istanbul 1987, s. 94.

1“8 Ebg David, Zekat, 11.
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mubhaliflerinin de bdyle bir ravinin rivayetini kabul etmediklerini belirterek cevap

vermistir. 149

Ornek 2

Menbeci “Kitabu’n-Nikah”da akil balig ve hiir bir kadinin velisinin izni
olmadan evlenebilecegini savunur ve bu goriisiinii destekleyen hadisleri siralar.
Mubhalifleri bu goriise Darekutni’nin tahri¢ edip Ebli Hureyre’nin rivayet ettigi iki
hadis ile itiraz ederler. Bu hadislerden birincisinde Peygamberimiz (s.a.v.):
“Kadin kadinla evlenemez, kadin (velisinin izni olmadan) kendi basina
evlenemez, muhakkak ki zanil kendi basina evlenen kadindir”; ikincisinde ise
“Kadin kadinla nikadhlanmasin, kadin kendi basina (velisinin izni olmadan)
nikdhlanmasin, kendi bagina nikahlanan kadin asi olmustur”'>° buyurmuslardir.
Menbeci bu itiraza su sekilde cevap verir: “Birinci hadiste Ciimeyl, ikincisinde ise
Miislim b. Ebi Miislim vardir. Bu iki ravi de mechaldiir. Mechtl ravinin rivayeti

de ancak kendisine muariz daha saglam bir rivayet yoksa makbuldiir.''

3.2.1.3. illetli Hadis"*? iddiasinda Bulunmasi

Imam Menbeci’nin muhaliflerini elestirdigi konulardan biri de senedi
illetli hadisi delil olarak kullanmalaridir. S6z konusu hadis ve Menbeci’nin bu

hadise yonelttigi elestiri sOyledir:

Menbeci “Kitabu’t-Taharet’de mestin altinin degil iist kisminin mesh
edilecegini belirtir. Muhalifleri bu goriise EbG Daviid’un tahri¢ edip Mugire b.
Su’be’nin rivayet ettigi hadisi delil gostererek itiraz ederler. Hadisi Mugire b.
Su’be soyle nakleder: “Tebiik Gazvesi’'nde Peygambere abdest suyu verdim.

59153

Ayaginin altin1 ve iistiinii mesh etti. Menbeci bu hadisin senedini Tirmizi’den

yaptig bir alint1 ile elestirir. Bu alintida Tirmizi “Bu hadis illetlidir. Hadisi Velid

149 Menbeci, a.e. I, 347.

' Darekutn, TII, 227-228.

! Menbeci, Liibab, 11, 663-664

32 llet, hadiste bulunan ve ancak muhakkik hadis alimlerinin fark edebilecegi kapali, gizli,
ekseriya hadisin sithhatini yaralayici kusur. Aydinl, a.e. s. 75

153 Eb@i David, Taharet, 63.
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b. Miislim’den bagskasi Sevr b. Yezid’e isnad etmemistir. Ben bu hadisi Eb{ Ziir’a

ve Muhammed’e sordum. Onlar da ‘bu hadis sahih degildir’ dediler.” der'™*.

3.2.1.4. Muztarib >’ Hadis iddiasinda Bulunmasi
Ornek 1

Menbeci “Kitabu’t-Taharet”de hayizli kadinla cinsel iliskiye giren kisinin
Allaha tevbe etmesi gerektigini, bunun disinda kendisine bir seyin gerekmedigini
belirtir. Bu goriise karsiik muhalifleri Tirmizi’nin Miksem’den onun da ibn
Abbas’dan rivayet ettigi “Hayizli oldugu halde esiyle iliskiye giren kisi yarim
dinar tasadduk eder”'*® hadisiyle itiraz edince Menbeci soyle der: “Bu hadis hem
sened hem de metin agisindan muztariptir. Sened agisindan muztaribdir, ¢iinkii
ayni hadis hem merfu hem mevkuf hem de miirsel olarak rivayet edilmistir. Metin
acisindan muztarip olmasina gelince hadisin rivayet edilen lafizlarinda bircok
farklilik vardir. Rivayetlerde esi hayizli oldugu halde onunla iliskiye giren kisinin
bir dinar ya da yarim dinar tasadduk edecegi, bir dinar bulamazsa yarim dinar
tasadduk edecegi, bes dinar tasadduk edecegi seklinde ii¢ degisik goriis

belirtilmistir. '’
Ornek 2

Imam Menbeci “Kitabu’l-Kaza”da kisinin mali satin aldiktan ve onu
kabzettikten sonra 6lmesi ya da iflas etmesi durumunda borcun o kimseye ait
oldugu goriisiinii savunur. Bu goriise Darekutni’nin tahric ettigi hadis'® ile itiraz
edilince Menbeci, “Bu hadisin ravisi Ismail b. Ayyas’tir. Darekutni bu kisinin

muztaribu’l-hadis oldugunu sdylemistir. 139

134 Menbect, a.e. I, 133.

133 Muztarib hadis, ravi veya ravilerin birbirine muhalif olarak rivayet ettigi ve aralarinda tercih

imkani bulunmayan hadislerdir. Aydinl, a.e. s.123
1% Tirmizi, Taharet, 136.
"7 Menbeci, Liibab, 1, 146.
"% Darekutni, III, 30.
159 Menbeci, a.e. 11, 591.
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3.2.1.5. Munkatr’'®° Hadis iddiasinda Bulunmasi
Ornek 1

Miiellif Menbeci “Kitabu’r-Rehn”de rehin birakilan malin telef olmasi
durumunda sayet bu mal ile malin rehin birakildig1 kisiye olan borcun degeri esit
olursa borg¢lu ile alacaklinin 6desmis olacagini savunur. Eger rehin birakilan mal
ile borcun degeri farkli ise bu farki birbirlerine dderler. Bu goriise, muhalifleri
Eb{i Hureyre’nin Peygamberimiz (s.a.v.)’den rivayet ettigi “Rehin birakilan mala
el konulamaz. Bu malin kar1 da zarar1 da sahibinindir” hadisini delil gostererek
itiraz ederler. Bu hadisin rehin birakilan malin bor¢tan dolay1 zayi olamayacagina
delil oldugunu savunan muhaliflerine kars1 Menbeci, mezk{ir hadisin munkatr’

oldugunu sodyleyerek itiraz eder.'®!
Ornek 2

Imam Menbeci “Kitabu’z-Zekat”da develerin zekat: ile ilgili rivayet edilen
goriisleri ve bu goriislerin delillerini izah eder. Menbeci bu goriisler icinde,
mubhaliflerin delil olarak kullandigi, EbG Daviid’un tahri¢ edip Hammad b.
Seleme’nin rivayet ettigi hadisin'®> munkati’ oldugunu Tahavi’den yapmis oldugu

bir alintida belirtir.'®
Ornek 3

Menbeci “Kitabu’t-Taharet”de katir ve eseklerin artiklarinin temiz olup
olmadig1 hususunda siiphe oldugunu, bazi alimlein bu artifin temiz oldugunu
soylediklerini belirterek konu ile ilgili hadisleri siralar. Muhalifleri, Darekutni’nin
tahri¢c edip Cabir b.Abdullah’in rivayet ettigi hadisi'® delil gostererek esegin ve

diger yirtict hayvanlarin artiginin temiz oldugunu savunur. Menbeci buna karsilik

1% Munkati’ hadis, Senedinde pespese olmayarak iki, ya da sahabiden sonra bir ravi diisiiriilmis,
atlanmig yahut miiphem olarak zikredilmis olan hadis. Aydinli, a.e. s. 111

161 Menbeci, a.e. 11, 522.
12 Ebfi David, Zekat, 5.
'3 Menbeci, Liibab, 1, 342.
164 Darekutni, I, 62.
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bu hadisi David b. Husayn’in Cabir’den rivayet ettigini, oysa bu iki ravinin

birbirleri ile karsilasmadiklarini belirterek senetteki inkita’a isaret eder.'®

3.2.1.6. Zayif Hadis Iddiasinda Bulunmasi
Ornek 1

Miiellif Menbeci “Kitabu’t-Taharet’de mesh miiddeti ile ilgili olarak,
misafirin ii¢ giin iic gece, mukimin ise bir giin bir gece mesh yapabilecegini
savunur ve bu goriisii destekleyen hadisleri siralar. Muhalifleri bu goriise Ebi
Daviid’un tahri¢c edip Ubey b. Umare’nin rivayet ettigi hadisi'®delil gostererek
mesh miiddetinin bir, iki, li¢ hatta daha fazla olabilecegini savunmuslardir. Imam
Menbeci buna karsilik EbG Dav(id’un, tahri¢ ettigi bu hadisin senedinde ihtilaf
oldugunu, senedinin kuvvetli olmadigin1 belirttigini ifade ederek muhaliflerine
cevap verir. Ayrica Menbeci, ayn1 hadisin senedi i¢cin Ahmed b. Hanbel’in “bu
hadisin senedindeki ravilerinin bilinmiyor” dedigini, Darekutni’nin de bu hadisin

senedinin sabit olmadigini belirttigini ifade ederek goriisiinii destekler.'®’
Ornek 2

Imam Menbeci “Kitabu’s-Salat’da cenaze namazinda kiraat olmadigini
belirtir ve bu goriisiinii destekleyen hadisleri verir. Ancak mubhalifleri bu goriise
Tirmizi’nin tahri¢ edip ibn Abbas’in rivayet ettigi hadisi'®® delil gostererek itiraz
ederler ve cenazede Fatiha suresinin okunacagmi ileri siirerler. Menbeci
muhaliflerinin delil olarak kullandiklar1 hadis hakkinda Tirmizi’nin “ bu hadisin

isnad1 kuvvetli degildir” dedigini belirterek cevap verir.'®

165 Menbeci, a.e. I, 60.

1% Eb@ Daviid, Taharet, 61.

' Menbeci, Liibab, 1, 131.

' Tirmizi, Cenaiz, 39.

169 Menbeci, a.g.e. 1,319. Konu ile ilgili diger 6rnekler i¢in bkz. Menbeci, Liibdb, 1, 102, 131, 177,
301, 303: 11, 574, 743.
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3.2.2. SENED SAVUNMASI

3.2.2.1. Mechiil Ravi iddiasina Cevap Vermesi

Imam Menbeci eseri el-Liibdbda konular1 izah ederken delil olarak
kullandig1 hadislerin senedlerine itirazlar yapilmis ve o da bu itirazlara cevaplar
vermistir. Yapilan itirazlardan biri de kullandig1 hadislerin senedlerinde mechil
ravilerin oldugu seklindedir. Menbeci yapilan bu tiir itirazlara kimi zaman kendi
sozleri ile cevap verirken kimi zaman da hadis imamlarinin o sahis ile ilgili
sOzlerine isaret ederek cevap vermistir. Simdi yapilan bu tiir itirazlardan birkagina

ve bunlara verilen cevaplara deginelim.
Ornek 1

Imam Menbeci “Kitdbu’t-Taharet’de suya karisan sedir, kiafur ya da
kokulu bitkilerin suyu necis yapmayacagini, o suyun yine temiz oldugunu
belirttigi bir babda Ebli Daviid’un tahri¢ edip Beni Sev’e kabilesinden bir adamin
Hz. Aise’den rivayet ettigi hadisi'”® delil olarak kullanir. Kendisine, hadisi Hz.
Aise’den (rah) rivayet eden kimsenin mechil biri oldugu seklinde itiraz edilince,
Menbeci: “Bizim ashabimiza gore miisliiman birinin rivayeti makbuldiir, ta ki o
kimsenin fasik olmadig1 bilinsin” seklinde cevap vermistir. Imam Menbeci bu
goriisiine delil olarak sunlar1 da sozlerine ekler: “Peygamberimiz (s.a.v.) hilalin
goriinmesi hususunda bir &rabinin sdziinii onun miisliiman oldugunu 6grendikten

sonra kabul etmis, bunun disinda bu arabiye baska bir sey sormamugtir.”'"!

Ornek 2

Menbeci yine ayni bolimiin bir baska babinda nebiz ile abdest
alinabilecegini belirtir ve Tirmizi, Ebll Fezare Rasid b. Keysan, Amr ibn Haris’in
kolesi Eboi Zeyd, Abdullah ibn Mesud kanali ile gelen hadisi'’* delil olarak
kullanir. Ancak kendisine, Tirmiz1’ nin “Ebl Zeyd ilim ehlince bilinmeyen mechiil

biridir” dedigi seklinde itiraz edilince Ibn Arabi’den alinti yaparak su cevab verir.

170 Ebti David, Taharet, 100.
! Menbect, Liibab, 1, 43.
172 Tirmizi, Taharet, 65.
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ibn Arabi Tirmizi’nin serhinde soyle demistir: “Ebi Zeyd, Amr Ibn Haris’in
kolesidir. Rasid b. Keysan ve Ebli Revk ondan hadis rivayet etmislerdir. Bu da
Ebli Zeyd’in mechdl olmadigim1 gosterir. Ancak ismi bilinmiyordu. Tirmizi de
onun mechil biri oldugunu séylerken aslinda isminin mechdl oldugunu séylemek

istemis olmasi miimkiindiir”'">.

3.2.2.2. Zayif Ravi Iddiasina Cevap Vermesi

Ali b. Zekeriya el-Menbeci, eserinde konular1 izah ederken delil olarak
kullandig1 hadislerin senedlerinde zayif raviler bulundugu iddiasiyla siklikla
karsilasmistir. Menbeci bu iddialart cogunlukla hadis imamlarindan yaptig
nakillerle cevaplamis ve takip ettigi yolun ilme ve insafa en uygun yol oldugunu

belirtmistir. Konu ile ilgili 6rnekler sunlardir.
Ornek 1

Miiellif Menbeci “Kitabu’s-Salat’da namazda yapilan eksiklik ya da
ziyade dolaysiyla selam verdikten sonra sehiv secdesi gerektigini belirtmis ve bu
goriisiine Ebi Daviid’un tahri¢ edip Abdullah b. Ca’fer’in rivayet ettigi “Kim

namazinda siiphe ederse selamdan sonra iki secde yapsin™'"*

ve Sevban’in rivayet
ettigi “Namazda her sehiv i¢in selamdan sonra iki secde gerekir”175 hadislerini
delil gostermistir. Muhalifleri bu goriise birinci hadisin senedinde Mus’ab isimli
ravinin yer aldigini ve bu kisinin “miinkeru’l-hadis” oldugunu, ayrica ayni
senedde Utbe b. Muhammed’in yer aldigini1 ve bu kisinin de bilinmedigini; ikinci
hadisin senedinde de Ismail b. Ayyas’in oldugunu belirterek itiraz etmislerdir.
Menbeci bu itirazlara sdyle cevap verir: “Miislim Sahih’inde Mus’ab’la ihticac

etmis, Yahya b. Main de Mus’ab’1n sika oldugunu sdylemistir. Ismail b. Ayyas’a

gelince yine Yahya b. Main bu kisinin sika oldugunu belirtmistir.'”®

173 Menbeci, Liibab, 1, 52-53. Menbec1’nin mechul ravi iddialarina vermis oldugu cevaplarla ilgili

diger ornekler icin bkz. a.e. I, 130, 282; II, 486, 633.
74 Ebti David, Salat, 192.
'75 Ebti David, Salat, 194.
176 Menbeci, a.e. I, 286.
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Ornek 2

Imam Menbeci “Kitibu’'n-Nikih”da ergenlik cagina gelen bakire bir kizi
velisinin nikdha zorlayamayacagini savunur ve bu goriisiinii Darekutni’nin tahrig
edip Ibn Abbas’1n rivayet ettigi “Baba dul kizin1 nikiha zorlayamaz. Bakire kiza
sorulur. Susmast onun izni sayitlr”'”’ hadisi ile destekler. Muhalifleri ise bu
hadisin senedinde Yahya b. Abdulhamid el-Haméani’nin oldugunu sdyleyerek
itiraz eder. Menbeci buna karsilik Yahya b.Main’in el-Haman1 icin “O sadiikdur

ve Kife’li meshur bir alimdir™'”® dedigini belirterek cevap verir.'”

Ornek 3

Miiellif Menbeci “Kitabu’t-Taharet”’de yere bulasan necasetin, ©nce
bulastigr yerde topragin altiist edilmesi ve daha sonra bu yerin iizerine su
dokiilerek temizlenecegini savunur. Bu goriisiinii, Ebi Daviid’un Abdullah b.
Ma’kil’den rivayet ettigi “Necasetin bulastig1 yerin iistiine toprak atin. Daha sonra
da oraya su dokiin”'™ hadisi ile teyid eder. Ancak mubhalifleri bu hadisin miirsel
oldugunu zira Abdullah b.Ma’kil’in Peygamberimizle (s.a.v.) karsilasmadigini
belirterek itiraz ederler. Menbeci bu itiraza karsilik soyle der: “Miirsel hadis

delildir ve kendisi ile amel edilmesi gerekir.181

Ornek 4

Imam Menbeci “ Kitabu’s-Sayd ve’z-Zebaih”de kurban kesmenin vacib
oldugunu ve Peygamberimizin (s.a.v.) de ashabina kurban kesmeleri hususunda
tavsiyelerde bulundugunu belirtir ve bu goriisiinii degisik hadislerle de destekler.
Bu hadislerden biri de Darekutni’nin tahri¢ edip Hz. Aise (rah) rivayet ettigi “Ya

Restlullah! Bor¢ alip kurban keseyim mi? Resflullah (s.a.v.) ‘Evet’ dedi”'®?

77 Darekutnf, IIT, 239.

'8 Sadiik, Zehebi ve Iraki’ye gore ta’dilin 3; Sehavi’ye gore 5. mertebede bulunan bir ravi
hakkinda kullanilan siga. Boyle bir ravinin rivayet ettigi hadis yazilir ve aragtirilir. Aydinli, a.e.
s.132.

179 Menbeci Liibdb, II, 664. Konu ile ilgili diger 6rnekler i¢in bkz. a.e. I, 90, 115, 127, 128, 311,
361; 11, 475, 537.

130 Ebti David, Taharet, 136.
81 Menbect, a.e. I, 80-81.
182 Darekutni, IV, 283.
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hadisidir. Mubhalifleri, bu hadisin senedinde Hureyre b. Abdurrahman b. Rafi’ b.
Hadic’in oldugunu oysa bu zatin Hz. Aise (rah) karsilasmadigini, ondan hadis
dinlemedigini ve dolayisiyla da bu hadisin miirsel oldugunu belirterek itiraz
etmiglerdir. Menbeci bu itiraza, hadisin miirsel oldugunu kabul ettigini ancak
bunun hadisi delil olarak kullanmaya engel teskil etmedigini belirtir ve “Miirsel

. . . . - 183
hadis hiiccettir.” diyerek cevap verir.'®

3.2.2.3. Miinker Hadis Iddiasina Cevap Vermesi

Imam Menbeci konular1 izah ederken kullandig1 hadislere muhaliflerinin
yonelttigi elestirilerden biri de miinker hadisi delil olarak gostermesidir. Menbeci
bu elestirilere kimi zaman hadis imamlarindan alint1 yaparak kimi zaman da kendi

tislubuyla cevap vermistir. Soyle ki;
Ornek 1

Miiellif Menbeci “Kitabu’t-Taharet”de hayiz miiddeti ile ilgili olarak actig1
bir babda hayiz miiddetinin en az ii¢ giin en fazla on giin oldugunu belirtmis ve
ardindan bu goriisiinii destekleyen hadisleri siralamistir. Bu hadislerden biri de
Darekutni’nin tahri¢ edip Enes b.Malik’in rivayet ettigi hadisdir. Hadiste Enes
b.Malik soyle der: “Hayizin en az1 ii¢, en fazlasi on gi’mdur”184 Mubhalifleri bu
hadis icin Ahmed b. Hanbel’in miinker dedigini ifade ederek itiraz etmis,
Menbeci bu itiraza sdyle cevap vermistir: “Siifyan es-Sevri bu hadisin miinker
olmadigin1 sdylemis ve bu hadisle amel etmistir. Ayrica Darekutni’nin bir
rivayetinde Siifyan, hayzin miiddetinin en az {i¢, en fazla on giin oldugunu

soylemistir.'®

Ornek 2

Menbeci eseri el-Liibab’1n “Kitabu’s-Sayd ve’z-Zebaih” kisminda kurban
kesmenin vacib oldugunu belirtir ve buna delil olarak da Ahmed b. Hanbel’in Ebii

Hureyre’den rivayet ettigi “Kim imkan bulur da kurban kesmezse mescidimize

'8 Menbeci, , Liibab, 11, 632. Konuyla ilgili diger ornekler icin bkz. a.e. 1,117, 337; II, 553.
'% Darekutni, I, 209.
185 Menbeci, a.e. I, 142-143.
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yaklagmasin™'*®

hadisini gosterir. Ancak mubhalifleri, Ahmed b. Hanbel’in bu
hadis i¢in miinker dedigini belirterek itiraz edince imam Menbeci, hadisin miinker
oldugunu soylemek i¢in bir delile ihtiyac oldugunu, ancak bu delilin

belirtilmedigini izah ederek cevap vermistir.'®’

3.2.2.4. Munkatr’ Hadis Iddiasina Cevap Vermesi

Imam Menbeci’ye sened agisindan yoneltilen bir diger elestiri de delil
olarak kullandig1 hadislerin senedinde kopukluk olmasidir. Menbeci bu elestirilere
de hadisin senedindeki ravilerin stka olmasi durumunda inkita’ in hadise zarar

vermeyecegini belirterek cevap vermistir.
Ornek 1

Miiellif Menbeci “Kitabu’l-Hibe’de vakfedilen arazilerle ilgili goriisiinii
aciklarken, vakfin gecerli olmasi icin hakimin hiikmiiniin gerekli oldugunu
belirtmis ve bu goriisiine Tahavi'nin ibn Sihdb’dan rivayet ettigi hadisi'®® delil
gbstermistir. Muhalifleri bu hadisin munkat1” oldugunu belirtince imam Menbeci,
bu hadisin senedinde yer alan tiim ravilerin sika oldugunu ve bu tiir bir haberdeki

inkita’in hadise halel getirmeyecegini belirterek cevap vermistir.'™
Ornek 2

Menbeci “Kitabu’s-Salat”da, kazaya kalan namazlar kilinirken tertibe
riayet edilmesi gerektigini belirtir ve bu goriisii ile ilgili delil olarak kullandigi
hadisleri siralar. Bu hadislerden biri de Darekutni’nin Ubeydullah el-Amr’dan,
onun Nafi’den, onun da Ibn Omer’den rivayet ettigi *“ Kim bir namaz1 unutur da
sonra imam ile birlikte kilarken o namazi hatirlarsa once imam ile kildig1 namazi
tamamlar, sonra unuttugu namazi eda eder, sonrada imam ile birlikte kildigi
namazi iade eder”'® hadisidir. Muhalifleri bu hadiste yer alan EbG Ubeyde’nin,

babasindan hadis isitmedigini dolayisiyla hadisin munkati’ oldugunu belirterek

' fbn Mace, Edahi, 3123.

187 Menbeci, a.e. 11, 631.

88 Tahavi, Ma’ani’l-Asar, IV, 96.
'8 Menbect, a.e. II, 552.

190 Darekutni, I, 421.
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itiraz edince Menbeci, Ebli Ubeyde hadisinin ravilerinin sika oldugunu ve

. o . . . 191
nkita’in hadise zarar veremeyecegini belirterek cevap verir. ?

3.2.2.5. Zayif Hadis Iddiasina Cevap Vermesi

Imam Menbeci’ye yoneltilen yukarida zikrettigimiz tenkidlerin yaninda,
bazen garip, mevkuf ya da sabit olmayan hadisleri delil olarak kullandig1 seklinde
de tenkitler yapilmis Menbeci de, bu tenkidlerin hadisin delil olarak

kullanilmasina engel teskil etmedigini belirterek cevap vermistir.
Ornek 1

Imam Menbeci “Kitdbu’s-Salat’da kadimin ayaginin namazda avret
oldugunu savunur ve delil olarak Ebfi Daviid’un tahri¢ edip Ummii Seleme’nin
rivayet ettigi hadisi kullamir. Hadiste Ummii Seleme “Ya Resfilullah! Kadin bir
elbise ve bir de basortiisii ile namaz kilabilir mi? diye Allah Resuliine sordum.
Restlullah (s.a.v.)  Evet, eger elbise bol ve uzun olup, kadinin ayagin1 da orterse

» 192 Muhalifleri bu hadisin Ummii Seleme’den mevkuf

olur.” diye cevap vermistir.
olarak rivayet edildigini belirterek itiraz edince miiellif Menbeci, ravinin, hadisi

bazen isnad edip onunla fetva verebilecegini belirterek cevap verir.'*
Ornek 2

Menbeci “Kitabu’s-Salat”da acmis oldugu bir bagka babda “Sayet kisi
imama uyarak namazini kilar, daha sonra imamin abdestsiz oldugunu 6grenirse
namazi iade etmesi gerekir” der ve bu goriisiine Tirmizi’nin Eb{i Salih’den onun
da EbGi Hureyre’den rivayet ettigi hadisi delil gosterir. Hadiste Restlullah (s.a.v.)
“Imam, kendisine uyulan (sorumlulugu iistlenen ), miiezzin de giivence altinda
olandir. Allahim! imamlar irsad eyle. Miiezzinleri de affeyle”'** buyurmuslardir.
Ayni hadis Nafi’ b.Siileyman, Muhammed b.Ebi Salih, Ebi Salih’in babasi, Hz.

Aise (rah) kanali ile de rivayet edilmistir. Mubhalifleri bu hadise Tirmizi’den

I Menbeci, Liibab, 1, 200.
92 Ebfi David, Salat, 83.
193 Menbeci, a.e. I, 216.

1% Tirmizi, Salat, 39.
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yapmis olduklar1 bir rivayet ile itiraz etmislerdir. Rivayette Tirmizi “Ali b.el-
Medini, Eba Salih’in EbG Hureyre’den ve yine Eb( Salih’in Aise’den hadis
rivayetinin sabit olmadigim1 sdylemistir.” Menbeci bu itiraza “Bu soz Ali b. el-
Medini’den sahih olarak rivayet edilse bile Eb{i Ziir’a ve Buharl bu hadislerin
sahih oldugunda ittifak halindedirler. Ancak hangisinin daha sahih oldugunda
ihtilaf ettiler. Ayrica Ali b. el-Medini’'nin “hadis sabit degildir s6zii” kapalidir.
Belki de bununla “ondan hadis yazmamustir” demek istemistir. Ondan hadis
yazmamis olmast hadisin sahih olmamasim1 gerektirmez” diyerek cevap

vermistir. 195

Ornek 3

Miiellif Menbeci “Kitabu’s-Salat”da cenazenin arkasindan yiiriimenin
daha faziletli oldugunu savunur ve Tirmizi’nin Yahya’dan onun Ebii Macid’den
onun da Abdullah b. Mes’ud’dan rivayet etigi hadisi delil olarak kullanir. Hadiste
Restlullah’a (s.a.v.) cenazenin ardindan yiirtimekle ilgili soru soruldugunda Allah
Restlii (s.a.v.) “Gaflet i¢inde olmadan arkasindan yiiriiyiin. Eger hayirli ise onu
cabucak yerine ulagtirmis olursunuz. Eger serli ise ancak cehennem ehlinden uzak
durulur. Cenaze kendisine uyulandir. Oniinden giden ona uymamis olur.”" diye
cevap vermistir. Muhalifleri Tirmizi’nin “Bu hadis garibtir. Ibn Mes’ud’dan
sadece bu sekilde rivayet edilmisti. Muhammed b. Ismail’den Ebii Macid’in
hadisinin zayif buldugunu isittim” dedigini belirterek buna itiraz etmislerse de
Menbeci “Bu hadiste cerh sayilmaz. Ciinkii Yahya sika bir ravidir. Su’be, es-
Sevri, ibn Uyeyne ve Ebi’l-Ahves ondan hadis rivayet etmislerdir.”'’ diyerek

cevap vermistir.

3.3. MUHTEVA ACISINDAN

Arastirmamizin bu boliimiinde miiellif Ali b. Zekeriya el-Menbeci’nin
eseri el-Liibab’in muhtevasini tahlil etmeye calisacagiz. Yukarida da cesitli

vesilelerle izah ettigimiz gibi el-Liibab adli eser basindan sonuna kadar fikhi

195 Menbeci, Liibab, 1, 263.
19 Tirmizi, Cenaiz, 27.
97 Menbeci, Liibab, 1, 321.
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konulardaki ihtilaflar1 ele alir ve bu ihtilaflarin giderilmesine yonelik serdedilen
goriislere yer verir. Bir Hanefi mezhebi mensubu olan imam Menbeci de kendi
bakis acisiyla bu ihtilaflari ¢ozmeye calisir. Bunu yaparken de fikhin asil
kaynaklarindan biri olan hadislerde yer alan ihtilaflara deginir ve bu ihtilaflar
gidermeye calisir. Bunun disinda bazen hadislerden yola ¢ikarak fikhi tespitler de
yapan Menbeci, ayrica yine hadislerde yer alan garib kelimelere de deginerek
bunlar1 aciklar. Biz de miiellifin konular1 izah tarzina bagli kalmak ve
okuyucunun meseleleri daha kolay kavramasini saglamak icin her bir yontemi
miistakil bagliklar altinda incelemeye calistik. Simdi sirayla bu basliklar1 ve bu

basliklar altinda yer alan 6rnekleri izah edelim.

3.3.1. HADISLERDEKI IHTIiLAFLARI GIDERMESI

Miiellif Menbeci’nin hadisler arasindaki ihtilaflar1 giderme yontemlerine
gecmeden once, IslAm Alimlerinin hadisler arasindaki ihtilaflar1 giderme
sistemlerinden biraz bahsetmenin konunun daha iyi kavranilmasi agisindan faydali
olacagim diisiiniiyoruz. Bu konuda bir calismas1 olan Ismail Liitfi Cakan su tespiti
yapar: “Ihtilafin giderilmesi icin uygulanacak usullerin hangi sira ile isleme
konulacagi hususunda ii¢ ayr1 gurubun olustugunu gérmekteyiz. Bunlar Cumhur-i
f,'® Tercih,'”

Nesh,200 Tevakkuf?! siralamasini tercih ederken, Hanefiler; Nesh, Tercih, Cem’

Ulema, Hanefiler ve Hadiscilerdir. Cumhur-i Ulema, Cem’ ve Te’li

ve Te’lif, Tesakut*” (terk) siralamasim tercih etmislerdir. Hadisgiler ise; Cem’ ve

Te’lif, Nesh, Tercih, Tevakkuf siralamasini tercih etmislerdir.zo3 Burada sunu

1% Cem’ ve te “lif, ilk bakista aralarinda celiski varmus gibi goriilen hadislerin arasini, birini veya
ikisini te’vil etmek suretiyle uzlastirmaktir. Aydinli, a.e. s.43

199 Tercih, aralarinda zitlik goziiken iki hadisten birini, bunu digerine kars1 tistiin kilict bir
ozellikten dolay1 kabul etmedir. Aydinli, a.e. s.154.

200 Niesh, 6nceki ser’i bir hiikmiin (bir hadisin hiikmiiniin) sonraki ser’i bir hiikiimle (bir hadisin
hiikkmiiyle) yiiriirlikten kaldirilmasi, miikelleflerle aldkasinin kesilmesidir. Aydinli, a.e. s.126.

2! Tevakkuf, aralarindaki zitlik icin bir hal ¢aresi bulunamayan hadislerle, bir hal ¢aresi
bulununcaya kadar ameli terk etmek, beklemek demektir. Aydinli, a.e. s.155.

22 Tesékut, aralarindaki zitlik i¢in bir hal ¢aresi bulunamayan hadislerle, bir hal ¢aresi
bulununcaya kadar hiikiimden diigsmeleri, kendileri ile amel edilmemesi demektir. Aydinli, a.e.
s.154.

203 | Liitfi Cakan, Hadislere Goriilen Ihtilaflar ve Coziim Yollari, M.U.I.E.V. Istanbul, 1982, s.161.
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belirtelim ki, miiellifimiz Menbeci de Hanefilerin anlayisina baglh kalarak ihtilafl
hadislerin te’lifinde neshe Oncelik verdigi anlagilmaktadir. Simdi arastirmamiza
konu olan Menbeci ve eseri el-Liibab’da yer alan hadislerdeki ihtilaflar1 giderme

yontemlerini izah edelim.

Miiellif Menbeci hadislerde yer alan ihtilaflar1 kimi zaman te’vil yolu ile;
kimi zaman hadislerdeki sened zayifligin1 belirterek; kimi zaman séz konusu
hadisleri telfik ederek; kimi zaman da celisen hadislerden bazilarinin nesh

edildigini agiklayarak gidermeye calisir. Bunlari sirasiyla izah edelim.

3.3.1.1 Hadislerdeki ihtilaflar1 Te’vil’™ Yoluyla Gidermesi

Imam Menbeci hadislerdeki ihtilaflar1 farkli te’villerle c¢ozmeye
calismuistir. Bazen ihtilaf, tenakuz sebebi olan durumun ozel bir hale hamledilmesi
ile ¢oziilmiistiir. Meseld Imam Menbeci “Kitabu’t-Taharet”de tuvalet ihtiyacini
giderirken kibleye yonelmenin caiz olmadigini savunur ve bu konuda Tirmizi’nin
tahric edip Ebt Eyylb el-Ensari’nin rivayet ettigi ‘“Tuvalet ihtiyacinizi
gidereceginiz zaman oniiniizii ya da arkaniz1 kibleye ¢evirmeyin™*®> hadisini delil
gosterir. Ancak bu konuda Tirmizi’nin Cabir’den rivayet ettigi “Peygamber bizi
bevl ihtiyacin1 giderirken kibleye yonelmekten men etti. Ancak ben Peygamber’i
(s.a.v.) 6lmeden Once kibleye yonelmis olarak ihtiyacini giderirken g(jrdiim.”zo6
ve Buhari’nin Abdullah b. Omer’den rivayet ettigi “Bir giin evimin damma
cikmistim. Restlullah’t (s.a.v.) iki tuglanin iizerine c¢ikmis kibleye yonelmis

olarak ihtiyacini giderirken gordiim.”*"’

seklindeki hadislerinin de varid oldugunu
belirten Menbeci bu hadisler arasindaki ihtilafi su te’vil ile giderir:

“Peygamberimiz (s.a.v.) bir Oziir sebebiyle kibleye yonelerek tuvalet ihtiyacini

204 Te’vil, Zahiren birbirine zit goriinen hadisleri gesitli sekillerde yorumlayarak uzlagtirmaktir.
Bkz. Aydinly, a.e. s.155.

205 Tirmizi, Taharet, 6.
206 Tirmizi, Taharet, 7.
27 Buhard, Viidu’, 48.

51



gidermistir. Bunu 6zre hamletmemiz konunun basinda zikrettigimiz hadisin nesh

edildigini sdylemekten daha evladir?®,

Hadiste yer alan emrin icab degil nedb ifade ettigi belirtilerek ihtilaf
coziilmeye c¢alisilmistir. Menbecl Cuma giinii gusletmenin vacib degil siinnet
oldugunu savunur. Tirmizi’nin rivayet ettigi bir hadiste Peygamberimiz (s.a.v.):
“Kim Cuma giinii giizelce abdest alir, camiye gelir, suskun bir sekilde hutbeyi
dinlerse Allah o kimsenin iki Cuma arast ve ondan sonraki ii¢ giindeki kiigiik
giinahlarimi affeder””’ buyurmustur. Buh4ri’nin rivayet ettigi baska bir hadiste ise
Allah Restlii: “Kim cumaya gelirse gusletsin”210 buyurmustur. Miiellif bu iki
hadis arasindaki ihtilafi ¢6ztimlerken ikinci hadiste yer alan emrin icab degil nedb
ifade ettigini soyler. Buna delil olarak da Ebii Daviid’un Hz. Aise’den (rah)
rivayet ettigi “Insanlar islerini kendileri goriiyorlardi. Kotii kokuyorlar ve bu
halde Cuma namazina gidiyorlardi. Kendilerine keske Cuma’ya gusledip gelseniz

denildi.”*"" hadisini géjstermistir.212

Benzer bir ornekle ilgili olarak Menbeci, bir kimsenin kendisi hac gorevini
yapmamigken bagkasinin yerine hacca gidebilecegini savunur. Buhari ve
Miislim’in rivayet ettigi hadiste bir kadin Peygamberimize (s.a.v.) gelerek soyle
der: “Babam yasli oldugu halde hac kendisine farz oldu. Fakat babam bu
yolculuga gii¢ yetiremez. Onun yerine ben hac yapabilir miyim?” diye sormus
Peygamberimiz (s.a.v.) ‘Evet’ diyerek cevap vermistir.”*"> Menbeci bu hadisi
verdikten sonra sOyle der: ““ Peygamberimiz (s.a.v.) bu kadina, kendisi hac yapip
yapmadigin1 sormadan babasinin yerine hacca gidebilecegini soylemistir. Ancak
Eb(i Daviid’un rivayet ettigi bagka bir hadiste Peygamberimiz (s.a.v.) bir adamin
hac gorevi esnasinda ““Siibriime’den kabul buyur Allah’tm” dedigini isitir ve ona
“Stibriime kimdir” diye sorar. Adam: “Kardesim (ya da yakin bir akrabam) der.

Peygamberimiz (s.a.v.) adama “Kendin i¢in hac ettin mi?”diye sorunca adam *

2% Menbeci, Liibab, 1, 97.

2% Tirmizi, Cuma, 2.

210 Buhari, Cuma, 2.

2! Eba David, Taharet, 128.

212 Menbeci, a.e. I, 307.

213 Buhard, Hac, 163; Miislim, Hac, 407.
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hayir” der. Bunun iizerine Peygamberimiz (s.a.v.) “Once kendin i¢in haccet, sonra
da Siibriime i¢in haccedersin™*"* buyurur. Imam Menbeci bu iki hadis arasindaki
ihtilafi gidermek icin sunlar1 soyler: “Ikinci hadisteki emir icab degil nedb ifade
eder. Yani evla olan insanin 6nce kendisi i¢in hac gorevini yapmasi daha sonra

baskas1 i¢in hacca gitmesidir.215

Hadislerden birinin ihtiyata daha uygun oldugu belirtilerek ihtilaf
giderilmeye c¢alisilmigtir.  Menbecl baldirin avret oldugunu savunur ve Ebi
Daviid’un Hz. Ali’den rivayet ettigi bir hadiste Peygamberimizin (s.a.v.)
“Baldirin1 agma! Olii ya da diri kimsenin baldirma da bakma.”*'® buyurdugunu
belirtir. Ancak Hayber giinii Hz. Enes’in Peygamberimizin (s.a.v.) baldirim
gordiigiinii belirten rivayetin®’ de varid oldugunu belirten Menbeci ihtilaftan
kurtulmak ve ihtiyatli olam tercih etme bakimindan birinci hadisle amel etmenin

daha uygun olacagim belirtmistir.*'®

Hadislerdeki ihtilaf zaman farklihgina igaret edilerek giderilmeye
calisilmigtir. Menbeci kadinlarin kendi baslarina cemaatle namaz kilmalarinin
mekruh oldugunu belirtir. Menbeci’nin buna delil olarak gosterdigi hadiste
Peygamberimiz (s.a.v.) “Kadinin evinde kildig1 namaz mescitte kildigi namazdan
daha faziletlidir. Yatak odasinda kildig1 namaz da evde kildigi namazdan daha

faziletlidir*" buyurmustur.

Ebi Daviid’un rivayet ettigi bir bagka hadiste’®’ ise Peygamberimizin
(s.a.v.) Ummii Varaka’ya evinde cemaatle namaz kilmasi ve miiezzin edinmesi

konusunda izin verdigi rivayet edilmistir. imam Menbeci bu iki hadisteki ihtilafi,

214 Eba David, Menasik, 25.
215 Menbeci, Liibab, 1, 458.
216 Bhg David, Hamam, 1.
217 Buhard, Salat, 103.

28 Menbeci, a.e. I, 214.

' Eba David, Salat, 53.

20 Bbf David, Salat, 61.
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s6z konusu iznin Islam’m ilk dénemlerinde verildigini, zira o zaman kadinlarm da

erkeklerle beraber her namazi cemaatle kildigim belirterek ¢ozmeye caligmugtir.**!

Benzer bir ornekte Imam Menbeci, kadinin kullandig1 kaptaki artik suyu
erkegin de kullanmasinin caiz oldugunu savunur. Ebli Daviid’'un Ummii
Siibeyye’den rivayet ettigi bir hadiste Ummii Siibeyye “Benim ve Resfilullah’in
eli bir kaptan abdest alirken birbirine karisti”** demistir. Sayet kadinin kullandig1
suyun artigini kullanmak caiz olmasaydi Peygamberimiz (s.a.v.) esi ile ayni
kaptan abdest almazdi. Menbeci daha sonra yine Ebl Daviid’un rivayet ettigi bir

baska hadiste®*

Peygamberimizin (s.a.v.) kadinin kullandigi suyun artigi ile
erkegin; erkegin kullandig1 suyun artigi ile kadinin yikanmasimi yasakladigini
belirtir. Imam Menbeci bu iki farkli rivayeti ¢cézme sadedinde iigiincii bir hadis
verir. Bu hadiste Peygamberimizin (s.a.v.) esinin kullandig1 suyun artig1 ile abdest
almak istedigi, ancak esinin “ben ciiniibiim” dedigi Peygamberimizin (s.a.v.) de

buna karsilik “muhakkak ki su ciiniib olmaz™***

cevabim verdigi rivayet edilir.
Menbeci bu hadisi verdikten sonra soyle der: “Zikrettigimiz son hadis artik suyun
kullanilmasinin yasaklandigi rivayetin daha once olduguna bir delildir. Ciinkii,
Peygamberimizin (s.a.v.) esi “ben ciiniibim” diyerek suyun kullanilmamasin
istedigi anlagiliyor. Bu da ancak Peygamberimiz (s.a.v.)in nehy hadisini bildikten

sonra miimkiin olur. Dolayistyla bu hadis daha oncedir.”**

Muhalif gibi goriinen rivayetlerden biri yorumlanarak ihtilaf ¢oziilmeye
calisilmigtir. Miiellif Menbeci, namazda kiyamin uzun tutulmasinin ¢okca riiku ve
secde edilmesinden daha faziletli oldugunu savunur. Bir hadiste®°
Peygamberimizin (s.a.v.) kendisine “en faziletli amel hangisidir?”’seklinde sorulan
soruya “kiyamin uzun tutuldugu namaz” diyerek cevap verdigini ifade eden
Menbeci, bir bagka hadiste ise Peygamberimizin (s.a.v.) “Kim bir riik(i ve bir

secde ederse yaptig1 o riikkii ve secde ile Allah onu bir derece yiikseltir ve bir

2! Menbeci, Liibab, 1, 254.
22 Bbti David, Taharet, 39.
233 Ebti David, Taharet, 40.
2% Tirmizi, Taharet, 48.

225 Menbeci, a.e. I, 56.

226 Bb{i David, Tatavvu’, 23.
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hatasim  siler”*’ buyurdugunu belirtir. Menbeci, iki hadis arasindaki ihtilafi
coziimlerken ikinci rivayeti su sekilde yorumlar: “Peygamberimiz (s.a.v.) -kim bir
riik(i ve bir secde eder- derken kiyami uzun olan bir riiki ve secde demis olmasi

miimkiindiir.?*®

Muhalif rivayetlerden birinin delil olarak daha kuvvetli oldugu iddia
edilerek ihtilaf coziilmeye calisilmistir. Menbeci, bir kadinin yaninda mahremi
olmadan {ii¢ giin ii¢ gecelik mesafeye gidemeyecegini belirtir ve bununla ilgili
Buhari hadisini**’ verir. Ancak yine Buhari’nin “Allah’a ve ahiret giiniine inanan
bir kadina yaninda mahremi olmadan bir giin bir gecelik yola gitmesi helal

2330 anlaminda bir hadisi de rivayet ettigini belirten Imam Menbeci, su

olmaz.
aciklamay yapar: “ -Ug giin ii¢ gece- lafzinin gectigi rivayetle amel etmek-bir giin
bir gece- lafzinin gectigi rivayetle amel etmekten daha evladir. Ciinkii eger birinci
rivayet once ise ikinci rivayet onun hiikmiinii tayin etmis olur. Sayet ikinci rivayet
once ise bu seferde bu rivayet ii¢ giin ii¢ gece hadisi ile nesh edilmis olur. Her iki
takdirde de ii¢c giin iic gece hadisi ile amel edilebilirken sadece bir durumda bir

giin bir gece hadisi ile amel edilebilir.”*!

Muhalif iki hadisten birinde yer alan hiikmiin yalnizca belli bir kavme ya
da belli bir duruma has oldugu belirtilerek ihtilaf ¢oziilmeye ¢calisiinuistir. Miellif
Menbeci, eserinin “Kitabu’t-Taharet” adli boliimiinde biitiin bevl c¢esitlerinin
kesinlikle necis oldugunu savunur. Buh4ri’nin rivayet ettigi bir hadiste®”
Peygamberimizin (s.a.v.) bir kabre ugradig1 ve bu kabirde yatan iki kiginin basit
hatalardan dolay1 azap gordiiklerini belirttigi ifade edilir. Bunlarda bevlden
sakinmamis olmalart ve bagkalarint c¢ekistirmeleridir. Menbeci bu rivayeti
verdikten sonra sunu soyler: “Ademoglunun yaratilis itibari ile en miikemmel

varlik olmasmma ragmen bevli necis oluyorsa diger tiim varliklarin bevli

227 Ahmed b.Hanbel, Miisned, V, 147.
2 Menbeci, Liibab, 1, 280.

229 Buhard, Salat, 54.

20 Byhard, Salat, 54.

2! Menbeci, a.e. I, 415.

32 Buhard, Viidu, 65.
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evleviyetle necis olur.” Menbeci daha sonra “Uraniler hadisi”** diye meshur olan
bir rivayette Peygamberimiz (s.a.v.)in bu kavme hastaliklarindan sifa bulmalari
icin sadaka develerinin idrarlarim1 ve siitlerini i¢melerini soyledigini belirtir.
Aradaki ihtilafi ¢cozme sadedinde Menbeci, “ Peygamberimiz (s.a.v.) bu emri
yalnizca ad1 gecen kavme hastaliklarindan dolayr vermistir ve sadece o kavme has
bir ruhsattir. Yoksa bazi bevl cesitlerinin temiz oldugu anlamina gelmez. Bunun
delili Darekutni’nin rivayet ettigi “Bevlden sakinmin. Ciinkii kabir azabinin

cogunun nedeni bevlden sakimilmamasidir.** hadisidir.”**’

Benzer bir oOrnekte Menbeci kucaklagmanin mekruh oldugunu,
Peygamberimizin (s.a.v.) birbiriyle karsilasan iki miislimanin musafaha etmesini
istedigini belirtir.”*® Ancak yine Tirmizi’nin rivayet ettigi bir baska hadiste
Peygamberimizin (s.a.v.) Medine’ye gelen Zeyd b. Harise ile kucaklastigi ve ona
sarilip Optiigii belirtilir.**” Menbeci bu iki rivayetteki ihtilaf1 sdyle ¢ozer: “Birinci
rivayet sehirde birbiri ile karsilasan miisliimanlar icindir. Ikinci rivayet ise
seferden donen birinin karsilanmasi esnasinda yapilan fiili gosterir. Bunun delili
Tahavi'nin Ibn Sa’b’dan rivayet ettigi hadistir.*® Hadiste ibn Sa’b ‘Restlullah’in
(s.a.v.) ashabi sehirde karsilastiklar1 zaman birbirleri ile musafaha yapar, birisi bir

yolculuktan geldigi zaman onunla kucaklagirlardi’® demistir.”**

Muhalif iki hadisten birini erkegin hasaisine hamlederek ihtilaf ¢oziilmeye
calisilmigtir. Imam Menbeci “Kitabu’t-Taharet”de erkeklik organina dokunmanin
abdesti bozmayacagini savunur. Buna delil olarak da Tirmizi’nin Kays b. Talk b.
Ali’den rivayet ettigi bir hadiste®*’ Peygamberimizin (s.a.v.) “O (erkeklik organi)
ancak senden bir pargadir” buyurdugunu belirtir. Bagka bir hadiste ise Busre bt.

Safvan’in Peygamberimizden (s.a.v.) “Sizden biriniz erkeklik organiniza

233 Tirmizi, Tib, 6.

2% Darekutni, I, 127.

25 Menbeci, Liibab, 1, 68.

36 Tirmizi, Isti ‘zan ve’l-Edep, 31.
7 Tirmizi, Isti zan ve’l-Edep, 32.
28 Tahavi, Ma’ani’l-Asar, IV, 281.
29 Menbeci, a.e. 11, 644.

240 Tirmizi, Taharet, 62.
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dokunursa abdest alsin™*"' buyurdugunu isittigi rivayet edilmistir. Menbeci,
hadiste yer alan hiikkmiin erkeklere iliskin bir konuda oldugunu, dolayisiyla
Kays’in rivayetinin Busre’nin rivayetine tercih edilmesi gerektigini belirterek

ihtilafi cozmeye calisir.”*?

Muhalif iki hadiste “nehiy emirden once gelir” kaidesine gore ihtilaf
coziilmeye calisilmistir. Miellif Menbeci sabah namazinin farzindan ve ikindi
namazinin farzindan sonra nafile namaz kilinmasinin mekruh oldugunu savunur
ve delil olarak Buhari’nin Ibn Abbas’dan rivayet ettigi “Allah Resfilu (s.a.v.)
sabah namazindan sonra giines dogana kadar; ikindi namazindan sonra da giines
batana kadar namaz kilmay1 yasakladi” hadisini** gosterir. Ancak Darekutni’nin
rivayet ettigi bir hadiste Peygamberimiz (s.a.v.) “sizden hi¢ kimse sabah
namazindan sonra giines dogana kadar; ikindiden sonra da giines batana kadar
namaz kilmasin. Ancak Mekke harig;”244 buyurmustur. Menbeci bu iki rivayet
arasindaki ihtilafi soyle cozer: “Birinci hadiste s0z konusu vakitlerde namaz
kilinmamas1 seklinde bir nehiy vardir. Ikinci hadiste ise bir emir s6z konusudur.
Boyle bir durumda nehiy emirden oOnce gelir. Ciinkii bu ihtiyata daha

uygundur.”245

Muhalif iki hadisin rivayet edilen lafizlarindaki farklilhiga igaret edilerek
ihtilaf ¢oziilmeye ¢alisilmigtir. Miiellif Menbeci kadinin hayiz giinlerinde gordiigii
farkli renkteki kanlarin hayiz kam oldugunu savunur ve delil olarak Buhari’nin
rivayet ettigi bir hadiste Hz.Aise nin, kendisine gosterilen farkli renkteki hayiz
kanlarinin bulundugu bezleri goriince “Saf beyazligi goriinceye kadar acele
etmeyin”**® dedigini belirtir. Ancak Buhéri’nin tahri¢ ettigi bir baska hadiste
Ummii Atiyye “Biz sarilig1 ve bozlugu ( 3 8l s 3,51 ) hicbir sey (yani namaza

2! Tahavi, Ma’ani’l-Asar, 1, 73.
2 Menbeci, Liibab, 1, 122.

3 Buhard, Salat, 152.

2 Darekutn, 1, 424.

5 Menbeci, a.e. I, 191.

6 Buhari, Hayz, 87.
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mani) addetmezdik.”**’ dedigi rivayet edilmistir. Menbeci burada rivayet edilen
hadiste lafiz eksikligi bulundugunu zira ayn1 hadisi Ebli David’un “Biz sarilig1 ve

bozlugu temizlikten sonra (sekl) =) bir sey addetmezdik” **®

seklinde rivayet
ettigini belirtir.”*

Benzer bir 6rnek de “Kitabu’z-Zekat”da gecer. Menbeci burada efendinin
kafir olan kolesi icin de fitir sadakast vermesi gerektigini savunur. Buhari’nin
rivayet ettigi bir hadiste™” ibn Omer “Restlullah (s.a.v.) sakada-i fitr1 hiir kole,
biiyiik kiiciik iizerine bir sa’ hurma veya bir sa’ arpa olarak farz kildi.”demistir.
Ancak aym hadisi®”' imam Malik “Miisliman olanlardan ( (peladll e )7
ziyadesiyle rivayet etmistir. Menbeci bu hadisi ibn Omer’den birden fazla kisinin
rivayet ettigini ve bu rivayetlerde ‘“Miislimanlardan” ziyadesinin bulunmadigin

sc'jyler.25 2

Yukarida Imam Menbeci’nin hadisler arasindaki ihtilafi cesitli te’villerle
nasil ¢ozdiigiinden bahsettik. Menbeci bunun disinda bazen ayet ile hadis arasinda
var gibi goriilen ihtilaflara da deginmistir. Miiellif bu ihtilaflar1 bazen ayetleri
te’vil ederek ¢cozerken bazen de hadisleri te’vil eder. Bunu iki 6rnekle izah etmeye

calisalim.

Imam Menbeci “Kitabu’s-Salat”’da, okunan Kur’an’in sevabinin Oliiye
ulasacagini savunur ve bu goriisiinii destekleyen hadisleri siralar. Bu hadislerden
biri de Ibn MAce nin tahri¢ edip Ebai Hureyre nin rivayet ettigi hadistir. Hadiste
Ebli Hureyre: “Kisi oliir ve geride derecesini yiikselten bir evlat birakir ve bunu
kiyamet giinii goriince ‘Ya Rabbi! Bu derece bana nereden geldi’ der. Ona bu

oglunun senin icin yaptig1 istigfarin karsiligidir denilir.>? demigstir. Menbeci bu

%" Bundan maksat hayiz giinleri haricinde gériilen kanin bu renkleri kastediliyor. Yoksa hayiz
giinleri i¢inde goriilen kan ne renk olursa olsun hayiz kanidir. EbG Daviid’un rivayetinde
“temizlikten sonra”kaydinin bulunmasi buna delildir. Bkz. Mehmet Sofuoglu, Sahih-i Buhdri
ve Tercemesi, Otiiken Yayinlari, I, 5.421.

% Eba David, Taharet, 117.
9 Menbeci, Liibab, 1, 143.
20 Buhard, Zekat, 70.

2! Muvatta, Zekat, 51.

2 Menbeci, a.e. I, 387.

3 {bn Mace, Adab, 3704.
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hadisi verdikten sonra Kur’an-1 Kerim’de “Insan icin ancak kendi calistifi

254
vardir”

ayetinin gectigini belirtir ve hadisler ile bu ayet arasindaki ihtilaf1 ayeti
su sekilde te’vil ederek ¢ozmeye calisir: “Bu ayet hususunda alimlerden cesitli
goriisler rivayet edilmistir. Kimisi bu ayetin nesh edilmis oldugunu, kimisi ayette
bahsedilenin kafir olanlar icin gegerli oldugunu, kimisi bu ayetin Ibrahim ve Musa

kavmine has oldugunu savunmustur.”>

Bir baska ornek de “Kitabu’s-Siyam”da gecer. Menbeci burada {izerinde
oru¢ borcu oldugu halde 6len kisinin bu borcunu velisinin onun icin orug tutarak
degil fidye vererek ddeyebilecegini savunur. Ancak kendisine Buhari’nin rivayet
etmis oldugu “Kim iizerinde oru¢ borcu oldugu halde oliirse velisi onun yerine
oru¢ tutsun”>°® hadisiyle itiraz edilince Menbeci, Kur’an-1 Kerim’in En’am

99257

suresinde “Higbir giinahkar baska birinin giinah yiikiinii yiiklenmez ve Necm

suresinde “Insan i¢in ancak kendi calistigi vardr.”>®

ayetlerinin yer aldigin1 ve bu
ayetlerin zikredilen hadise muariz oldugunu belirtir ve Tirmizi hadisinin bir

gereklilik degil haber ifade ettigini savunur.”’

3.3.1.2. Hadislerlerdeki Ihtilafi Sened Zayiflig Iddiasiyla Cozmesi

Miiellif Menbeci’nin hadislerin senedleri hususunda muhalifleri ile yaptig
miinakagalara yukarida yer vermistik. Burada ise fazla ayrintiya girmeden imam
Menbeci’nin ayn1 konuda varid olan muhalif iki hadisin ¢6ziimiinde sened
zayifligina isaret ettigi birkac ornegi izah edip eserdeki diger 6rneklere dipnotla

isaret edecegiz.

Menbeci, eserinin namazla ilgili bir boliimiinde yats1 namazini1 gecenin
ticte birine kadar geciktirmenin miistehab oldugu goriisiinii savunur. Bu goriisiinii

Tirmizi’nin rivayet ettigi “Ummetime zor gelmeyecegini bilseydim yats1 namazini

234 Necm, 39.

5 Menbeci, Liibab, 1, 334.
56 Buhard, Savm, 45.

T En’am, 164.

238 Necm, 39.

259 Menbeci, a.e. I, 403.
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. . .. L. .. . 260
gecenin licte birine, ya da yarisina kadar geciktirmelerini emrederdim.”

hadisiyle delillendirir. Tirmizi’nin tahri¢ ettigi bir bagka hadiste ise
Peygamberimiz (s.a.v.)in kendisine sorulan “hangi amel daha faziletlidir?”

sorusuna “vaktin evvelinde kilinan namazdir>®!

cevabin1 verdigi rivayet
edilmistir. Miiellif Menbeci bu iki muhalif rivayetin ¢6ziimii hususunda soyle der:
“Tkinci hadisin senedinde Kasim b.In’am adli ravi vardir. Bu ravinin hafizas1 kotii,
hadis nakli zayiftir. Ayrica bu hadisin senedinde 1ztirab vardir. Bu konudaki sahih
hadis Ibn Mes’ud’un rivayet ettigi hadistir. Hadiste Peygamberimiz (s.a.v.)
kendisine sorulan ‘hangi amel daha faziletlidir?” sorusuna ‘vaktinde kilinan

262 Lo 99263
namazdir™ " cevabimi vermistir.”

Menbeci’nin muhalif iki hadisin ¢6ziimiinde sened zayifligina isaret ettigi
bir diger 6rnekte miiellif, cenaze namazinda kiraat yapilmayacagini savunur ve bu
goriisiine delil olarak da imam Malik’in rivayet ettigi bir hadiste®® Abdullah b.
Omer’in cenaze namazinda kiraat yapmadiginin nakledildigini ve Abdullah b.
Omer’in de 6rnek alinma hususunda yeterli oldugunu belirtir. Ancak Tirmizi’nin
ibn Abbas’dan rivayet ettigi bir hadiste’® Peygamberimiz (s.a.v.)’in cenaze
namazinda Fatiha Suresi’ni okudugu nakledilmistir. Menbeci, Ibn Abbas (ra)
hadisinin isnadinin kuvvetli olmadigin1 ve bu konuda Su’be, Nehai ve Sevri’nin

de kendisi ile ayn1 kanida oldugunu belirterek ihtilafi ¢ozmeye ¢aligir.”

Benzer bir bagka ornek de “Kitabu’s-Sayd ve’z-Zebaih”de gecer. Miiellif
burada kurban kesmenin vacib oldugunu savunur ve goriisiine ayet ve hadislerle
deliller getirir. Bu hadislerden birinde Peygamberimiz (s.a.v.) “Kim imkan
buldugu halde kurban kesmezse bizim bu mescidimize yalklalsmalsm”267

buyurmustur. Ancak Darekutni’nin rivayet ettigi bir hadiste Peygamberimiz

260 Tirmizi, Salat, 10.

! Tirmizi, Salat, 13.

2 Byhard, Salat, 140.

263 Menbeci, Liibab, 188.
264 Muvatta, Cenaiz, 19.
25 Tirmizi, Cenaiz, 39.
26 Menbeci, a.e. I, 319.
267 fbn Mace, Edha, 3123.
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(s.a.v.) “Uc sey bana farz size tatavvudur. Kurban da bunlardan biridir.”*®®

buyurmustur. Yine Darekutni’nin tahri¢ ettigi bir bagska hadiste Peygamberimiz
(s.a.v.) “ Bana kurban kesmek farz kilindi. Size farz kilinmadi.”?% buyurmustur.
Menbeci, Darekutni’nin rivayet ettigi her iki hadisin senedinde de Cabir el-Cu’fi
oldugunu ve bu ravinin de zayif ravi oldugunu belirterek sened zayifligina isaret

etmistir.””°

3.3.1.3. Hadislerdeki ihtilafi Telfik”"' Yoluyla C6zmesi

Imam Menbeci sayet muhalif iki rivayet de sahih ise cem’ yoluna gitmis
ve her iki hadisle de imkén déhilinde amel edilebilecegini savunmustur.*’* Miiellif
Menbeci eseri el-Liibdb’in namaz vakitlerini izah ettigi bir babinda sabah
namazinin bir rekatini kildiktan sonra giines dogarsa namaza ara verilecegini,
giines yiikseldikten sonra o namazin tamamlanacagini belirtir ve artik bu namazin
nafile namaz oldugunu savunur. Delil olarak da Miislim’in rivayet ettigi “Sabah
namazinin vakti fecrin dogusundan giines dogana kadardir. Giines dogdugunda
namazi birak. Ciinkii giines Seytan’in iki boynuzu arasindan dogalr”273 hadisini
gosterir. Ancak Buhari’nin rivayet ettigi bir hadiste Peygamberimiz (s.a.v.)
“Sizden biriniz giines batmadan 6nce ikindi namazindan bir secdeye yetisirse o
namazi tamamlasin. Giines dogmadan Once sabah namazindan bir secdeye
yetisirse 0 namazi tamamlasin.”*"* buyurmustur. imam Menbeci bu iki hadisteki
ihtilafin ¢o6ziimii hakkinda soyle der: “Bu hadislerde iki durumdan biri soz
konusudur. Ya bu hadisleri miiteariz kabul edip her ikisiyle de amel etmeyecek,

ya da ikisiyle de imkén olciisiinde amel edecegiz. Siiphesiz iki hadisle de imkan

28 Darekutni, IV, 282.
2 Darekutni, IV, 282.

270 Menbeci, Liibab, II, 634. Bu konudaki diger ornekler icin bkz. a.e. I, 60, 102,131, 133, 146,
181,191, 256, 297, 303, 309,319, 340, 347, 366, 401, 434; 11, 522, 593, 743.

! Hadiste telfik, zahiren birbirine zit olan hadisleri her biri ile amel edecek sekilde te’lif etme,
uzlagtirma demektir. Aydinli, a.e. s.153.

7 [htilaf eden hadislerin ¢oziim yollar1 hakkinda genis bilgi icin bkz. Ibn_ Kuteybe,Te vilu
muhtelifi’l-hadis, thk. Muhammed Abdurrahim, Beyrut 1995; Izmirli Ismail Hakki, Hadis
Tarihi, nsr. Ibrahim Hatiboglu, istanbul 2002.

23 Miislim, MesAcid, 173.
274 Buhari, Salat, 146.
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dahilinde amel etmek daha evladir. Soyle ki, kisi namaz kildig1 esnada giines
dogarsa namaza ara verir, giines yiikseldikten sonra o namazi nafile olarak
tamamlar. O zaman hadisin takdiri soyle olur: ‘Kim giines dogmadan once sabah
namazindan bir secdeye yetisirse namazi bozmasin, sadece ara versin. Giines

yiikseldikten sonra namazi tamamlasin. Bu namaz da onun i¢in nafile olur*"”.

Benzer bir ornek de Miiellif Menbecl, namazda iken abdesti bozulan
kisinin konugsmadan tekrar abdest alip namazim kaldig1 yerden tamamlayacagini
savunur. Darekutni’nin tahri¢ ettigi bir hadiste Allah Restlii “Sizden birisi
namazdayken kusar, gegirir ya da elbisesinde mezi goriirse namazdan ayrilip
abdest alsin. Konusmadan namazini tamamlasin.”*"® buyurmustur. Ancak Ebl
Daviid’un rivayet ettigi bir hadiste ise Peygamberimiz (s.a.v.) “Sizden birisi
namazdayken yellenirse namazi birakip abdest alsin, sonra namazini yeniden
klsin.”*" buyurmustur. Menbeci s6z konusu iki muhalif hadisin ¢6ziimii
sadedinde sunlar1 soyler: “Her iki hadis ile de amel etmemiz ve hadisleri terk
etmememiz gerekir. Birinci hadisi kendiliginden bozulan abdeste; ikinci hadisi ise

kasten bozulan abdeste hamlederiz.>”®

3.3.1.4. Hadislerdeki ihtilafi Nesh>”® iddiasiyla Cozmesi

Imam Menbeci, ihtilafli hadisleri ¢oziimlerken mezkir hadislerden birinin
nesh edildigini belirtir. Mesela Menbeci, “Kitabu’s-Salat”da namazda bilerek
veya unutarak konugmanin namazi bozacagimi savunur. Delil olarak da Ebi
Daviid’un rivayet ettigi “Bizden birisi namazdayken yanindaki ile konusurdu.
‘Namazlara ve ozellikle orta namaza dikkat edin ve derin bir sayg: ile Allah’

5280

anmak lizere el baglayip divan durun’™™" ayeti nazil oldu ve susmakla emrolunup

> Menbeci, Liibab 1, 194.

276 Darekutni, I, 155.

"7 Ebti David, Taharet, 81.

"8 Menbeci, a.e. I, 275.

" Nesh, 6nceki ser’i bir hiikkmiin (bir hadisin hiikmiiniin) sonraki ser’i bir hiikiimle (bir hadisin
hiikmiiyle) yiiriirliikten kaldirilmasi, miikelleflerle aldkasinin kesilmesidir. Aydinli, a.e. s.126.

280 Bakara, 238.
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konusmaktan nehyedildik” hadisini**' gosterir. Ancak Buhéri’nin rivayet ettigi
“Ziilyedeyn” hadisinde™ Peygamberimizin (s.a.v.) namazi unutarak iki rekét
kildigi, bu kendisine hatirlatilinca ‘Ziilyedeyn dogrumu soyledi?’ diyerek cevap
verdikten sonra kalkip namazi tamamladigi ve ardindan sehiv secdesi yaptigi
nakledilmistir. imam Menbeci bu hadisin nesh edildigini sdyleyerek ihtilafi

g;tjzer.zg3

Benzer bir ornek de “Kitabu’s-Siyam”da gecer. Menbeci burada kan
aldirmanin orucu bozmayacagini savunur ve delil olarak da Buhari’nin tahric edip
Ibn Abbas’in rivayet ettigi bir hadiste®* Peygamberimiz (s.a.v.)in oruglu olarak
kan aldirdig1 nakledilmistir. Ancak Ebli Daviid’un tahri¢ edip Sevban’in rivayet
ettigi bir hadiste Peygamberimiz (s.a.v.) “Kan aldiranin ve kan alan kisinin orucu
bozulmustur”** buyurmustur. Menbeci ihtilafin ¢oziimii hakkinda sdyle der: “ibn
Abbas hadisi Sevban hadisinden sonradir. Ciinkii Ibn Abbas veda haccinda
Peygamberimize (s.a.v.) arkadaslik yapmis ve bu hadisi o zaman rivayet etmistir.
Fakat Sevban hadsinde gecen olay Mekke’nin fethi senesinde yani hicretin
sekizinci yilinda cereyan etmistir. Sonra gelen hadis ©Once gelen hadisi

286
nesheder.

Imam Menbeci’nin ihtilaf eden iki hadisi neshe isaret ederek ¢ozdiigii bir
diger ornek “Kitabu’s-Salat”da gecer. Menbecl burada vitir namazinin pes pese
kilinan ii¢ rekattan olustugunu savunur ve Tirmizi’nin rivayet ettigi bir hadiste®®’
Hz. Ali’nin Peygamberimizin (s.a.v.) vitir namazini ii¢ rekat kildigim1 haber
verdigini belirtir. Ancak kendisine Miislim’in rivayet ettigi bir hadiste®®®
Peygamberimizin (s.a.v.) vitir namazini1 gecenin sonunda kilinan tek rekat olarak

tanimladig1 seklinde itiraz edilmistir. Menbeci bu itiraza yine Miislim’in rivayet

! BEbti David, Salat, 173.

282 Buhari, Sehv, 86.

23 Menbeci, Liibab, 1, 270.

284 Buhard, Savm, 42.

% Bbt David, Savm, 29.

2 Menbeci, a.e. 1, 404.

27 Tirmizi, Salat, 7.

288 Miislim, Salatu’l-Miisafirin ve Kasriha, 153.
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ettigi  bir hadisle® cevap verir ve soOyle der: Zikrettigimiz son hadis
Peygamberimiz (s.a.v.)in son zamanlarindaki gece namazlarini agik¢a ortaya
koymaktadir. Bu hadiste Peygamberimiz (s.a.v.)in gece namazini 4+4+3 seklinde
kildig1 ve dolayisiyla vitir namazinin {i¢ rekat oldugunun anlasildigini belirten
Menbeci, daha 6nce Peygamberimiz (s.a.v.)in vitir namazim tek rekat olarak
kildigt ve kilinmasimm1 emrettigi, hadisin ilk zamanlarda boyle yapildigim
gosterdigini ancak daha sonralar1 Peygamberimizin (s.a.v.) vitir namazini {i¢ rekat

olarak kildiginin rivayet edildigini belirterek neshe isaret etmistir. >

Imam Menbeci’nin ihtilaf eden iki hadisi neshe isaret ederek ¢ozdiigii son
ornek “Kitabu’l-Biiyu’”’da gecer. Menbeci burada kopeklerin satisi ile ilgili iki
goriisiin rivayet edildigini bunlardan birincisine gore bu satisin caiz, digerine gore
mekruh oldugunu belirtir. Buhari’nin rivayet ettigi bir hadiste”' Peygamberimiz
(s.a.v.)in kopegin satisin1 yasakladigi haber verilmistir. Ancak Tahavi’nin rivayet

2 Abdullah b. Omer’in av képegini 6ldiiren adama kirk dirhem

ettigi bir hadiste
ceza verdigi haber verilmistir. Menbeci bu iki hadisi verdikten sonra soyle der:
“Peygamberimizin (s.a.v.) kopegin satistn1  yasakladigi donem onlarin
oldiiriilmesini emrettigi zamandi. Ve bu zamanda kopeklerden faydalanmak

haramdi. Fakat daha sonra kopeklerden faydalanmaya izin verildi.”*”

3.3.2. HADISLERDEN FIKHi HUKUMLER CIKARMASI

Miiellif Ali b. Zekeriyya el-Menbeci, eseri el-Liibab’da fikhi konularla
ilgili hadisleri verdikten sonra bazen zikredilen konunun disinda bu hadislerden
cesitli hikkiimler de c¢ikarir. Bunu yaparken de “Bu hadisten su sekilde faydalandik
( Cus e Ladiulg )” tabirini kullanir. Tmam Menbeci’nin bu usulii ile alakalt

ornekleri su sekilde izah edebiliriz.

2% Miislim, Salatu’l-Miisafirin ve Kasriha, 125.
%0 Menbeci, Liibab 1, 173.

#! Buhari, Biiyu’, 110.

#2 Tahavi, Ma’ani’l-Asar, IV, 58.

293 Menbeci, a.e. 11, 506.
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Ornek 1

Menbeci, “Kitabu’t-Taharet”’de abdestsiz olan kisinin namazinin sahih
olabilmesi icin su ya da toprakla (teyemmiim) temizlenmesinin sart oldugunu
belirtir. Konu ile alakali hadisleri siraladiktan sonra son olarak Ebli Daviid’un
tahric ettigi bir hadisi verir. Hadiste Peygamberimiz (s.a.v.) “Hayizli bir kadinin
basini 6rtmedik¢e namazi kabul olmaz™** buyurmustur. Menbeci, bu hadisten su

hiikiimlerin ¢ikarilabilecegini belirtir.
1) Yiiziiniin disinda kadinin basi avrettir.

2) Bu hadiste “hayizli kadin”’dan maksat biilug cagina ermis kadin

demektir.>”
Ornek 2

Imam Menbeci basin meshedilmesi ile ilgili goriisleri aciklarken bas icin
yikamanin degil mesh etmenin vacib oldugunu ve bir kez mesh etmeyle bu
vacibin yerine getirilebilecegini savunur. Ciinkii diger abdest azalarim ii¢ kez
yikamanin siinnet olmasi bu azalar i¢in yitkama emrinin verilmis olmasindandir.
Sayet bas i¢in iic kez mesh siinnet olsaydi bu mesh degil yikama olurdu. Menbeci
konu ile alakali hadisleri siraladiktan sonra Tirmizi nin tahri¢ ettigi hadisi*® verir.
Hadiste Hz. Ali’nin abdest alis seklini anlatan EbQl Hayya, Hz. Ali’nin abdestten
sonra artan sudan ayakta su ictiini belirtmistir. Imam Menbeci bu hadisi

verdikten sonra hadisten ayakta su icmenin caiz oldugunun anlasildigini belirtir.”’
Ornek 3

Imam Menbeci su bulunmadigi miiddetce teyemmiimiin su yerine kaim
olacagimmi savunur. Bu konuda Tirmizi’nin tahri¢ ettigi su hadisi delil gosterir.

Hadiste Peygamberimiz (s.a.v.) “Su bulunmadig siirece on seneye kadar bile olsa

% Bbt David, Salat, 84.
5 Menbeci, Liibab, 1, 99.
2% Tirmizi, Taharet, 38.
297 Menbeci, a.e. I, 105.
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temiz toprak miisliimanin abdest suyudur”298 buyurmustur. imam Menbeci, bu
hadisten teyemmiimlii birinin namazda dahi olsa suyu kullanmaya kadir olacagin
anladigr anda teyemmiimiiniin bozulacaginin anlasildigini soyler. Ciinkii kisi,

suyu bulmaya gii¢ yetirebildigi anda onu kullanmakla emrolunmustur.*”

28 Tirmizi, Taharet, 92.
2 Menbeci, Liibab, 1, 137.
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Ornek 4

Miiellif Menbeci sabah namazim kagiran kimsenin bu namazi ancak giines
yiikseldikten sonra kaza edebilecegini savunur. Konu ile alakali Miislim’in Eb{
Katade’den rivayet ettigi hadisi’® zikreden Menbeci hadiste Peygamberimiz
(s.a.v.)in uyku sebebiyle kacirmis oldugu sabah namazini giines yiikseldikten
sonra siinneti ile beraber kaza ettiginin haber verildigini belirtir. Daha sonra
Menbeci soyle der: “Bu hadis sabah namazinm siinneti ile birlikte kagiran kisinin,

bunu birlikte kaza etmesi gerektigine bir delildir”*".

Ornek 5

Imam  Menbeci  “Kitabu’t-Taharet’de  necaset bulasan  suyun
kullanilmasinin haram oldugunu savunur ve konu ile ilgili hadisleri siralar. Bu
hadislerden biri de“Kulleteyn Hadisi” diye meshur olan hadistir. Hadiste,
kendisine sorulan, cevresinde yirtict hayvanlarin ve davarlarin dolasip ugradig:
¢ol kuyularindaki suyun temizligi ile ilgili soruya Peygamberimiz (s.a.v.)
“Kuyunun suyu iki kulleye ulastiginda artik o su necaset tasimaz™>"* buyurmustur.
Imam Menbeci hadisin delaleti ile ilgili sunlar1 sdyler: “Bu hadis yirtici
hayvanlarin artiginin necis olduguna delildir. Ciinkii eger yirtict hayvanlarin artig
necis olmasaydi, Peygamberimiz (s.a.v.)in ‘su necaset tasimaz” sozii anlamsiz

303
olurdu.

Ornek 6

Imam Menbeci, tilivet secdesinin vacib oldugunu savundugu bir babda
Miislim’in tahri¢c ettigi hadisi®® kullamr. Hadiste Peygamberimiz (s.a.v.)
“Ademoglu secde ayetini okudugu zaman hemen secde eder. Seytan ise uzak
durur ve aglayarak soyle der: ‘Yaziklar olsun bana! Ademogluna secde emredildi

o da hemen secde etti ve cenneti hak etti. Ben ise secde ile emrolunmama ragmen

300 Miislim, Mesacid, 472.
301 Menbeci, a.e. I, 197.
%2 Tirmizi, Taharet, 50.
303 Menbeci, a.e. I, 64.

3% Miislim, fman, 133.
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yiiz cevirdim ve cehennemlik oldum.” buyurmustur. Imam Menbeci bu hadisi
verdikten sonra sdyle der: “Bu hadiste Seytan’mn Adem’e secde etme emrine yiiz
cevirmesinde bir benzetme vardir. Ciinkii Seytan’in Adem’e secde etmesi vacipti.

305

Tilavet secdesi de bunun gibidir.”” (Yani Miisliimanlar Allah’in secde et emrine

uyup geregini yerine getirmelidirler.)
Ornek 7

Menbeci, Cuma giinii gusletmenin siinnet oldugunu savundugu bir babda
Ebii Daviid’un tahri¢ ettigi bir hadisi’*® delil olarak kullanir. Hadiste Hz. Omer’in
Cuma hutbesini verirken namaza ge¢ gelen Hz. Osman’a “Ni¢in namaza geg
geldin?” sorusuna Hz. Osman’in “Ey mii’minlerin emiri! Ezan sesini duyar
duymaz abdest alip geldim” cevabini verdigi rivayet edilir. Daha sonra Hz. Omer:
“Abdest mi! Sen Peygamber’in sizden biri Cuma namazina gelecegi zaman
gusletsin dedigini isitmedin mi?” diyerek Hz. Osman’1 azarlamistir. Menbeci bu
hadise dayanarak soyle der: “Bu hadis Cuma giinii gusletmenin vacib olmadigina
delalet eder. Eger oyle olsaydi bu Hz. Osman’a gizli kalmaz ve Hz. Omer de

mutlaka onu gusletmesi icin geri gonderirdi.”*"”

3.3.3. HADISLERDE GECEN GARIiB KELIMELERI iZAH
ETMESI

Miiellif Menbeci’nin eseri el-Liibab’in 6nemli 6zelliklerinden birisi de
icerisinde yer alan hadislerde gecen garib kelimelerin aciklanmis olmasidir.
Menbeci konular1 izah edip gerekli agiklamalar1 verdikten sonra bablarin sonunda
“Hadiste gecen garib kelimelerin zikri ( <&l (e Cwaall 8 L S3)” adr altinda bu
kelimeleri agiklayarak konularin daha 1yi anlagilmasini saglamistir. Menbeci bunu
kimi zaman salt kelimelerin izah1 seklinde yaparken kimi zaman da ciimlelerin
izah1 seklinde yapmistir. Biz burada birka¢ Ornege isaret ettikten sonra eserde

gecen diger kelimeleri liste halinde verecegiz.

395 Menbeci, Liibab, 1, 288.
3% Bhiy David, Taharet, 128.
307 Menbeci, a.e. I, 307.
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Ornek 1

Menbeci “Kitabu’t-Taharet”de biitiin bevl c¢esitlerinin necis oldugunu
savunur ve konu ile ilgili Buhari hadisini®® delil olarak kullamr. Hadiste
Peygamberimiz (s.a.v.)in iki kabrin yanindan gecerken bu kabirde yatan kisilerin
biiylik giinahtan dolayr degil kiiciik ihmalleri sebebiyle azap gordiiklerini
belirtmistir. Daha sonra Peygamberimiz (s.a.v.) yas bir hurma dali alip ikiye
bolerek birini bir kabre digerini de diger kabre koyup “Umulur ki bu hurma dallar
kuruyana kadar kabir azaplar hafifletilir.”demistir. Menbeci bu hadiste gecen “
waxll = el-‘asib” kelimesinin “iizerinde hurma yapragi olmayan yas dal”
anlamina geldigini belirtmistir. Ayn1 hadiste gecen “bu kisiler biiyiik giinahlardan
dolayr azap gormiiyorlar” soziiniin de “sakinilmasi zor olmayan fiillerden”

anlaminda kullanildigini belirtmistir. 309

Ornek 2

Imam Menbeci yine ayn1 boliimiin bir baska babinda suyun disinda akici
diger maddelerle de necasetin giderilebilecegini savunur. Buna delil olarak da Hz.
Aise validemizin elbisesine bulasan hayiz kanini iizerine bir sivi dokerek
yumusattiktan sonra ovalayarak temizlediginin rivayet edildigini soyler.’"
Menbeci bu hadiste gecen “ @adl =¢l mes’u” kelimesinin aslinda “kiligla

2

vurmak” anlamina geldigini ancak hadiste ‘“tirnaklarla ovalamak” anlaminda

kullanildigimi belirtmistir.>"!
Ornek 3

Miiellif Menbeci, cemaatle namaz kilmanin miiekked siinnet oldugunu
savundugu bir babda Miislim’in tahri¢ ettigi bir hadise yer verir. Hadiste

Peygamberimiz (s.a.v.) “Cemaatle kilinan namaz tek basina kilinan namazdan

3% Buhard, Viidu’, 56.

3% Menbeci, Liibab, 1, 69.
319 Buhard, Hayz, 11.

s Menbeci, a.e. I, 73.

69



yirmi yedi derece daha faziletlidir” buyurmuslalrdlr.312 Menbeci bu hadiste gecen “
¥l =el fezzu” kelimesinin “ferdi olarak, tek basmna” anlamlarina geldigini

belirtmigtir.*"?
Ornek 4

Imam Menbeci eseri el-Liibab’in buluntu mallarla ilgili izahlarda
bulundugu bir bolimiinde kaybolan develerin kendi basina birakilmalari
gerektigine dair bir hadise yer verir. Bu hadiste’’* Peygamberimiz (s.a.v.)in
kendisine sorulan kaybolan develerin ne olacagi seklindeki bir soruya “Onlardan
size ne! Onlar iciren gezdiren vardir. Onlar1 serbest birakin ki sahipleri bulsun”
cevabini vermistir. Menbeci bu hadiste gecen “slasll =el-hizau” kelimesinin
“yirimeyi saglayan, yollar1 katetmeye yarayan ayakkabi” anlaminda

kullanildigim belirtmistir.*"?
Ornek 5

Imam Menbeci kolelerle ilgili goriislere yer verdigi bir boliimde
Buhari’nin rivayet ettigi bir hadise yer verir. Hadiste Peygamberimiz (s.a.v.)
“Cocuk yatak sahibine aittir. Zina eden taglanir” >'® buyurmustur. Menbeci hadiste
gecen ““_aldll=¢l-‘ahiru” kelimesinin “zina eden” anlaminda kullanildigim

belirtmistir.>”

312 Miislim, Mesacid, 247.

313 Menbeci, Liibab, 1, 253.

314 Tahavi, Ma’ani’l —Asar, IV, 135.
315 Menbeci, a.e. 11, 560.

316 Buhari, Talak, 49.

317 Menbeci, a.e. 11, 616.
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SONUC

Islam’in temel iki kaynagindan birisi olan siinnetin dindeki yeri ile
Hz. Peygamber’in bunun 6grenilip 6gretilmesi hususunda yaptig1 tesvikler, emir
ve tavsiyelerden hareketle hadis 6grenim ve 6gretimi Miisliimanlar arasinda dini
bir gorev olarak algilanmistir. Bunun neticesinde Hz. Peygamber’den bu yana
hadislerle ilgili calismalar yapilmis ve yapilmaya devam etmektedir. Hadislerin
bize intikali hifz, kitabet, tedvin ve tasnif gibi c¢esitli asamalardan sonra

gerceklesmistir.

Hadislerin nesillerden nesillere aktarilmasinin  yaninda onlarin
yorumlanmasi, anlasilmasi hususunda da biiyiik gayretler sarf edilmistir. Bu
caligmalar neticesinde diinyada sadece Miisliimanlara has bir hadis ilmi tesekKkiil
etmistir. Diinya tarihinde Peygamberimizden (s.a.v.) baska hayati ve risaleti,
biitiin ayrintilar1 ile arastirtlip giinlimiize aktarilan higbir sahsiyet yoktur. Biitiin
bu calismalarin gayesi hadislerin murad-1 ilahiyyeye en uygun bir sekilde
anlasilmasi ve anlamlandirilmasidir. Bu amacla ilk zamanlardan giiniimiize degin
bircok alim yetismis ve bu alimler ¢cok degerli eserler telif etmislerdir. Zira biitiin
bu calismalar neticesinde miisliimanlar yasamlarin1 sekillendirmekte ve bu

kurallar dogrultusunda hayatlarini idame ettirmektedirler.

Hadis ve fikih sahasinda doneminin 6nemli simalarindan birisi de hicri
VII. yiizyilda yasamis olan el-Menbeci’dir. Menbeci, ilme olan diiskiinligii
sayesinde kisa siirede bolgenin taninmis alimlerinden olmus, Kudiis’te Emcediyye
Medresesi’nde miiderrislik yapmaya baslamistir. Burada el-Liibab fi’l cem’i
beyne’s-siinne ve’l-kitab adli eserini te’lif etmistir. Eseri inceleyen alimlerden
biiyiik ovgiiler alan Menbeci, Hanefi fikhinda doneminin kendisine miiracaat

edilen alimlerinden biri olmustur.

Yaptigimiz calismada su sonuca vardik: Hadislerin anlasilip
yorumlanmasinda 6zellikle hicri II. yiizyildan itibaren iki anlayis ortaya ¢ikmugtir.
Bunlar Irak re’y ekolii ve Medine eser ekoliidiir. Bunlardan birincisine gore
hadisin tatbik alanim1 ifade eden siinnet sadece Hz. Peygambere ait olursa
muteberdir. Medinelilere gore ise siinnet, Ehl-i Medine’nin tatbikati ile es anlaml

kullanilmistir. Bunun sebebi Medine ashabinin Kiife’ye nazaran daha ¢ok olmasi
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ve dolayisiyla orada hadis ve eser malzemesinin fazlaca bulunmasidir. Ehl-i hadis
re’y ve kiyastan ¢ekinirken Restlullah’dan rivayette ¢cekingen davranmamis Ehl-i
re’y ise ekseriyetle hadis rivayetinden c¢ekinirken fetva vermekten ise
cekinmemisler ve bunun mesuliyetini goze almiglardir. Fetva verdikten sonra eger
o konuda sahih bir hadise rastlarlarsa o zaman re’ylerinden doniip hadisi kabul
etmislerdir. Ayrica re’y ashabinin usil farkinda dolayr zayif hadisleri delil olarak
kabul etmediklerini hadis ashabinin ise mevzu olmadigi miiddetce hadislere 1liml

yaklastiklarin1 goriiyoruz.

Irak re’y okulu temsilcilerinden sayabilecegimiz el-Menbeci de eseri el-
Liibab’da fikih konularina kaynaklik eden hadisleri hem sened hem de muhteva
acisindan incelemis ve bu hadislerin nasil delil olarak kullandigini belirtmistir. Bu
boliimde oOzellikle ihtilaf eden hadisleri muhalifleri ile tartismaci bir usliibla ele
alan Menbeci bu hadisleri Hanefil usuliine de uygun bicimde Nesh, Tercih, Cem’
ve Te’lif, Tesakut yollari ile ¢6ziime kavusturmaya calismistir. Bu ¢ercevede kimi
zaman muhataplarinin elestirilerine hadislere dayali olarak cevap verirken kimi

zaman da onlari elestirmistir.

Menbeci eserinde savundugu goriislere hadislerin yaninda ayetlerden de
deliller getirmis ve hadisleri ayetlerle aciklamistir. Bu aciklamalarinda Hanefilerin
anlayisina sikica bagh kalmis ve onlar elestirmemistir. Konu ile alakali hadisleri
degisik eserlere miiracaatla aciklayan miiellif boylece okuyucuya meseleleri daha

iyl kavrama sans1 vermistir.

Menbeci eserinde yer verdigi hadislerden mevzu bahis konunun disinda da
fikhi hiikiimler cikarmis ve bunlarn izah etmistir. Hadislerde gecen kapali
kelimeleri de izah eden Menbeci bu konuda dil alimlernin goriislerine yer verip bu

kelimeleri tahlil etmistir.

Sonug¢ olarak yapmis oldugumuz bu calisma da Menbeci’nin el-Liibdab
adl eserini hadis-fikih iliskisi agisindan degerlendirip hadislerin fikhi hiikiimlerin
olusmasinda ne derece etkin oldugunu izah etmeye calistik. Bu eser hadislerin
anlasilmasi, yorumlanmasi ve fikhi hiikiimlere kaynaklik etmesi yoniinden bizler

icin 6nemli bir kaynaktir.
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EK: ESERDE GECEN GARIiB KELIMELERIN FiHRIiSTI

Imam Menbeci’nin el-Liibdb adli eserinde yer verdigi diger garib

kelimeler sunlardir:
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318 Menbeci, Liibab, 11, 619.
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32 Menbeci, a.e.
= Menbeci, a.e.
3e Menbeci, a.e.
32T Menbeci, a.e.
— Menbeci, a.e.
32 Menbeci, a.e.
0 Menbecti, a.e.
= Menbeci, a.e.
32 Menbeci, a.e.
333 Menbeci, a.e.
vaA Menbeci, a.e.
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OZET

Ebii Muhammed Ali b. Zekeriyya el-Menbeci hicri VII. yiizyilda
yasamis Suriyeli onemli hadis ve fikih Alimlerindendir. Degisik Islam iilkelerinde
egitim gordiikten sonra Kudiis’e yerlesmis ve buradaki medreselerde ders

okutmustur.

Bir Hanefi Mezhebi mensubu olan Imam Menbeci doneminde
Hanefilere ve de ozellikle mezhebin kurucusu olan Imam Eb{i Hanife’ye yapilan

elestirilere ilmi cevaplar vermis ve bu mezhebi savunmustur.

Tezimizde Imam Menbeci’ye kadar olan donemde 6zetle hadis-fikih
iliskisine degindikten sonra Menbeci’nin hayatini, hocalarini, talebelerini ve onun
el-Liibab fi’l-cem’i beyne’s-siinne ve’l-Kitab adl1 eserindeki hadis-fikih iligkisini

incelemeye calistik.
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ABSTRACT

Abu Muhammed Ali b. Zakariyya al-Manbaji who lived in the 7th century
of Hijrah, is one of the important hadith and figh scholars of the Syrian region. He
received his education in different cities of the Islamic world and settled down in

al-Quds (Jerusalem) and lectured at different universities.

Imam Manbaji who is a Hanafi, answered the critics made by other
scholars towards Abu Hanifa or the Hanafi madhab and advocated the Hanafi

madhab.

In our dissertation, firstly studied the link between hadith and figh up to
Imam Manbaji's days, then studied his life, students and the relationship between
hadith and figh in the frames of his work al-Lubab fi al-Djam' bayn al-Sunna wa
al-Kitab.
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